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Die Bundespriifstelle fir jugendgefihrdende Schriften hat auf den am 24.01.2000 eingegan- .
genen Indizierungsantrag am 07.03.2000 gemiB § 15a Abs. 1 GjS im vereinfachten Verfahren
in der Besetzung:

Vorsitzende:

Triger der freien Jugendhilfe: -

"Verlegerschaft:

einstimmig beschlossen: ‘ Der Videofilm
,2x1 Vol. 1¢

Trimax, Anschrift unbekannt

wird in die Liste der
jugendgefihrdenden Schriften
eingetragen. '
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Sachverhalt

Der Zeichentrickfilmvideofilm ,,2x1 Vol. 1* wird von der Firma Trimax, Anschrift unbe-
kannt, angeboten. Der Videofilm hat eine Lauflinge von 25 Minuten, Er schildert die sexuel-
len Erlebnisse der Schiilerin Noriko mit ihren beiden Mitschiilern Satoschi und Junitschi.

«

Der Videofilm wurde der Freiwillen Selbstkontrolle der Filmwirtschaft (FSK) nicht vorgelegt.

Der Antragsteller beantragt die Indizierung, weil der Inhalt des Videofilms geeignet sei, Kin-
der und Jugendliche sozialethisch zu desorientieren. Er ist der Auffassung, dass der Inhalt des
Videofilms als pornographisch einzustufen sei.

Die Verfahrensbeteiligte konnte nicht form- und fristgerecht davon benachrichtigt werden,
dass iiber den Antrag nach § 15a GjS entschieden werden soll, da eine ladungsfihige An-
schrift der Verfahrensbeteiligten weder im Vorspann noch auf dem Cover des Videofilms
vermerkt war. ‘ :

Wegen der weiteren Einzelheiten des Sach- und Streitstandes wird auf den Inhalt der Priifakte
und auf den des Videofilmes Bezug genommen. Die Mitglieder des 3er-Gremiums haben sich
den Videofilm in voller Lénge und bei normaler Laufgeschwindigkeit angesehen und die Ent-
scheidung sowie die Entscheidungsbegriindung in vorliegender Fassung einstimmig beschlos-
sen und gebilligt.

Griinde
Der Videofilm ,,2x1 Vol. 1%, Trimax, Anschrift unbekannt, war antragsgemal zu indizieren.

Sein Inhalt ist offenbar geeignet (§ 15a Abs. 1 GjS), Kinder und Jugendliche sozialethisch zu
desorientieren, wie das Tatbestandsmerkmal , sittlich zu gefihrden® in § 1 Abs. 1 Satz 1 GjS

nach stéindiger Spruchpraxis der Bundespriifstelle sowie hochstrichterlicher Rechtsprechung

- auszulegen ist. :

Der Inhalt des Videofilms ist pornographisch.

Eine Darstellung ist pornographisch im Sinne von § 6 Nr. 2 GjS, § 184 Abs. 1 StGB, wenn sie
unter Ausklammerung aller sonstigen menschlichen Beziige sexuelle Vorginge in grob auf-
dringlicher Weise in den Vordergrund riickt und ihre objektive Gesamttendenz ausschlieBlich
oder tiberwiegend nur auf des listerne Interesse des Betrachters an sexuellen Dingen abzielt
(vgl. BGHSt 23, 44; Lenckner in: Schonke/Schroder, Kommentar zum Strafgesetzbuch, 21.
Aufl,, RdNr. 4 zu § 184 StGB). .

Dass auch der Inhalt dieses Videofilmes die Kriterien der Pornographie erfiillt, hat der An-
tragsteller zutreffend wie folgt dargelegt:

~Die Schiiler ,Satoschi‘ und ,Junitschi‘ bringen im Auftrag ihres Lehrers der seit langerer Zeit
erkrankten Mitschiilerin ,Noriko® ein Aufgabenblatt mit pritfungsrelevanten Themen. Unter-
wegs bestétigen sie sich, dass Noriki ,sehr niedlich® sei. Diese, allein zu Hause, 6ffnet ihnen
das luxuriése Haus. Ihre Bemerkung, dass sie gerade geduscht habe, motiviert Phantasien der
beiden, ein nacktes Médchen unter der Dusche wird eingeblendet.
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Auf Rickfrage beider erklirt sie drastisch ihre ,Krankheit*. Sie entbloft Unterleib und Briste,
beginnt heftig und lautstark zu masturbieren, dabei zu flehen: ,Komm schnell, ,gib es mir*.
Junitschi beginnt Koitus mit ihr, unter groBformatiger Aufsicht auf Genitalien, Briste, bei
eindringlichem akustischen Beiwerk und bald einsetzender Fellation Norikos an Satoschi.

Auf dem Nachauseweg sinnieren die beiden Jungen, dass wohl alle Heranwachsenden, sie
beide also auch, an Norikos Krankheit leiden.

Nachts phantasiert einer der beiden vom Koitus mit Noriko, masturbiert dabei.

Am nichsten Schultag rithmen die Mitschiler die Schonheit der wieder anwesenden Noriko.
Bei ihrem Hinweis, dass sie krank sei, stellt sich Satoschi das nackte Méadchen vor.

Bei einem von Junitschi organisierten Laufspiel schiitzt Satoschi Noriko vor einem zudringli-
chen Mitschiiler. Sie bedankt sich und bittet ihn, wieder einmal in ihr Haus zu kommen.

Junitschi begleitet Noriko nach Hause. Unterwegs 1aBt sie sich von ihm in sein Haus bitten.
Wider Erwaten ist die Schwester in Junitschis Zimmer, geht aber gleich weg. Whrend Junit-
schi sich seiner vielen Aktivititen riihmt, klagt Noriko tiber ihre mangelnde Motivation, bittat
ihn, sie zi umarmen. Dies fiihrt gleich zu drastischer Koitushandlung, in diversen Positionen,
unter lautem Stohnen beider. Die Schwester wird Zeuge an der Zimmertir und offenbar auch
iiber einen Monitor. '

Nach dem Koitus klagt Noriko, sie sei wohl ein unanstindiges Madchen, doch sie moge Sato-
schi. Nach Fellations- und Masturbationsphantasien beschwort sie Junitschi; ihre ,Krankheit*
zu kurieren. Dieser stellt fest, dass auch er jetzt ,krank® sei.

Am nichsten Schultag bittet Noriko Satoschi, sie nach Hause zu begleiten. Sie seien wieder
allein. Als sie den noch Unschliissigen ermuntert, spiirt dieser eine ,Verwandlung‘, was gleich
zum Koitus und Cunnilingus mit dem iiblichen akustischen Uberbau fiihrt.

Begeistert beschlieBen beide, ihre Treffen zu Dritt fortzusetzen.“

Aufgrund der o.a. Ausfiihrungen ist zu erkennen, dass der Inhalt des Videofilms aus einer
Aneinanderreihung sexueller Handlungen besteht, die in grob anreiBerischer Weise vorgefuihrt
werden. Damit ist der Videofilm nicht nur jugendgefihrdend sondern offensichtlich schwer
jugendgefihrdend i.S.d. § 6 Nr. 2 GjS. Um Unklarheiten beim Handel zu vermeiden war die
Listenaufnahme anzuordnen. :

Da die Kunstfreiheit auch die Wahl eines jugendgefdhrdenden, insbesondere Gewalt und Se-
xualitit thematisierenden Sujets sowie dessen Be- und Verarbeitung nach der vom Kiinstler
selbst gewihlten Darstellungsart umfaf}t, ist zu pritfen, ob die Voraussetzungen des Art. 5 III
1 GG vorliegen und wie die Belange der Kunstfreiheit im vorliegenden Falle zu gewichten
sind. Als Mafstab sind die in der Rechtsprechung und rechtswissenschafilicher Literatur ent-
wickelten Strukturmerkmale anzulegen. Diese hat das BverfG in seiner Entscheidung zum
_Anachronistischen Zug* in Form dreier tragfihiger Ansétze zur Kunstdefinition benannt:

1) Der inder Mephisto-Ehtscheidung entwickelte materiale, wertbezogene Losungsweg wird
von der Erwiigung getragen, dass wesentlich fur die kuinstlerische Betitigung die freie
schopferische Gestaltung ist, in der Eirdriicke, Erfahrungen und Erlebnisse des Kiinstlers



durch das Medium in einer bestimmten Formensprache zur unmittelbaren Anschauung
gebracht werden. ‘ "

2) Die formale, typologische Betrachtung, als (ideologie-)kritische Gegenposition, fragt ein-
zig danach, ob die Gattungsanforderung eines Werktyps erfiillt sind, in dessen Formen
sich herkdmmlicher Weise und anerkannter MafB3en kiinstlerische AuBerungen vollzogen
haben und vollziehen.

3) Der kunst- bzw. zeichentheoretische Ansatz bemift die Qualitit einer kiinstlerischen Au-
ferung an die Manigfaltigkeit ihrer Aussage d.h. daran, ob die kiinstlerische Darstellung
komponierter Zeichen eine tiber ihre alltégliche Aussageform hinausreichende vielstufige
und weitreichende Interpretation zulift.

Den o.a. Ausfiithrungen gemif kénnte auch der Videofilm als Kunstwerk im Sinne von Art. 5
Abs. 3 Satz 1 Grundgesetz anzusehen sein, da eine Vielzahl von Videofilmen einem Werktyp
entsprechen, in dessen Formen in der Vergangenheit anerkannter MaBen Kunstwerke geschaf-
fen worden sind. In der Geschichte selbst vermag die Bundespriifstelle tiber die Tatsache hin-
‘aus, dass die Zeichnungen unter Umstanden als handwerklich gut gemacht einzustufen sind,
keinen besonderen kiinstlerischen Wert festzustellen. Ein besonders kiinstlerisches Konzept
ist jedenfalls nicht vorhanden, denn der Videofilm besteht ausschlieBlich aus einer Aneinan-
derreihung sexueller Vorginge zwischen einem oder auch mehreren Personen, wobei dieses
nicht in eine Rahmenhandlung also eine Geschichte eingebettet sind, sondern die wenigen
Erkldrungsmuster, die dem Zuschauer gegeben werden, dienen dazu, in irgendeiner Form zu
vermitteln, warum gerade in dieser Geschichte die Personen Sexualverkehr miteinander aus-
tiben. Von einer kiinstlerischen Gestaltung oder einer Einbettung in eine Gesamtkonzeption
eines Kunstwerks kann daher keine Rede sein. Auch eine werkgerechte Interpretation fithrt
lediglich zu dem Ergebnis, dass allein die Tatsache, dass die Zeichentrickfolgen handwerklich
gut gemacht sind, die Darstellung selbst aber keinen kiinstlerischen Wert enthilt. Irgendein
Echo, das gerade diese Story in einschlédgigen Kritiken gefunden hiitte, ist nicht festzustellen.

- Die Bundespriifstelle kommt deshalb zu dem Ergebnis, dass der Kunstgehalt des Filmes als
gering einzustufen ist. :

Demgegentiber geht aber nicht nur die Bundespriifstelle davon aus sondern entspricht es-dem
Willen des Gesetzgebers, diese Inhalte als schwer jugendgefihrdend einzustufen,

Ein Fall von geringer Bedeutung geméB § 2 GjS konnte wegen der Schwere der von dem Vi-
deofilm ausgehenden Jugendgefihrdung und angesichts des niedrigen Mietpreises, der es
auch Kindern und Jugendlichen erlaubt, den Film zu entleihen, nicht angenommen werden.
Dariiber hinaus liegen Angaben tiber den Umfang des Vertriebes, die die Annahme eines
Falles von geringer Bedeutung begriinden kénnten, nicht vor. Die Verfahrensbeteiligte hat
hierzu nichts vorgetragen. Und es ist weder gesetzliche Aufgabe der Bundespriifstelle noch
ihr de facto tiberhaupt moglich, verlaBliche Daten und Fakten tiber die Vertriebslage des Vi-
deofilmes, die ausschlieBlich der Verfahrensbeteiligten bekannt ist, zu ermitteln, Der Film
wird in den einschlégigen Fachzeitschriften beworben. Es ist daher davon auszugehen, dass er
ein breites Publikum anspricht.

Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen die Entscheidung kann innerhalb eines Monats ab Zustellung schriftlich oder zu Proto-
koll der Geschiftsstelle beim Verwaltungsgericht Kéln, Appellhofplatz 1, 50667 Koln, An-
fechtungsklage erhoben werden. Die vorherige Einlegung eines Widerspruchs entfillt. Die



Klage hat keine aufschiebende Wirkung. Sie ist gegen die Bundesrepublik Deutschland, ver-
treten durch die Bundespriifstelle zu richten (§§ 20 GjS, 42 VwGO). AuBlerdem kann inner-
halb eines Monats ab Zustellung bei der Bundespriifstelle Antrag auf Entscheidung durch das
12er-Gremium gestellt werden (§ 15a Abs. 4 GjS). ‘



