‘ Verwaltungsgericht Freiburg Habsburgerstr. 103 79104 Freiburg

VERWALTUNGSGERICHT FREIBURG

Verwaltungsrechtssache |

, ZE GmbH
wegen Auskunftsgewahrung nach dem Landesinformationsfreiheitsgesetz u.a.

Anlage:  Schriftsatz vom 21.03.2024

Den oben genannten Schriftsatz erhalten Sie zur Kenntnis.

Ur!un!s!eamtin der Geschaftsstelle

Dieses Schreiben wurde elektronisch erstellt und tragt daher keine Unterschrift.

er Daten bei deren Verarbeitung durch die Justiz nach Artikel 13
er Internetseite des Gerichts -

-Grundverordnung finden sich auf d
Datenschutz in der Justiz“. Auf Wunsch ubersenden wir
hrensbeteiligte in Papierform..

Dienstgebaude: «
Habsburgerstrafie 103 ® Vermittlung  Telefax StgaBenbahnlinic 4 Internet: http://www.vgfreiburg.
79104 Freiburg (0761) 7080-0 (0761) 7080-888 Haltestelle , Tennenbacher Strafe* Parkmdglichkeit: Rotlaubgarage

Informationen zum Schutz personenbézogen

und Artikel 14 der Europdischen Datenschutz

unter dem Meniipunkt ,,Service” / ,Informationen zum

diese Informationen auch an Verfal
de

Einfahrt Habsburgerstrafle
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Datum
21, Marz 2024

Klageerwiderung

han Sauer gegen badenovaNETZE GmbH wegen

Wir beantragen fiir die Reklagte die Klage

Ehenso erkiiren wiruns mit der {bertragung auf den Ein

abzuweisen.

selrichter einverstanden.

. mit dem Aktenzeichen

Der E}nt&rzeiéhnenﬁe‘ als Beschéfti_gter-c}ef hadenova AG & Co. KG, ist durch die Beldagte zur Prpzegafﬂhmng

und Vertretung bevolimachtigt word
Co. KG. Die Vollmacht ist der Klageerwl

baenova AG & Lo MG
gtein Fretburd )
Amtsaaricht Freiburg — HRAATTT
Vordtmendet des autsichtaratss
Cherbiresmetitsr Manin Horn

iivmpiamﬁmﬁrir\:
Bagenova Verwaltungs-AG
stz Freiourg

Amtageri

cht Freitig ~ HRB 6847
det s Aufsichtarats

Vorgand:
Ranshdartin Hetlebrand
Heinz-Wernar Holscher

en. Die Reldagte ist eine 100% Tochtergeselischaft der badenova AG &

derung als Anlage beigefugt.
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%chuerhaif

Der Kidper hat unstreitig eine Anfrage zum Jeweils tiglichen {Energie) Absatz des gesamten Netzes im
Stadtgebiet Freiburg fir Strom, Erdgas, Fernwérme und Wasser, aufgeschlisselt nach Staditeil und
Energietrager in einem maschinenlesbaren Format als Zeltreihe Dber den Zeitraum von 5 Jahren gegendber
der Beklagten gestelit, Ebenso wurde vom Kldger, die der Beklagten bekannte tagliche Netzeinspelsung in
Frelburg differenziett, sofern bekapnt, nach Art der einspeisenden Energiequeile in einem maschinenlesbaren
Format als Zeitreihe dber den Zeitraum der letzten 5 Jahre sowle sofern ein solcher besteht, den Zugang zu
einer Bffentlichen Stelle, um diese informationen tagesaktuell abrufen zu kdnnen, abgefragt. Diese Anfrage
ist berechtigterweise durch die Beklagte unbeantwortet geblieben. K

Zur Tétigkéi: der Beklagten: Diese ist ein im badischen Raum t8tiger Netzbetreiber fiir die Sparten
Trinkwasser, Strom und Gas. Ein Fernwérmenetz wird von der Beklagten nichf unterhalten. Die Bekiagte wird
_ mittelbat tiher die Muttergesellschaft badenova AG & Co. KG von kommunalen Gesellschaftern gehalten,

Die Darstellung und die vom Kisger zugesendeten Unterlagen stellen auch den bei der Beklagten bestehenden
Unterlagenstand dar. Weitere Unterlagen 2u diesem Vorgang liegen der Beklagten Zurzeit 2ur Ubermittiung
- an das Gericht nicht vor, v

Begriindung

Bereits bezliglich der Zul3ssigkeit der Klage und der Eréffnung des Verwaltungsgefichtsweges nach § 40 VWGO
bestehen erhebliche Zweifel, in jedem Fall ist dle Klage aber ahzuweisen, da dlese unbegriindet ist.

Dem Kisiger steht weder ein Anspruch nach dem Gesetz zur Verbesserung der gesundheitsbezogenen

Verbraucherinformation (VIG), dem Gesetz zur Regelung des Zugangs zu Informationen in Baden-

wiirttemberg {LIFG BW) oder dem Urnwaltverwaltungsgesetz (UVwG) auf Informationserteilung gegen die
, Be!d_ééte {im Fcigén{ien als ,badenova” bezeichnet) zu. ' ;

1. Kein Ahsﬁcizéh nach dem Gesetz z2ur Verbésserung der gesundheitshezogenen vgrhfaueherinfokmatiqn
’ i 3 .
{(ViG} : '

a. Beklagte herelts kein Adressal des VIG

Die Beklagte Ist ber_eits kelne informationspfiichtige Stelle nach dem & 1 VIG. Die Beklagte unterliegt

in Threr Tétigkeit als Netzbetreiber im Bereich der Trinkwasser-, Stram- und Gasversorgung keiner

Behardenaufsicht nach § 2 Abs. 2 VIG. Ebenso wird durch den Netzbetrieh in den drei verschiedenen
Bereichen keine affentlich-rechtliche Aufgabe oder Tatigkeit wahrgenommen, Durch den
Netzbetrieh verrichtet die Bekiagte keine  stfentlich-rechtliche Aufgabe oder Bffentliche .
Dienstleistung. Die Beklagte nimmt ihre Tatigkeit als Netzbatreiber Im Bereich der Strom- und
Gasversorgung im Rahmen des durch das ErgWvadrges\ehaqén wettbewerb privatwirtschaftlich
wahr. Die Tatigkeiten im jeweiligen Netzgebiet erfolgen im Rahmen von im Wettbewerb vergebenen
Konzessionen und Wegenutzungsrechten (vel § 46 EnWG) durch die Gemeinden. Aus diesen

' Ausschreibungen lst die Beklagte jeweils als beste Bleterin hervorgegangen und hat sich mit threm

:  jeweiligen Kommune das Weggnutzam‘gsrﬁchtf brw. die Konzession im

Angebot gegeniiber der jeweil
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Rahmen des Ausscbrélbungsweﬁbewerbs gegeniber anderen Bietern durchgesetzt. Ebenso erfoigt
ger Newberrielh JUIDH e Ridgein sur cigent nosten und Puchiodging, Bl e Nerschtigung dor

Wegenutzung zahit sie ein entsprechendes Entgelt an die Kommunen, Mit thren Kunden schiieBt die
Beklagte. ;:rivatr‘echtiif:he/ Vertrage ab, Die von der Beklagten errichteten Leitungen und Anlagen
stehen in threm Eigentum bziw. bel einer Pacht in ihrem Besitz. Einer bffentlich-rechtlichen Aufsicht
ist die Beklagte im Rahmen dieser Titigkeit nicht unterstellt, Eine Beleihung durch Kommunen oder
‘ Bunde’s,—/Landasbehérden erfolgt nicht. Die gleichen Erwdgungen geltery - auch flr die
“Irinkwasserversorgung durch die Beklagte. Zwar kommen hier nicht die Regelungen des ERWG zur
Geltung, da dieses nur far die Strom- und Gasversorgung gitt und gerade nicht fir die Versorgung mit
Wasser, Aber auch die Berechtigung zum Aufbau und Betrieh sines ’TﬁnkwaSS'e}“ﬁe’czes {iber die
s " gffentlichen Wege einer Kommune, werden Ober eine Wasserkonzesgionen ausgéscﬁrieben, Diese
Wasseikonzessionsausschreibungen unterliegen dahel weder dem Kcnzesslonsvergaberech{ noch
einem sektorenspezifischen Vergaberecht; sie haben lediglich dig primérmci}ﬂi;iﬁen Prinzipien des
EU-Vertrages tu beachten, Letztlich erfolgt aber auch hier die Vergabe der Kanzession im Rahmen
gines Wettbewerbs an den besten Bieter, Dabel ist hier die giesonderhelt u beachten, dass sowohl
der Netzbetrisb als auch die Lieferung des Trinkwassers durch den Trinkwasserversorger erfolgen
{im Gegensatr 2u den Netzbstrelberin im Strom- und Gasbereich). Die Versorguingsvertrige mit den

Kunden sind dobei chenfalls privatrechtlicher Natur und nicht hoheitlich. Die von der Beklagten
hetrieberien Leitungen stehen entweder in ihrem Elgeniui vl annindest Gbor privatrachtliche

Pachtvertrage in ihrem Besitz. Einer Sffentlich-rechtlichen Aufsicht ist die Bekiagte im Rahmen dieser
Tatigkelt nicht unterstelit, Eine Belethung durch Kommunen oder Bundes-/Landesbehrden erfolgt
nicht.

b. Hilfsweise: Nicht vom Anwendungsbereich des § 1 VIG umfasst.

tie von der Kiggerin verlangten informationen wiirden zudem den Anwendungsbereich des VIG
deutlich liberschrelten, da hier Auskiinfte tber die allgemaine Versorgung von bestimmten Gebieten
verlangt wird, Der Anwendungsbereich des VIG bezieht sich aber kiar auf die Eigenschaften der im
VIG genannten Produkte. Letztlich gehen die von dem Kigger geltend gemachten informationen
vollstindig am Gesetzeszweck des VIG vorbét, da keine Fragen zu den von der Beklagten
ahgebotenen Leistungen gestellt wurdenl Ebenso stellt sich bereits dig Frage, ob die Titigkeit der
Beklagten Uberhaupt unter den produktbegriff des Produkthaftungsgesetzes gefasst werden kann.

3. Kein Anspruch nach dem Gesetz zur Regelung des Zagangs zu Informationen in Baden-Wirttemberg
{UFG BW) .

" a  Beklagte bereits kein Adressat des LIFG BW

Ein Anspruch des Klagers nach dem LIFG 8W scheidet ebenso aus, da die Beklagte keine dffentlich-
rechilichen Verwaltungsaufgaben odet sffentliche Dienstleistungen erbringt.

Durch den Netzbetrieb verrichtet die Beklagte keine6ﬁent!{ch~rechﬂi¢he Aufgabe oder sHentliche
Dienstieistung, Die Beklagte nimmt ihre Tatigkeit im Strom- und Gasbereich als Netzbetrgiber im

1
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durch das EnWG vorgesehenen Wettbewerh privatwirtschaftlich wahr {vgl die- Ausfihrungen in
Ziffer 1.a). Die Tatigkeiten im jeweiligen Netzgebiet ér’fbig’éri» im Rahmen von im Wetthewerb
'vergebenen Konzessionen und Wegenutzungsrechten (vgl. § 46 EnWG) durch die Gemelnden. Aus
dleser Ausschreibungen ist die Beklagte jewells als beste Bieterin hervorgegangen uhd;hat sich mit
threm Angebot gg‘genﬁber der jeweiligen Kommune das ngeﬂﬁtz:ufigs;rétht:bzw, die Konzession [m
Ratitvien des Ausschreibungswettbewerbs gegenlber anderen Bietern durchgesetzt. Gleiches gitt fir
den Wasserbereich; auch Hier st sie im Rahmen elnes wgftbyé»#erbﬁi:ﬁén Auswahlverfahrens als
beste Bieterin hervorgegangen (vgl, die Ausfihrungen in Ziffer 1.a). Ebenso erfalgt der Netzbetrieh
 durch die Kidgerin in allen Bereichen auf eigene Kosten und Rechnung. Fur die Bergchtigung der
Wegenutzung zahlt sie ein entsprachendes Entgelt an dle Kammunen. Mit ihren Kunden schifef;f die
— peklagte privatrechtiiche Vertrige ab. Die von der Beklagten eryichteten Leltungen und Anlagen
-s’céhen; in threm Eigentum. Elner sffentlich-rechtlichen Aufsicht st dle Beklagte im Rahmen dieser
Tatigkeit nicht unterstellt. Fine Beleihung durch Kommunen oder Bundes+/Landesbehdrden grfoigt

- night, " ' !

B, ‘Hflfsweise: Kein informationsanspruch nach § 7 Abs. 1LIFG

i Dbrigen wire selbst bel Vorliegen der Voraussatzungen des § 2 Abs. 4 LIFG der
informationsantrag an die beauftragende Behbrde zu richten, nicht an die Beklagte selbst {§ 7 Abs.
1 %atz 2 LIFG), diese ist in jedem Fall nicht auskunftsverpflichtet.

3, Keln Anspruch nach dem Umweitvcrwé!tungsgé;eu {UVWG BW)
a. Bekiagte bereils kein Adressat des UVwG BW

Ein Anspruch des Kidgers nach dem UVWG <cheidet ebenso aus, da die Beklagte keine
informationspftichtige Stelle nach dem § 23 UVWE ist. Die Beklagte nimmt keine offentlichen

Aufgaben wahr und erbringt auch keine dffentlichen Dienstleistungen. § 23 Abs. 1 Nr. 2 UVWG ist
hier nicht einschlagig. ' : ' ;

' Durch den Netzbetrieb verrichtet die Beklagte keine affentlich-rechtiiche Aufgabe oder Sﬁ‘epttiche ‘
Dienstleistung (vgl, hierzu die Ausfiibrungen in Ziffer 1.3} ' '

b, Angefra_gie lnformatfonen flegen nicht vor

De’:r nar‘:h; dem UVWG gestelite Anspruch st sudem unbegrindet, da die eingeforderten
informationen der Beklagten nicht vorliegen, Diese informationen werden von der Beklagten nicht
erhoben bzw, aufbereitet, da sie diese nicht bendtigt. '

Ebenso ist fraglich, inwiefern die angefragten Informationen Uberhaupt Umweltinformationen im
Sinne des UVWG darstellen, :

DY R
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4. Hilfswelse: Kein Anspruch auf Fernwarmedaten gegeniiber der Bekiagten

Wie bereits zu Anfang hingewiesen ist die Beklagte keine Be‘rfeibeﬁn eines Femwéfmmetzes, so dass i
gegen;jber auch kein Anspruch auf dle Herausgabe von Fernwarmedaten geltend gemacht werden kann.
Eine Herausgabe solcher Daten ist ihr schiichtwey nicht miglich.

Aus den ‘vorgenannten Grijnden wire aber auch rein rechtlich ¢in solcher Anspruch bereits unbegriindet,
da keine Anspruchsgrundlage des Kiigers besteht. :

5. Hilfsweise: Kein Anspruch auf noch zu aggregierende oder fiir die 6n{fage 2w erhebende Daten

Fiir den Fall, dass das Gericht die Rechts!age anders bewertet und dem Klager einen Anspruch zugesteht,
tragen wir hilfsweise vor, dass der Beklagten nur folgende Informationen vorliegen:

- Beziiglich des Stromahsatzes: Jahres_mengen 2017-2021 pro Ortsteit
- Beriiglich des Gasabsatzes; Jahresmangen 2017-2022 pro Ortsteil
- Netéeinspefsungen im Strombereich: Jahresmengen 2018-2022 pro Ortsteil

Diese Jahresmengen je Ortsteil kbnnten grds. in der jeweils vorhandenen Form, unter der Beachtung
stwaiger rechtiichen Vorschriften zum Datenschutz, herausgegeben werden, o

Waiterfiihrende informationen fiegen der Beklagten nicht vor tnd missten, falls (berhaupt moglich und
untér Beachtung der rechtlichen, insbesandere. datenschutzrechtlichen Bestimmungen zuidssig, erst
noch arbeftsaufwindig zusammengestellt und aufbereitet werden, da diese Informationen in der
angefragten Art und Weise von der Beklagten nicht bendtigt werden. Dle Beklagte ist nach dem VIG/LIFG

BW und dem UVWG nur zur Hérausgabe der thr vorliegenden informationen verpflichtet {vel. 3 N 3
LIFG, §.1 Satz 1 und 56 VIG, § 23 Abs. 4 UVWG). )

" 6. Hilfswelse: Kein Anspruch auf nicht vorliegende Daten

AuBerst hilfsweise tragen wir var, dass der Bekiagten zu folgenden Punkten in jedem Fall keine Daten und
informationen vorllegen. : ‘

- Tagesmengen zu den Medien Wasser, Strom und Gas
- Fernwarmedaten

Damit kénnen dle-vorgenanﬁten informationen auch nicht per Aggregation und durch Zuhitfenahme
weiterer Bearbeitungsschritte erstelit bzw. ermittelt werden, Die Herausgabe dieser Informationan ist
- der Beklagten rein praktisch nicht maglich. :
7. Hilfswelse: !_(eiri' Anspruch auf Abruf iber eine sffentliche Schnlttstelle

Ebenso hilfsweise tragen wir vor, dass eine sHfentliche Schoittstelle zum Abruf der vom Kigger begehrten
inforroationen beider geklagren nicht varhanden ist. Ein solcher Abruf kann dem Kisger nicht eingeraumt
werden. ’ i .
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Es yvird'kum geriahtiichen Hinweis gebeten, falls noch weitere Ausflibrungen oder Nae:hwelsédurch das
Gericht fir erforderlich erachtet werden. ' :

it fre/undfichen’ GriiRen

; ‘&S""}'”fﬁm;’?&, ;}']5‘, {_ ~ §£:51'A?ZEZ[EQ!IZ? .




badenova

Zuverlassig und vor Ort




