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Teil 1- Anhang

1. Fragebogen SPNV-Aufgabentrager



Fahrradparken an Bahnhéfen
Fragebogen fiir die SPNV-Aufgabentriger / Verkehrsverbiinde

(bitte soweit méglich und bekannt die hellblau unterlegten

Felder ausfiillen)

(diese Felder kénnen fiir weitere Bemerkungen genutzt werden)

Name des Aufgabentrigers/Verkehrsverbundes:

Ansprechpartner:
Telefon:
E-Mail:
Datum:
1 |Allgemeine Fragen
1.1 |Anzahl der Verkehrsstationen im Gebiet:
1.2 |Haben Sie einen vollstandigen Uberblick tiber die Situation des (ja/nein)
Fahrradparkens an Bahnhéfen im Gebiet (anhand von Erhebungen /
Datenbanken etc.)?
1.3 |Falls nein: haben Sie einen groben/teilweisen Uberblick tiber die (ja/nein)
Situation des Fahrradparkens im Gebiet?
1.4 |An wie vielen der Bahnhéfe/Haltepunkte gibt es Radabstellanlagen (> (x Prozent)
5 Platze), unabhdngig vom Anlagentyp oder dem Eigentum?
1.5 |Wie viele Radabstellpldtze an Bahnhéfen existieren insgesamt in (= Anzahl aller Abstellplatze in Gberdachten / nicht Giberdachten
lhrem Gebiet? Anlagen)
1.6 |Wie viele Abstellplatze (von gesamt 1.5) verfiigen tiber einen
modernen Standard (Anlehnbiigel und tiberdacht)?
1.7 |Wie viele Abstellpldtze (von gesamt 1.5) verfiigen tiber einen
gesicherten Zugang (Anzahl in SammelschlieBanlagen, Anzahl in
Fahrradboxen etc.) ?
1.8 |Falls vorliegend: wie hoch ist der Radverkehrsanteil als Zubringer zum (x Prozent) (Differenzierung in Teilregionen mit unterschiedlichen Raumtypen,
SPNV im regionalen MaRstab? falls vorhanden)
1.9 |Gibt es Studien/Evaluationen zum Verlagerungspotenzial auf das (ggf. Studien/Befragungen als Weblink/pdf mit Aussagen zum
Fahrrad als Zubringer zum SPNV fiir Ihr Gebiet? Verlagerungspotenzial)
1.10 |Ist das Thema Fahrradparken am Bahnhof in Ihrem Gebiet von (ggf. Differenzierung in unterschiedliche Politikebenen Land /
besonderer Bedeutung und wird politisch unterstiitzt? Region / Kreise / Kommunen)
1.11 |Falls ja: auf der Grundlage welcher Beschlisse bzw. Planwerke? (ggf. Weblink/pdf)
2 |Ausbauprogramme/Férderung
2.1 |Existieren spezielle Ausbauprogramme zum Fahrradparken an (ja/nein) (ggf. Namen, Laufzeiten)
Bahnhéfen in lhrem Gebiet?
2.2 |Falls ja: was ist das fiir ein Ausbauprogramm? (ggf. Weblink/pdf)
2.3 |Wer ist Fordergeber?
2.4 |Welche Rolle tibernimmt hier Ihre Organisation? (z.B. gezielte Ansprache der Kommunen, Vorabstimmungen mit DB,
Beratungen zu Férdermitteln etc.)
2.5 |Wie hoch ist der Regelférdersatz fiir Radabstellanlagen? (x Prozent) (ggf. differenziert in Investition und Betrieb)
2.6 |Wer ist Forderempfénger und Anlagenbetreiber? (im Regelfall)
2.7 |An wie vielen Standorten wurden in den letzten 5 Jahren Projekte (unabhéngig von Beteiligung des AT)
umgesetzt?
2.8 |Wieviele Radabstellplatze sind dabei entstanden? (ggf. differenziert offen / Giberdacht / SammelschlieRanlagen /
Radstationen / Fahrradparkhiuser)
2.9 |Wie hoch waren die Gesamtkosten der Investitionen? (Gesamtkosten)
2.10 |Werden spezielle Infrastrukturen und Services fir die Nutzer fir E-
Bikes/Pedelecs im Programm beriicksichtigt? (falls ja, welche /
forderfahig?)
(falls es mehrere Ausbauprogramme gibt, bitte Zeilen 2.2 bis 2.10
kopieren)
2.11 | Gibt es Vergiinstigungen fiir Besitzer von OPNV-Zeit-/Abokarten bei (ggf. Weblink mit Kundeninfos)
der Nutzung von kostenpflichtigen Radabstellangeboten?
2.12 |Welche Erfolgsfaktoren bei der Realisierung der Projekte halten Sie
fur maRgeblich?
2.13 | Gibt es typische Hindernisse/Schwierigkeiten bei der Realisierung (bitte erldutern)
solcher Projekte in Ihrem Gebiet:
...Bereitstellung von Flachen durch die DB? (ja/nein)
...Bereitstellung von Flichen durch Kommunen/Dritte (ja/nein)
...Héhe / Begrenzung der Férdermittel (ja/nein)
...Motivation / Bereitschaft der Kommunen zur Projekttragerschaft (ja/nein)
2.14 |Unterstiitzt der Férdergeber/Aufgabentriger die Projekttrager tber
die Gewédhrung von Zuwendungen hinaus bei der Umsetzung der
Projekte?
3 [Planungen/Perspektiven auf regionaler Ebene
3.1 |Planen Sie in Zukunft das Thema Fahrradparken an Bahnhofen
weiterhin intensiv bzw. verstarkt zu forcieren?
3.2 |Gibt es Pldne fiir neue/weitere Ausbauprogramme?
3.3 |Fur wieviele Projekte gibt es derzeit konkrete Planungen?
3.4 |Wieviele Radabstellpldtze sollen in den néachsten 5 Jahren in Ihrem
Gebiet entstehen?
3.5 |Mit welchen Gesamtinvestitionen rechnen Sie in diesem Zeitraum?
3.6 |Wie hoch schatzen Sie den Gesamtbedarf an Radabstellpldtzen zur
Erneuerung und zum Neubau in lhrem Gebiet ein?
3.7 |Welche Hindernisse/Schwierigkeiten missen allgemein fur die
Umsetzung der Projekte gelost werden? Welche Unterstiitzung
benoétigen Sie hierbei von weiteren Partnern (Bund, Landern, DB
etc.)?
3.8 |Gibt es weitere Projekte zum Thema Fahrrad und Bahn in lhrer (z.B. Verleihsystems, Jobrad-Initiativen mit gréReren Arbeitgebern,

Region?

Fahrradmitnahmen in Ziigen etc.)

Wir bitten Sie, Unterlagen zu den Programmen, Erhebungen und relevanten regionalen Studien mit der Riicksendung des Fragebogens zur Verfiigung zu stellen.

Rucksendung bitte bis spatestens 7. September 2018 an die Mailadresse: XXXXXXXXxx@xXxxxxxxx.xx; Rickfragen sind unter der gleichen Mailadresse oder telefonisch unter xxxx/xxxxxxxx

moglich.

Die Ergebnisse der Umfrage stellen wir allen Teilnehmern bis Ende 2018 gern zur Verfiigung. Vielen Dank fiir lhre Mitarbeit!




Datenblatt MKS-Radparken

I Fir lhre Eingaben nutzen Sie bitte die blauen Felder.

Bahnhof

Bestehender Anlagentyp (bitte ankreuzen X)

Bundesland

Sammel-

SPNV-Aufgabentréager / Verkehrsverbund )
schlieBanlage

Radabstellanlage

Fahrradparkhaus

nutzen (bitte genaue Bezeichnung der Quelle/des Urhebers mit angeben).

Bitte senden Sie uns zwei Bestands-Fotos vom Projekt zu. Mit dem Ubersenden von Fotos bestétigen Sie, dass Sie die Nutzungsrechte am Bild
besitzen und erteilen uns gleichzeitig die Erlaubnis, die Bilder im Rahmen des Projektes (Bericht, Prasentationen etc.) unter Angabe der Quelle zu

Projekttrager

Wer ist Projekttrager
(Bau, Betrieb, Unterhalt, Werbung, etc.)?

Planungsbeginn war am: MM/J)
Inbetriebnahme war am: MM/J)
Parken und Service

...davon mit ge-

Wie viele Abstellpldtze sind entstanden?
sichertem Zugang:

Werden Entgelte fiir die sichere Aufbewahrung erhoben? (ja/nein)

... wenn ja, in welcher Hohe? (€/Tag, €/Monat, €/Jahr)

... welche Zugangsart wird angewendet?

Welche weiteren Serviceleistungen kénnen Radfahrer
nutzen?

Wurden neue Arbeitsplatze geschaffen? Wenn ja, welcher
Art und wie viele?

Wie hoch ist die aktuelle Auslastung der Anlage?

Hat das Projekt zur Lésung eines Problems "wildes Radabstellen" effektiv beigetragen?

(ja/nein)

Wie viele Radstellplatze an der Verkehrsstation gab es vor Realisierung des Projektes?

Wurden weitere MaRnahmen in der Kommune zur
Verbesserung des Radverkehrs im Zusammenhang
umgesetzt (z.B. Radwege, Verleihsysteme)?

Reisende

Wie hoch ist die Anzahl der Reisenden an dieser Verkehrsstation?

Wie viele Reisende an der Station gab es vor Realisierung des Projektes?

Finanzierung und Fliachen

Wie hoch waren die Gesamtkosten der Investition?

Wie hoch war die Férderung des Projektes?

In Anspruch genommene Férderprogramme:

Welche Flachen wurden fiir das Projekt genutzt?

Gab/gibt es ein Betriebskonzept / einen Wirtschaftsplan
mit Ermittlung der Folgekosten oder Einnahmen fiir das

Projekt?

Ablauf der Umsetzung; Sonstiges

Welche Erfolgsfaktoren/
Hindernisse/ Schwierigkeiten gab
es bei der Umsetzung?

Sonstige Anmerkungen

Ausgefillt von am:

Kontaktdaten fiir Riickfragen Name, E-Mail...

BESTAND

Diese Spalte kénnen Sie fiir weitere Bemerkungen nutzen.

Fahrradparkhaus = groRere Abstellanlage mit zusatzlichen Serviceleistungen

Sie kénnen uns auch gerne mehr als zwei Fotos sowie Pldne etc. zusenden. Gibt es
vielleicht einen Link zum Projekt?

Bei verschiedenen Akteuren bitte alle auffiihren und differenzieren.

z.B. Schliissel, Chipkarte, Handy-App, Drehkreuz etc.

2.B. Verleih, Reparatur, Waschanlage, Ladestation, SchlieRfacher etc.

Herzlichen Dank fiir Ihre Unterstiitzung.

Um ein weiteres Beispielprojekt darzustellen, verwenden Sie einen weiteren Tabellenreiter (R2, R3) bzw. duplizieren den letzten (R4,

RS5,...). Fiir geplante Projekte bitte den Reiter "Projekt geplant" verwenden.




Datenblatt MKS-Radparken

Fir lhre Eingaben nutzen Sie bitte die blauen Felder.

Bahnhof

Geplanter Anlagentyp (bitte ankreuzen X)

Bundesland

SPNV-Aufgabentrager / Verkehrsverbund

Sammel-

Radabstellanlage )
schlieBanlage

Fahrradparkhaus

Bitte senden Sie uns zwei Fotos (moglichst 1x IST-Zustand und 1x Planung) vom Projekt zu. Mit dem Ubersenden von Fotos bestitigen Sie, dass Sie
die Nutzungsrechte am Bild besitzen und erteilen uns gleichzeitig die Erlaubnis, die Bilder im Rahmen des Projektes (Bericht, Prasentationen etc.)

unter Angabe der Quelle zu nutzen (bitte genaue Bezeichnung der Quelle/des Urhebers mit angeben).

Projekttrdger und Planungsstand

Wer ist/wird Projekttrager
(Bau, Unterhalt, Werbung, etc.)?

Wie ist der derzeitige Planungsstand?

Wie viele Abstellpla

Planungsbeginn war am: MM/J)
Inbetriebnahme ist geplant am: MM/J)
Parken und Service

...davon mit ge-

tze sollen entstehen?
sichertem Zugang:

Sind Entgelte fir die sichere Aufbewahrung angedacht?

(ja/nein)

... wenn ja, in welcher Héhe?

(€/Tag, €/Monat, €/Jahr)

... welche Zugangsart soll angewendet werden?

Welche weiteren Serviceleistungen sollen entstehen?

Art und wie viele?

Werden neue Arbeitsplatze geschaffen? Wenn ja, welcher

Gibt es im Umfeld d

er Station derzeit ein Problem mit "wildem Radabstellen"? (ja/nein)

Wie viele Radstellpl

dtze an der Verkehrsstation gibt es derzeit?

Verbesserung des R

Sind weitere MaRnahmen in der Kommune zur

adverkehrs im Zusammenhang geplant

(z.B. Radwege, Verleihsysteme)?

Reisende

Wie hoch ist die Anzahl der Reisenden an dieser Verkehrsstation?

Finanzierung und Fliachen

Wie hoch sind die Gesamtkosten der Investition?

Wie hoch soll die Férderung des Projektes ausfallen?

Welche Forderprogramme sollen beansprucht werden?

Welche Flachen soll

en fir das Projekt genutzt werden?

Gibt es ein Betriebs

Projekt?

konzept / einen Wirtschaftsplan mit

Ermittlung der Folgekosten oder Einnahmen fiir das

Ablauf der Umsetzung; Sonstiges

Schwierigkeiten bei

Gibt es Hindernisse/

der

Umsetzung? Wenn ja, welche?

Sonstige Anmerkungen

Ausgefiillt von

am:

Kontaktdaten fur Ruckfragen

Name, E-Mail...

Herzlichen Dank fiir Ihre Unterstiitzung.

Um ein weiteres

Beispielprojekt darzustellen, verwenden Sie einen weiteren Tabellenreiter (P2, P3) bzw. duplizieren den letzten
(Benennung P4, P5,...). Fiir realisierte Projekte bitte den Reiter "Projekt realisiert" verwenden.

PLANUNG

Diese Spalte kénnen Sie fiir weitere Bemerkungen nutzen.

Fahrradparkhaus = groBere Abstellanlage mit zusatzlichen Serviceleistungen

Sie kénnen uns auch gerne mehr als zwei Fotos sowie Plane, Visualisierungen etc.
zusenden. Gibt es vielleicht einen Link zum Projekt?

Bei verschiedenen Akteuren bitte alle auffiihren und differenzieren.

z.B. Schliissel, Chipkarte, Handy-App, Drehkreuz etc.

2.B. Verleih, Reparatur, Waschanlage, Ladestation, SchlieRfacher etc.
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2. Befragungsergebnis ProRail Niederlande
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Bike parking at railway stations in the Netherlands

Questionnaire for

Folkerts Piersma
Project manager — Bicycle parking action plan
ProRail Stations

October 2018

General questions

How many bike parking spaces exist at how many railway stations?

We have about 480.000 bike parking places near our 410 railway stations. These
are divided in 151.00 guarded places, 317.000 unguarded places and 12.000
boxes.

How many general parking systems do exist?

Three. Additional information can be found in Menukaart fiets.

¢ Are the parking spaces used to maximum capacity? Are the demands being cov-

ered? What demands are expected in the future?

One in the three years we count the use of our bicycle parkings. Based on the
counting we prognosticate the needs per station for the future (2030). We expect
for the whole program that we need about 610.000 places in 2030.

¢ What general difficulties arose in the past and how were they solved?

We started the program in 1998. At that time we had to replace and improve about
200.000 bicycle parking places. We expected that we had to expand about a
100.000 places and we expected to be ready in 2010. We also only had budget for
this scope. The difficulty was our success! The new parking places were so high
quality that a lot more people decided to take the bike to the station, so in no time
the new parking facilities were totally filled up again. We had to get a lot more
budget to go on.

Another problem was the high standard that a lot of local authorities claimed. No
more parking on street level, so we had to build more inside parkings, mostly
underground. These parking forms are much more expensive (3000-5000
euro/single parking space)to build than the standard scoop (300 euro/single
parking space). For this reason we needed extra budget and extra time to develop
these complex designs. At that time also the local authorities had to invest 50% of
the costs of these solutions.

e What are the biggest problems today and how will they be solved?
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We see it as a challenge to low down the need of over 600.000 parking places in
2030, by finding smart solutions in the use of the bicycle. We hope that the use of
sharing bikes will help us in this.

e What are the key success factors during the realization of a new bike parking facili-
ty?
When we started in 1998, about 30% of all the train passengers used the bicycle
to go to the station. Today, more than 45% of the train users go by bike to the
station (at some stations 50-60%) and almost 20% use the bicycle to go from the
arrival station to their final destination (the last mile). Another success factor is the
good cooperation between most of the local authorities and the railway sector.

Construction

e Who is the builder of the bike parking facilities at railway stations?

From the start, mostly ProRail was the building/ the contracting party. In the last
years, more and more the local authorities also took that role.

¢ Does a constructional standard resp. a requirements and planning catalogue exist?

We use a standard design prescription, but every solution is different. Additional
information can be found in Menukaart fiets.

¢ Are the (same) individual parts tendered again for each project? Is there a national
or regional supplier of the individual elements?
We use overall contracts for several years for our standard scope solutions like
the street level parkings, the two layer parking racks and our direction and
wayfinding system HBF. We also have more year contracts for design and
engineering. Most of the non-standard scope solutions are tendered one by one.

e Who is the owner of the land, where the parking spaces are built resp. how does
the builder get the right to build on the land (if it is not his)?

The ground on which the bike parking is built on, can be ours (close to the
railway), can be of NS, the Dutch Railway Company, or can be of the local
authority. Because we have a shared interest in good parking for bicycles. We can
use the ground in all the cases for low prices. We do not have to buy it in most
situations.

Operation

¢ Who is the operator of the bike parking spaces / facilities?

Mostly the NS, but sometimes the local authorities. ProRail is never the operating
party and ProRail also does not contribute in the operation costs.

¢ Does a model agreement for the operational concept exist?
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Yes. Additional information can be requested from NS stations.

¢ What are the minimal requirements for the operation of the facilities?

A bicycle parking has to be functional and safe. Further it must be operational
during the trail operation, mostly over 20 hours a day.

Finances

¢ How much does the construction of a bike parking area / facility cost? Do average
and target costs exist (e.g. per parking system or per single parking space)?

Information on this topic can be found in Menukaart fiets.

e What funding programs do exist?

At the start of the program, the national government was 100% responsible for the
investment budget. From 2012 local parties had to pay 50% and now they have to
pay 60% of the investment costs. The local investments are brought up by
municipals and provinces.

e How much does the operation of the parking areas / facilities cost?

It depends strongly of the local situation and site, but a 3000 places site/ parking
garage costs about € 250.000 a year. 2 to 4 people are working there in 3 shifts.
More exact information about operation costs can be requested from NS.

¢ Is a profit made and if so, who gets it?

There is never a profit. In case of payment by users, this will never bring a positive
balance opposite to the operation costs.
Organization

¢ Which stakeholders (e.g. ProRail, NS, municipality...) are involved in the process
and what is their role in the different stages (planning, building, operation)?
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Betrieb (strukturell)
Konstruktion

: - Durchsetzung von Management, Wartung & . -
einmali 2
¢ 9) Vorschriften Instandhaltung (R (LIRS,

Infrastrukturministerium 100%

100% 100%
2000-2012 100%'
- W cerence ProRail I3
Heut 50% 50% 100% 50% 50% 33% 33% 33%
2012-2020 > oz

region

a Rcowrheid m Gemeents

1. Ab 2008 freiwillige Kofinanzierung von Gemeinden undioder Provinzen
2. Ohne Umsatz

Abbildung: Radabstellanlagen an Niederldndischen Bahnhé6fen — Rollen und
Finanzierung.

Quelle: ProRail, Ubersetzung: Agentur Bahnstadt

e How are land conflicts handled? Is bicycle parking given preference over other prof-
itable uses?

Yes, all of the connected parties give preference to the bicycle. For instance, a car
parking area is always located further from the station than a bicycle parking
facility. That does not mean that there is always space enough for building our
parking facilities. Often other building development, mostly offices, are not helping
us to get the AAA location.

Related documents:

Menukaart fiets

Aanbod fiets services bij stations
NS-Stations und ProRail

August 2018
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3. Flachenanalyse
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Ergebnis der Abfrage zu Flachenverfiigbarkeiten auf Geldnde der DB

Vorbehaltlich einer genauen Flachenverfiigbarkeit durch aktuellen Flachennutzer

S-Bahnnetz Bahnhof

Berlin Ahrensfelde

Berlin Berlin Frankfurter Allee
Berlin Berlin-Charlottenburg
Berlin Berlin-Gesundbrunnen
Berlin Berlin-Grinau

Berlin Berlin-Karow

Berlin Berlin-Lichtenberg
Berlin Berlin-Lichterfelde West
Berlin Berlin-Schoneweide Pbf
Berlin Berlin-Spandau

Berlin Berlin-Wannsee

Berlin Berlin-Westkreuz

Berlin Messe Sud (Eichkamp)
Berlin Prenzlauer Allee

Berlin Rathaus Steglitz

Berlin Treptower Park
Minchen Minchen Donnersbergerbriicke
Minchen Holzkirchen

Munchen Germering-Unterpfaffenhofen
Minchen Minchen-Karlsfeld
Minchen Minchen Harras
Minchen Markt Schwaben
Munchen Ismaning

Minchen Minchen Siemenswerke
Minchen Minchen-Riem Pbf
Minchen Deisenhofen

Minchen Eichenau (Oberbay)
Minchen Hoéhenkirchen-Siegertsbrunn
Munchen Munchen-Mittersendling
Minchen Ebersberg (Oberbay)
Minchen Minchen-Neuaubing
Minchen Heimstetten

Hamburg Alte Woéhr

Hamburg Bahrenfeld

Hamburg Diebsteich

Hamburg Halstenbek

Hamburg Hamburg-Harburg
Hamburg Mittlerer Landweg
Hamburg Pinneberg

Hamburg Stellingen

Hamburg Sternschanze

Hamburg Silldorf

Hamburg Tiefstack

Hamburg Wellingsbuttel
Rhein-Ruhr Dortmund-Dorstfeld
Rhein-Ruhr Dortmund-Stadthaus
Rhein-Ruhr Dortmund-Mallerbrticke
Rhein-Ruhr Dortmund-Germania
Rhein-Ruhr Dortmund-Somborn

Rhein-Ruhr Dortmund-Kley



Rhein-Ruhr
Rhein-Ruhr
Rhein-Ruhr
Rhein-Ruhr
Rhein-Ruhr
Rhein-Ruhr
Rhein-Ruhr
Rhein-Ruhr
Rhein-Ruhr
Rhein-Ruhr
Rhein-Ruhr
Rhein-Ruhr
Rhein-Ruhr
Rhein-Ruhr
Rhein-Ruhr
Rhein-Ruhr
Rhein-Ruhr
Rhein-Main
Rhein-Main
Rhein-Main
Rhein-Main
Rhein-Main
Rhein-Main
Rhein-Main
Rhein-Main
Rhein-Main
Rhein-Main
Rhein-Main
Rhein-Main
Mitteldeutschland
Mitteldeutschland
Mitteldeutschland
Mitteldeutschland
Mitteldeutschland
Mitteldeutschland
Mitteldeutschland
Mitteldeutschland
Mitteldeutschland
Mitteldeutschland
Mitteldeutschland
Mitteldeutschland
Mitteldeutschland
Mitteldeutschland
Mitteldeutschland
Mitteldeutschland
Mitteldeutschland
Stuttgart
Stuttgart
Stuttgart
Stuttgart
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Dortmund-Huckarde
Dortmund-Wickede West
Dortmund-Brackel
Dortmund-Asseln Mitte
Dusseldorf-Eller Std
Duisseldorf-Hamm
Essen West
Essen-Bergeborbeck
Essen-Uberruhr
Essen-Zollverein Nord
Haan-Gruiten
Hagen-Heubing

Koln SteinstralRe

Koln Trimbornstrasse
Solingen-Schaberg
Dortmund-Kruckel
Wuppertal-Unterbarmen
Darmstadt Hbf
Dreieich-Buchschlag
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5. Forderprogramme Fahrradparken



Forderprogramme auf Bundesebene

Programm/Vereinbarung Forderquote max. Férdersumme | Ko-Finanzierung Zeitraum Zielstellungen Forderprogramm Forderbedingungen Prozess der Antragsstellung
Fordermittelgeber
Kommunalrichtlinie - Richtlinie zur Férderung 50 - 90% Maximale Zuwendung n.a. 2016 - 2019 * Erhohung Radverkehrsanteil --> somit Minderung  |e Voraussetzung: Bei der Errichtung von * Antragsberechtigt: Kommunen &
von Kli hutzprojel in sozial zwischen 10.000 und von Treibhausgasemissionen Radabstellanlagen mussen die Hinweise der |Zusammenschlisse, an denen ausschlieBlich
kulturellen und 6ffentlichen Einrichtungen im 40.000 € * Finanzierung u.a. der Errichtung von FGSV zum Fahrradparken oder der Kommunen beteiligt sind
Rahmen der Nationalen Klimaschutzinitiative Fahrradstationen; mit deutlicher Einschrénkung: Technischen Richtlinie 6102-0911 des * Klimaschutz & nachhaltige Mobilitat - gefordert
Bundesministerium fiir Umwelt, Naturschutz, Abstellanlagen, Projektbestandteil Allgemeinen Fahrrad-Clubs e.V. bericksichtigt{werden bauliche und infrastrukturelle Investitionen
Bau und Reaktorsicherheit (BMU) werden in den mehreren Bereichen, u. a. Verbesserung der
* Die MaRnahmen dirfen nicht zur Radverkehrsinfrastruktur durch die Errichtung von
Fassung bis 31.12.2018 Verschlechterung der FuRverkehrsqualitat Radabstellanlagen an Verkniipfungspunkten mit
fuhren (z. B. Verringerung der offentlichen Einrichtungen bzw. dem o&ffentlichen
Gehwegbreiten) Verkehr sowie auf grundstiickszugehdrigen
AuRenflichen
* Antragstellung bei Projekttrager Jilich (PtJ) ,
Antrage auf Zuwendung Uber das Portal zur
Beantragung von Férdermitteln des Bundes ("easy-
online")
Kommunalrichtlinie - Richtlinie zur Férderung bis max. 50% Maximale Zuwendung moglich 2019 - 2022 * Erhdhung des Fahrradverkehrs * Voraussetzung: Bei der Errichtung von * Antragstellung bei Projekttréger Julich (PtJ)

von Kli kten in
kulturellen und 6ffentlichen Einrichtungen im
Rahmen der Nationalen Klimaschutzinitiative
Bundesministerium fiir Umwelt, Naturschutz,

Bau und Reaktorsicherheit (BMU)

Neufassung zum 01.01.2019

(Ausnahme: héhere
Forderung bei
finanzschwachen
Kommunen)

zwischen 10.000 und
350.000 €

* Reduzierung der Treibhausgasemissionen
 Forderung frei zuganglicher Fahrradabstellanlagen
* Forderung kostenpflichtiger Fahrradparkhauser

Radabstellanlagen missen die Hinweise der
FGSV zum Fahrradparken oder der
Technischen Richtlinie 6102-0911 des
Allgemeinen Fahrrad-Clubs e.V. beriicksichtigt
werden

* Die MaBnahmen diirfen nicht zur
Verschlechterung der FuBverkehrsqualitat
fihren (z. B. Verringerung der
Gehwegbreiten)

* Antrage auf Zuwendung tiber das Portal zur
Beantragung von Férdermitteln des Bundes ("easy-
online")

* Antragsfristen: 01.01. bis 31.03. und 01.07. bis
30.09.




Forderprogramme auf Landesebene (I)

Programm/Vereinbarung Forderquote / Gesamtfordervolumen Forderfahige Kosten Ko-Finanzierung Forderbedingungen Prozess der Antragsstellung
Fordermittelgeber bzw. max. Férdersumme
Keine Férderprogramme in Stadtstaaten, da hier InfraVelo (Eigentiimer Land / / / / /
Landesverwaltung und kommunale Verwaltung identisch [Berlin, Ubernahme B+R von S-
sind und die Finanzierung somit direkt Giber den Haushalt|Bahn und Ausbauprogramm);
erfolgt / erfolgen kann. Finanzierung erfolgt direkt tber
Landesmittel.
Richtlinie Verkehrsinfrastruktur Sachsen ® 75% der nachgew. /  Planungskosten *na « Signifikante Reduzierung CO? Emissionen * Formale Antragstellung beim Landesamt fur StraRenbau und
forderfahigen Kosten * Grunderwerbskosten * Nachrangig gegenuber gleichartiger nationaler Verkehr
 Planungskosten bis 15% der Forderung « Nachweis liber erwartete CO? Einsparungen ist zu filhren
Gesamtkosten
 Grunderwerb bis 10% der
Gesamtkosten
Richtlinie OPNV Sachsen o {iblich 75%, in Ausnahmefillen |/ * Neu- & Ausbau Infrastruktur « Moglich, muss angegeben werden|e Nachweis (iber OPNV-Verbesserung /
90% * Investitionsvorbereitende (Doppelférderung ist zu vermeiden)|e Beachtung der Landesverkehrsplanung
MaRnahmen (Studien) * Kommunen: Anzeige bei der rechts
 Planungsleistungen Aufsichtsbehorde am 01.12. im Jahr vor
Vorhabensbeginn
Keine Férderprogramme in Stadtstaaten, da hier / / / / / /

Landesverwaltung und kommunale Verwaltung identisch
sind und die Finanzierung somit direkt Giber den Haushalt|
erfolgt / erfolgen kann.

LGVFG Baden-Wiirttemberg

 Festbetragsforderung: fur
Abstellanlagen zw. 120 € und
1500 € pro Stellplatz

* Zuwendung betragt maximal bis
zu 50% v. H. zuwendungsfahiger
Kosten.

75% in Ausnahmefillen als
Einzelfallentscheidung.

 Im Rahmen bestehender HH
Mittel

* Baukosten Infrastruktur (Neu-, Aus|
, Umbau)

* Doppelférderung ist
auszuschlieRen

* Kombination von Bundes- und
Landesmitteln (LGVFG) in voller
Héhe méglich seit 06/2019

* Erganzende Férderung anderer
Zuwendungsgeber ist im Einzelfall
zul3ssig

* Nach Art und Umfang zur Verbesserung der
Verkehrsverhltnisse nétig

 In einem Generalverkehrsplan oder gleichwertigem
Plan vorgesehen

* Mit zusammenhéangenden stadtebaulichen
MaRnahmen abgestimmt

 Entspricht Anforderungen der Barrierefreiheit

* Aufnahme in Landesprogramm

* Programmaufnahme am 30.09. des Vorjahres anmelden
e Einreichung des formlichen Antrags beim
Regierungsprasidium

* 6 Monate nach Genehmigung ist das Vorhaben zur
Bewilligung dem Regierungsprasidium vorzulegen

« Innerhalb eines Jahres nach Bewilligung ist der Bau zu
beginnen

« Seit 06/2019 werden auch unterjéhrige Férderantréige zu
Fahrradabstellanlagen bewilligt

Regionalprogramm Stuttgart - Aufruf Modellregion
Nachhaltige Mobilitat fiir Kommunen + intermodale
Mobilitdtspunkte

* VRS und Wirtschaftsférderung
Stuttgart

* 780.000 € fur aktuelle
Ausschreibungsrunde
Projektstart 2020 offen

* Investitionskosten
e Sach- und Betriebskosten

* Kofinanzierungsmodell liegt hier
vor (Férderung aus EU-Mitteln EFRE
"RegioWIN" und Landesmitteln
sowie aus eigenen Mitteln des VRS)
 Keine Bundesmittel involviert

 Vorlage eines ganzheitlichen, innovativen
Mobilitdtskonzeptes innerhalb Region Stuttgart
o Starker regionaler Bezug und interkommunale
Wirksamkeit

* Hoher Innovationsgrad

 Beitrag zum Klimaschutz

 Kurzfristige Umsetzbarkeit der MaRnahmen

* Bewerbung mittels Mobilitatskonzept
 Entscheidung innerhalb weniger Monate

Bayrisches GVFG

* 50% GVFG und 25% aus
Sonderprogramm bestétigt

 Im Rahmen bestehender HH
Mittel (> 25 Mio. € spezielle
Nachweise notw.)

* n.a., liegen aber vmtl. unter
Héchstsatzen des Stmb

* Infrastruktur: Baukosten
 Planungskosten eingeschrankt

* Gestehungskosten Grunderwerb
* Baunebenkosten

* Unter Auflagen méglich, max.
Héhe kombinierter Férderung 90%
* Auf "angemessenen" Eigenanteil
ist zu achten

* Nach Art und Umfang zur Verbesserung der
Verkehrsverhiltnisse nétig

 In einem Generalverkehrsplan oder gleichwertigem
Plan vorgesehen

* Mit zusammenhéangenden stadtebaulichen
MaRnahmen abgestimmt

 Entspricht Anforderungen der Barrierefreiheit

* Einreichung bei der zusténdigen Regionalregierung

* Diese leitet weiter an IM und FM, bei Gegebenheit an Bund
fur Aufnahme in GVFG Bundesprogramm

* Zuwendungen fiir die Folgejahre sind jeweils bis zum 01.12.
des Vorjahres bei der zustdndigen Regierung zu beantragen

Sonderregelung - Aufstockung Bundesférdermittel durch
Landesmittel der Stmb

* Bis zu 85% (Aufstockung 40%
Bundesmittel mit bis zu 45%
Landesmittel)

* n.a., liegen It. Annahmen
(iber Hochstsétzen des GVFG

 Ist gewiinscht und liegt in diesem
Fall vor (Land + Bund)

* Kofinanzierungsschreiben des
Stmb an Kommunen

* Eigenanteil muss aber
zwangslaufig mind. 15% betragen




Forderprogramme auf Landesebene (11)

Programm/Vereinbarung Forderquote / Gesamtfordervolumen Forderfahige Kosten Ko-Finanzierung Forderbedingungen Prozess der Antragsstellung
Fordermittelgeber bzw. max. Férdersumme

Verwaltungsvorschrift OPNV Gesetz Nordrhein-
Westfalen (§12 OPNVG NRW)

* Bis zu 90 %, im begriindeten
Ausnahmefall mehr

* Festbetragsforderung: fur
Abstellanlagen zw. 500 € und
1500 € pro Stellplatz

* 150 Mio. € pro Jahr fur
OPNV - Invest.kosten

e Infrastrukturelle Invest., Neu- und
Ausbau

* Regionalisierungsmittel und GVFG
Mittel kénnen ergénzend beantragt
werden

* Verbesserung Verkehrsverhiltnisse in den
Gemeinden

o Zweckbindungsfrist i. d. F. 20 Jahre

 In Hochstsatzen pro Stellplatz sind Kosten fiir Bau- &|
Materialausgaben beriicksichtigt,
Grunderwerbskosten nicht.

* Witterungsschutz und Diebstahlsicherung sind
hierbei zu gewahrleisten.

* Zweckverbénde erhalten jeweils einen festgelegten
Prozentsatz der Projektsumme, die sie zur Férderung der
Projekte weiterreichen kénnen. Férmliche Antrage sind nicht
erforderlich.

Richtlinie zur Férderung der Nahmobilitat in Stadten,
Gemeinden und Kreisen des Landes Nordrhein-
Westfalen (Férderrichtlinien Nahmobilitat F6Ri-Nah)

« i. d. R. Anteilsfinanzierung, 80%
* Fahrradstationen und
Fahrradabstellanlagen tber
Festbetragsfinanzierung

* Investitionen
 Grunderwerb

* moglich
* Eigenanteil muss mind. 10%
ausmachen

 Finanzierung Eigenanteil muss gesichert sein
 Vorliegen eines uneingeschrankten Baurechts
* Grunderwerb ist gesichert

10 Jahre Zweckbindungsfrist bei
Fahrradabstellanlagen

* Formlicher Antrag 5 Jahre im Voraus bis zum 1. Juni des dem
vorgesehenen MaRnahmenbeginn

GVFG Hessen

*75%

* Baukosten
* Gestehungskosten
 Grunderwerb

* Kofinanzierung mit FAG-Mitteln
im Einzelfall auf Antrag zuléssig,
wenn die Finanzierung des
Vorhabens sonst nicht
gewdhrleistet werden kann

* Vorhaben nach Art und Umfang dringend
erforderlich

* Vorhaben in einem Generalverkehrsplan oder
gleichwertigem Plan vorgesehen
 Auftragsvergabe kann spétestens 4 Monate nach
Beginn der MaRnahme beginnen

* Formlicher Antrag auf Aufnahme in 5-Jahres-Plan bis
zum 10.08. des Jahres vor Baubeginn

* Formlicher Antrag auf Auszahlung der Férdermittel

Forderrichtlinie Nahmobilitat Hessen (Hessen Mobil)

* in der Regel 70 % (+- 10% je
nach Einzelfall)

* Festbetragsférderung zw. 1.000
€ und 1.750 € pro Stellplatz

 Im Rahmen bestehender HH
Mittel Gber
Anteilsfinanzierung als nicht
riickzahlbarer Zuschuss zu
zuwendungsfahigen
Ausgaben

o Studien- und Planungskosten
« Offentlichkeitsarbeit
* Bau- und Ausbaukosten

* Moglich, soweit Mindestanteil
des Zuwendungsempfangers 10%
* Kofinanzierung von MaRnahmen,
die mit GVFG-
Kompentationsmitteln geférdert
werden, ist nur ausnahmsweise und!
nachrangig zu anderen
Fordergegenstanden moglich. D. h.
GVFG-Kompensations-mittel sind
vorrangig zu verwenden soweit
welche zur Verfigung stehen.

* Abgegrenztes Projekt, nicht Teil eines anderen
Vorhabens

* In der Landesplanung bericksichtigt

o Aktuelle B+R-Standards wie barrierefreier Zugang,
Uberdachung und ausreichender Biigelabstand.

* Mit Durchfiihrung des Projektes darf noch nicht
begonnen worden sein.

o Stellplatze missen mindestens 15 Jahre in Betrieb
sein.

* Bewilligungsstelle ist Hessen Mobil StraBen- und
Verkehrsmanagement

* Formliche Antragstellung jederzeit moglich (einstufiger
Prozess)

* Bewilligungszeitraum ist 4 Jahre

o 4 Stichtage jahrlich zum Einreichen der Antrage

Richtlinie zur Umsetzung des GVFG im Saarland *75% * Bau und Beschaffung *na. o Aufgenommen in Landesverkehrsplan * Beantragung beim Landesministerium fiir Wirtschaft und
* Doppelférderung ausgeschlossen |e Bestandteil eines Férderprogramms Wissenschaft zum 31.10. im Jahr vor Projektbeginn
o Erforderlich zur Verbesserung der  Alle Unterlegen zur Priifung und Bewilligung beifiigen
Verkehrsverhaltnisse o Stellungnahme der Behindertenbeauftragten beifigen
Férderung des OPNV RLP *75% ¢ Im Rahmen bestehender HH{e Unmittelbare Baukosten *na * Nach Art und Umfang dringend erforderlich * Formliche Antragstellung bis 30.09. des Vorjahres

Mittel

* Gestehungskosten
 Grunderwerb

* Mit anderen stadtebaulichen und verkehrlichen
MaRnahmen abgestimmt

 In Generalsverkehrsplan oder gleichwertig
vorgesehen

o Stellungnahme des Aufgabentragers




Forderprogramme auf Landesebene (l1l)

Programm/Vereinbarung

Forderfihige Kosten

Ko-Finanzierung

Forderbedingungen

Prozess der Antragsstellung

Investitionsrichtlinie Thiiringen (OPNV- *75% / ¢ Neu- und Ausbau * Unter Auflagen moglich, jedoch ¢ Im Investitionsplan des Aufgabentragers vorgesehen |¢ Anmeldung beim Aufgabentréager
Investitionsprogramm und Radverkehrskonzept bis 2030) | 80% bei kommunalen darf Eigenanteil nicht durch ¢ Mit Férdervorhaben weiterer Zuwendungsgeber ¢ Férmliche Antragstellung beim Ministerium
Gebietskorperschaften Fordermittel gedeckt werden abgestimmt
Rahmenrichtlinie zur Umsetzung des kommunalen * bis zu 90% / * Baukosten * Méglich, darf nicht die ¢ Aufnahme in 5-Jahresprogramm * Antragstellung 5 Jahre im Voraus, spatestens zum 01.01.des
Infrastrukturprogramms (Anlage 2: OPNV Invest)  Festbetragsforderung: zw. 1.100 ¢ Planungskosten eingeschrankt Gesamtkosten ubersteigen  entspricht dem integrierten Verkehrskonzept und Vorjahres
Brandenburg € und 3.000 € pro Stellplatz dem ¢ Férmlicher Zuwendungsantrag beim Landesministerium
¢ Landesnahverkehrsplan
o starkt regionale Wachstumskerne
 beriicksichtigt integriertes Stadtentwicklungskonzept
Richtlinie Mobilitat Brandenburg * Grundsatzlich 80% / * Baukosten  Eigenmittel kénnen durch Dritte  |e Signifikanter Beitrag zur CO? Reduzierung * Antrag auf Forderung bei der Investitionsbank Brandenburg.

 Festbetragsforderung zw. 900 €
und2.500 € pro Stellplatz

o eingeschrankt: Forschung
* Grunderwerb bis 10% der
Gesamtforderung

gestellt werden

 Beitrag zur Erreichung der Energiestrategie

* Multimodaler Ansatz

* sowie 3 der folgenden Aspekte:

1. Einklang mit der EU-Luftqualitatsrichtlinie

2. Verbesserung der Erreichbarkeit der Arbeitsstatten
sowie von Versorgungs-, Bildungs- und
Freizeiteinrichtungen

3. Verbesserung der Nutzungsbedingungen der
Verkehrstrager

4. Erhéhung der Verkehrssicherheit

5. Starkung des Umweltverbundes aus OPNV,
FuRgénger-

und Fahrradverkehr

6. Beitrag zum Querschnittsziel der Nachhaltigkeit

* Diese prift in Zusammenarbeit mit den zustdndigen Behorden

Schnittstellenprogramm Sachsen-Anhalt *75% * Im Rahmen bestehender HH-|* Grunderwerbskosten  Einzelfallentscheidung des ¢ Nach Art und Umfang zur Verbesserung der * Bewilligungsbehorde ist die NASA
Mittel ¢ Planungskosten eingeschrankt zustandigen Ministeriums Verkehrsverhdltnisse notig
* Baukosten * maximal 90% ¢ In einem Generalverkehrsplan oder gleichwertigem
Plan vorgesehen
* Mit zL héangenden stadtebaulichen
MaRnahmen abgestimmt
 Entspricht den Anforderungen der Barrierefreiheit
¢ Aufnahme in Landesprogramm
Richtlinie zur Férderung nachhaltiger Mobilitat - * 90% / * Bauausgaben » Doppelférderung und ¢ Mit Durchfiihrung des Vorhabens noch nicht  Antragstellung bei Landesverwaltungsamt bis zum 31.3 jeden
Radverkehrsanlagen und -infrastruktur ¢ Grunderwerb Kumulierung mit anderen begonnen Jahres
 Planungsausgaben sowie Ausgaben [Fordermitteln nicht zulassig * Gesamtfinanzierung muss gesichert sein * Bedarfsnachweis erforderlich (z. B. nach ERA oder durch
fur Bauleitung, Bautiberwachung o signifikanter Beitrag zu Klimaschutzzielen Radverkehrsplan)
und Ausgaben aufgrund 10 Jahre Zweckbindungsfrist
behordlicher Anordnung
Kommunale StraBenbaurichtlinie MV *75% / * Alle Kosten zur betriebsfertigen * Kombination nach vorheriger ¢ Nach Art und Umfang dringend erforderlich o 1. Stufe: Aufnahme in das Férderprogramm "Kommunaler
und verkehrssicheren Herstellung Absprache zuldssig e Beriicksichtigen Ziele der Raumordnung und StraRenbau" 5 Jahre vor Baubeginn, spatestens zum 31. Januar
des Vorhabens Landesplanung im Jahr vor Baubeginn
¢ mit anderen stadtebaulichen und verkehrlichen e 2. Stufe: Beantragung der Mittel bis 31.07. im Jahr vor
MaRnahmen abgestimmt Baubeginn
* In Verkehrsplan oder gleichwertig vorgesehen
Richtlinie fiir Investitionen in den OPNV MV *75% / * Baukosten *n.a * Entspricht den Zielen * Férmliche Antragstellung mit Formblatt beim Landesamt fiir

 Widerspricht nicht den OPNV-Landesplanen

StraBenbau und Verkehr in Mecklenburg-Vorpommern
* Antrag bis zum 30.03. des Jahres vor Projektbeginn




Forderprogramme auf Landesebene (IV)

Programm/Vereinbarung Forderquote / Gesamtfordervolumen Forderfahige Kosten Ko-Finanzierung Forderbedingungen Prozess der Antragsstellung
Fordermittelgeber bzw. max. Férdersumme
Niederséchsisches GVFG *75% * 150 Mio. € * Baukosten *na. * Nach Art und Umfang zur Verbesserung der * Antragstellung friihzeitig formgerecht bei der LNVG
* Gestehungskosten o It. RVB-Website in Verbindung mit|Verkehrsverhéltnisse oder des Lirmschutzes notig
* Grunderwerb Kommunalrichtlinie méglich (12,5% [ In einem Generalverkehrsplan oder gleichwertig
Eigenanteil verbleiben b. vorgesehen
Kommune) * Mit zusammenhéangenden stadtebaulichen
MaRnahmen abgestimmt
 Entspricht den Anforderungen der Barrierefreiheit
o Aufnahme in Landesprogramm
Keine Férderprogramme in Stadtstaaten, da hier / / / / / /

Landesverwaltung und kommunale Verwaltung identisch
sind und die Finanzierung somit direkt Giber den Haushalt|

erfolgt / erfolgen kann.

Bike + Ride Offensive Schleswig-Holstein (Verwendung
GVFG Mittel)

(in der Vergangenheit Sonderférderung)

(sowie GVFG 80%)

*75%

 Im Rahmen bestehender HH
Mittel

* Bau- & Ausbaukosten
 Planungskosten eingeschrankt

* In Metropolregion HH
KoFinanzierung aus Férderfond
Nord (max. 50% des Eigenanteils)

 Projekt ist nach Art und Umfang zur Verbesserung
der Verkehrsverhdltnisse nétig

 Projekt ist in einem Generalverkehrsplan oder
gleichwertigem Plan vorgesehen

* Mit zusammenhéangenden Stadtebaulichen
MaRnahmen abgestimmt

 Entspricht den Anforderungen der Barrierefreiheit
* Aufnahme in Landesprogramm

* Beantragung der Aufnahme in Férderprogramm
* AnschlieRend Beantragung der Freigabe der Mittel
® Zustandige Behorde ist die NAH.SA




Vereinbarungen

Programm/Vereinbarung Fordersummengeber | Gesamtférdersumme/- Ko-Finanzierung Zeitraum |Inhalte / Zielstellung des Férderprogramms Forderbedingungen
volumen
Leistungs- und Finanzierungsvereinbarung (LuFV) Bund (BMVI) ca. 20 - 28 Milliarden Euro Bund LUFV 1l | Regelt Ersatzinvestitionen ® EIU missen wahrend Vertragslaufzeit
aktuell: LuFV I, ab 2020 LuFV Il Lander EIU 2015 - 2019 Zentrales Instrument zur Finanzierung von insg. mind. 8,0 Mrd. € fur Instandhaltung
Investitionen zum Erhalt des Bestandsnetzes der Schienenwege aufwenden
e Ersatz, Erhalt und Modernisierung des bestehenden | EIU: Abgabe Qualitatsversprechen fir
Schienennetzes einschlieRlich der Verkehrsstationen |gesamtes Netz
* Aus- und Umbau groRerer Bahnhofe » Verpflichtung EIU: Ersatzinvestitionen in
® Zusatzfinanzierung neben Bundesmitteln - Schienenwege in vereinbarter Hohe,
Finanzierungskreislauf: Mittel, bei dem die von den EIU|Mindestinstandhaltungsbeitrag leisten,
erwirtschafteten Betrage als Dividende an den Bund Eigenbeitrageinsatz, Erhalt der
ausgeschuttet und vom Bund fir Investitionen in die  [Schienenwege in hoher Qualitat
bestehenden Schienenwege zur Verfligung gestellt
werden + Bedarfsplaninvestitionen in das Bestandsnetz
+ jahrlich 100 Mio. Euro Eigenmittel der EIU
Zukunftsinvestitionsprogramm (ZIP) Barrierefreiheit Bund (BMVI) 160 Millionen Euro 50% Bund (80 Mio.€) |[2016 - 2020(e Zwischen 2016 und 2020 werden ca. 130 kleine ¢ weniger als 1000 Ein-und Aussteiger pro
Lander 50% Lander (80 Mio. €) Verkehrsstationen barrierefrei ausgebaut Tag an der Station / Stationen

* Sammelvereinbarung SV Nr. 44/2016 zur
Finanzierung von Barrierefreiheit im Rahmen des ZIP
(bundesweit gliltiger Vertrag zwischen dem Bund, der
DB S&S AG und der DB Netz AG zur Finanzierung des
Bundes sowie zu den Genehmigungsmodalitaten

 in der Nahe von Bedarfsschwerpunkten,
wie Seniorenheime od. Werkstatten fur
Menschen mit Behinderung
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