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Bitte geben Sle das vorstehende Geschiftszeichen

bei allen Antwortschreiben unbedingt an.

seveere |hr IFG Antrag - "Kontrollbericht zur Funkzellendatenbank des Bundeskriminalamts"
[#245556]

Sehr geehrter Herr Meister,

auf Ihiren Antrag nach dem Informationsfreiheitsgesetz (IFG) vom 5. April 2022 ergeht fol-
gende Entscheidung: '

1. DerAntrag‘wird abgelehnt.
2. Gebiihren werden nicht erhoben.
I‘
Mit E-Mail vom 5. April 2022 beantragten Sie die Ubersendung des Kontrollberichts zur
Funkzellendatenbank des Bundeskriminalamts (BKA), liber den im 30. Tatigkeitsbericht fiir
den Datenschutz und die Informationsfreiheit berichtet wurde.
Mit Schreiben vom 19. Mai 2022 prazisiertem Sie Ihren Antrag dahingehend, dass auch ein
" Priifbericht aus dem Zeitraum des 27. Tatigkeitsbericht von Ihrem Antrag umfasst sei, auf

den in dem Beitrag im 30. Tatigkeitsbericht Bezug genommen wird.

i,
Der Antrag ist abzulehnen.
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1.
Dem Zugang zu den antragsgegenstandlichen Dokumenten steht der Ausschlussgrund des
§ 3 Nr. 3 lit. b) IFG entgegen. Demnach besteht der Anspruch auf Informationszugang nicht,

wenn und solange die Beratungen von Behorden beeintrachtigt werden.

§ 3 Nr. 3 lit. b) IFG schiitzt den Beratungsprozess innerhalb der Behdrde und zwischen Be-

. hérden. Vom Begriff der Beratungen im Sinne von § 3 Nr. 3 lit. b) IFG ist der Vorgang des

gemeinsamen Uberlegens, Besprechens bzw. Beratschlagens erfasst. Schutzzweck ist die
Gewihrleistung eines unbefangenen und freien Meinungsaustauschs sowie einer offenen
Meinungsbildung. Eine Beeintrachtigung ist anzunehmen, wenn sich die Preisgabe der
Information auf die Verhandlungen bzw. Beratungen behindernd oder hemmend auswir-
ken kann.

Mein Haus hat auf Grundlage des antragsgegenstandlichen Priifberichts eine Anordnung .
gegen das BKA erlassen. Gegen diesen Bescheid hat das BKA Klage erhoben. Im Kern ist
Gegenstand des Klageverfahrens die Frage, ob hier eine Léschanordnung ergehen konnte.
Der Priifbericht ist inhaltlich so eng mit der Anordnung verbunden, sodass sich eine Verof-
fentlichung nachteilig auf die internen Beratungen zur Beurteilung dieser Rechtsfrage und
in der Folge auf die Prozessfiihrung auswirken kdnnte. Es ist nicht auszuschlielfRen, dass
offentliche AuRerungen Dritter nachteiligen Einfluss auf den Prozess der Kldrung der zu-
grundeliegenden Fragestellung haben kdnnten.

Der antragsgegenstandliche Priifbericht ist ferner auch Gegenstand interner Beratungen
hinsichtlich der Umsetzung der Richtlinie zum Datenschutz bei der Strafverfolgung (Richt-
linie (EU) 2016/680) (JI-Richtlinie). Zu den notwendigen wirksamen Abhilfebefugnissen
gehoren nach Auffassung der Europadischen Kommission Warnhinweise, Anordnungen, um
Verarbeitungsvorgdnge mit den Datenschutzvorschriften in Einklang zu bringen, insbe-

-.sondere durch.die Anordnungvon Berichtigungen-oder Léschungen personenbezogener

Daten oder Einschrankungen der Verarbeitung, sowie eine voriibergehende bzw. endglti-
ge Beschrankung oder ein Verbot der Verarbeitung,

Gegenstand der Beratungen ist auch, ob zur Beseitigung des in dem Priifbericht festge-
stellten DatenschutzverstoRRes eine sofortige Vollziehung (§ 20 Abs. 7 Bundesdatenschutz-
gesetz) angeordnet werden konnte. Mein Haus hat sich hierzu an die Europédische Kom-
mission mit der Bitte um Uberpriifung der Konformitit gewandt.
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Es ist zu befiirchten, dass diese Beratungen beeintrachtigt werden kénnten, sollten kon-
krete Inhalte des Priifberichts zum jetzigen Zeitpunkt 6ffentlich werden. Offentliche AuRe-
rungen konnten geeignet sein, den Prozess der Priifung und Entscheidungsfindung hin-
sichtlich der Anwendung der JI-Richtlinie zu beeintrachtigen.

Hinsichtlich des antragsgegenstadndlichen Priifberichts aus dem Zeitraum des 27. Tatig-
keitsbericht wurde lhnen bereits mitgeteilt, wie Sie sich diesen aus allgemein zugéanglichen
Quellen beschaffen kdnnen (§ 9 Abs. 3 IFG).

.

Da der Antrag nach dem IFG abgelehnt wird, werden keine Gebiihren erhoben (OVG Berlin-
Brandénburg, Urteil vom 06.11.2014 - 12 B 14/13 -, juris, Rn. 36; BT-Drs. 15/4493, S. 16).

Beglaubigt;d/{f gyl

Mit freundlichen GriiRen
Im Auftrag

Otremba

Rechtsbehelfsbelehrung _ ,

Gegen diesen Bescheid kann innerhalb eines Monats nach Bekanntgabe Widei’sbruch
erhoben werden. Der Widerspruch ist beim Bundesbeauftragten fiir den Datenschutz und
die Informations(f“rgihsgi_,qz_graurheindorfer StraRe 153, 53117 Bonn, einzulegen.
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