Pr. 325/93 : Bundesprufste1]e Fiir
jugendgefihrdende Schriften

i i L a3 K o e o i R A et e a m  rd t  r for e b o et kS L e e e kL A L O T e

Entsche1dung Nr. 4531 (V) vom 20.09.1993
bekanntgemacht im Bundesanzeiger Nr. 184 vom 30.09.1993

Antragsteller: : ' Verfahrensbeteiliqte:

Hiih]iiht Video Vertriebs GmbH

- Die Bundesprufste1le fiir Jugendgefahrdende Schriften hat auf die am 16.07.,
31.08. und 02.09.1993 eingegangenen Indizierungsantrdge am 20.09.1993 gemaB §
15a Abs. 1 GjS im vereinfachten Verfahren in der Besetzung:

einstimmig beschiossen: - ‘ "Barrett - Das. Gesetz der Rache".
_ Videofilm
HighTight Video Vertr1ebs GmbH,
- N - S Minchen - S

wird in die Liste der -
Jugendgefdhrdenden Schriften
: e1ngetragen.

" Am Michaelshof 8 . Postfach 200 355 . 53133 Bonn 2 . Tel. 0228/356021

L]



o
Sachverh a'1 t

Der Videofilm Barrett-Das Gesetz der Rache wird von der Highlight Video Ver-
triebs GmbH, Miinchen, auf dem deutschen Markt ediert und vertrieben, Das Film-
- werk entstand 1993 unter dem Originaltite] JOSHUAS TREE und der Regie Vic

Armstrongs in den USA. Darsteller sind u.a. Dolph Lundgren, George Segal und
Kristian Alfonso. Die Laufzeit des Filmes betrdgt ca. 90 Minuten. Er ist im
Handel zu geringen Kauf- bzw. Mietpreisen erhdltlich.

Die Freiwillige Selbstkontrolle der Filmwirtschaft hat dem Videofilm, wie bean-
tragt, das Freigabekennzeichen "nicht freigegeben unter 18 Jahren® erteilt.

Die M&glichkeit einer Jugendfreigabe wurde zwar gepriift, jedoch mit dem Verweis
auf an Spekulation grenzende Gewaltdarstellungen von der Hand gewiesen.

Das

haben die Indizierung
des Videofilmes beantragt, da dieser jugendgefdhrdend i.S. des § 1 I GjS sei,

Zur Begriindung der Indizierungsantrdge verweisen die Antragstellér auf eine
Massierung selbstzweckhaft in Szene gesetzter, brutaler Gewaltdarstellungen, aus
- denen {iber weite Strecken des Filmes hinweg ein menschenverachtender Zynismus -

spreche. Weiterhin wird tbereinstimmend, die Tatsache, daB Gewalt verherrlichtt
bzw. in Form von Selbstjustiz propagiert und als einzig probates Mittel zur
Losung von Konflikten vorgefiihrt wird, als ursdchiich fir eine verrohende Wir-
kung des Filmwerkes auf Kinder und Jugendliche eingestuft wird. Den Antrdgen
waren jeweils ausflihrliche und zutreffende Inhaltsangaben beigefigt.

Die Verfahrensbeteiligte wurde form- und fristgerecht lber die Absicht der Bun-
despriifstelle, -im vereinfachten Verfahren gemdB § 15 a I GiS zu entscheiden,
unterrichtet. Sie hat sich nicht geduBert.

Wegen der weiteren Einzelheiten des Sach- und Streitstandes wird auf den Inhalt
der Priifakte und auf den des Videofilms, die Gegenstand des Verfahrens waren,
Bezug genommen. Die Mitglieder des 3er-Gremiums haben sich den Videofilm in
voller Linge und bei normaler Laufgeschwindigkeit angesehen und die Entscheidung
sowie die Entscheidungsbegrindung in vorliegender Fassung gebiliigt.

Grinde

Der Videofilm Barrett - Das Gesetz der Rache war antragsgemdB zu indizieren. (
Sein Inhalt ist offenbar geeighet (§ 15 a I 63jS), Kinder und Jugend1i¢he sozial-
ethisch zu desorientieren, wie das Tatbestandsmerkmal "sittiich zu gefdhrden" in

§ 1 I S. 1 GJS nach stdndiger Spruchpraxis der Bundespriifstelle sowie hdchst-
richterlicher Rechtsprechung auszulegen ist.

Der verfahrensgegenstindliche Film wirkt verrohend. Er beinhaltet zahlreiche,
detaillgetreue Darstellungen blutiger Totungs- und Verletzungsakte, wobei sich
dem kritischen Rezipienten der Eindruck aufdrdngt, daB der Handlungsstrang ein-
~ zig entworfen wurde, um die Prédsenz einer groBtmdglichen Anzahl derartiger Sze-
nen zu rechtfertigen. ‘
Nach den empirisch gesicherten Erkenntnissen der sozialpsychologischen Theorie
des Lernens am Modell (Lerntheorie) wirken mediale Darsteilungen schon dann
verrohend auf Kinder und Jugendliche, wenn Gewalt im groBeh Stil und in epischer
Breite geschildert wird und wenn sie so realistisch gezeigt wird, daB die nicht
als erfunden, sondern als glaubwirdig und normal erlebt wird (vgl. Herbert Selg
"iber Gewaltdarstellungen in Massenmedien" in: Heft 3 der Schriftenreihe der
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BPS, 1972, S 11-30; Bauer/Selg "Gewaltdarstellungen im Fernsehen - Kennen wir
die Fo1gen7” in: BPS- -Report 5/81; Herbert Selg "Irrefiihrungen der Offentlichkeit
iber die W1rkungen von Gewa]tdarste]1ungen in Medien" in: BPS-Report 4/84, S. 9
ff.; und ders.: "Gewaltdarstellungen in Medien und ihre Auswirkungen auf Kinder
und Jugend]iche“} in: Zeitschrift fir Kinder- und Jugendpsychiatrie Nr. 18/1990,
§. 152~ 156.) Darliberhinaus wird dem Rezipienten auf iiheraus subtile Ari und
Weise (vermittels der Identifikdtionsfiguren Anthony Barrett und Rita Marrit)
suggeriert, daB staatliche Ordnungshiiter (da sdmtlich kerrupt) eher eine zusdtz-
liche Bedrohung denn einen Schutz vor gewa!ttat1gen Ubergriffen darstellen und

daher Selbstjustiz, inform méglichst exzessiver "Gegengewalt®, das einzig effek- -

tive Mittel zur Wahrung sowohT der physischen als auch der psyschichen Integri-

- tit darstelit.

Zum Inhalt: Anthony Barrett und der Schwarze Eddie sind in einem Truck auf einem

- amerikanischen-Highway unterwegs, als ihr Fahrzeug von einem Motorradpolizisten

gestoppt wird. Letzterer verlangt das Offnen des Laderaumes. zwecks Begutachtung
der Fracht, zieht dann jedoch unvermittelt seine Pistole. Der ausgeldste Schuf’
ist 1ed1g11ch im Off vernehmbar, deutlich und partiell in Zeitlupe visualisiert
wird der zu Boden driftende Korper des Afroamerikaners. Gleiches gilt kurze Zeit
darauf fir die Kérper des "Highway-Cops" sowie Barretts. Da deutlich wird, daB
Barrett nicht bewaffnet war, kommen als Verantwortliche flir den Tod des Polizi-

. sten einzig zwei nicht 1dent1f121erbare Insassen einer. am Hand]ungsort einge-

troffenen Limousine in Frage. Eddie erliegt, deutlich wahrnehmbar, -einer bluti-
gen SchuBverletzung fm Brustbereich, wahrend Barrett, was eine ehenfalls blutige

EinschuBwunde im rechten Schulterblatt bezeugt, schweren Verletzungen zum Trotz
iibertebt und als vermeintlicher Po11z1stenmorder zu 20-35 Jahren Zuchthaus ver-

urteilt w1rd

Anthony soll genesen in ein Zuchthaus uberfuhrt werden. Verantwortlich hierfir
zeichnet ein offensichtlich sadistisch veranlagtér Polizist, der den Hiftling
mittels einas Schlagstockes brutal miBhandelt. Es gelingt Barrett, sich des
Peinigers mit Hilfe eines Blechkanisters zu entledigen, wobei der Kanister deut-
lich sichtbar,; mehrfach im Gesicht desselben eintrifft. Ein zusdtzlicher Schlag
mit:der geballten Faust gentigt, um den bereits am Boden Liegenden -ins Koma zu
hefordern. Den Kugelsalven zweier weiterer Polizisten ausgesetzt, gelingt Bar-’
rett, einem blutigen Einschuss im Bauchbereich zum trotz, die Flucht.

‘Anthony kidnapot.an einer Tankstelle die junge Rita, ihres Zejichens Deputy-

Sheriffin, samt ihres Jeeps, nachdem er zwei ihrer KoT]egen-vordem durch bru-

talen S;h1ag in den Bauch bzw. Schulterwurf zu Boden befdrdert hat.

Eddies Frau- und SOhn'bésorgen den Fluchtigen'é1n weiteres FTuchtauto wobe i
Barrett den Jungen Iggy zur Rechenschaft zieht, als er erfdhrt, daB d1eser den

Pick-Up gestohlen und zudem Barrett zu einer Art nachahmenswurd1gem Ido1 aufge-

baut hat. Als der Pick-Up in eine routinemdBige Po1izeikontr011e'gerét, verlas-
sen Anthony und Rita das Fahrzeug. Auf Unterstitzung mehrerer in einer FuBgan-
gerzone. présenter Kollegen hoffend, traktiert die junge Frau ihren Entfiihrer mit
mehreren Karatetritten. Barrett beugt E1ngr1ffen der Polizisten vor, indem er,
wie man spiter erfihrt, bewuBt ungez1eit in die Gegend ballert; beZW1ngt Rita -

_erneut und besteigt mit dieser einen der Streifenwagen. Rita IaBt Barrett zum

Vorwurf gereichen, sie habe durch ihre Karate Aktion das Leben . der Ordnungsbeam-

ten gefahrdet.

Barrett zeigt S1ch R1ta gegenuber uberzeugt daB jemand Jenen Po1121sten, der
ihn in ein Zuchthaus Gberfiihren sollte, gedungen hat ihn zu téten. Sein Ziel
bestehe nun darin diesem jemand gegenuberzutreten Er -1d3t Rita spdterhin in der
Ndhe mehrerer Pferderanches frei, woraufhin diese, die von Barrett verfolgte
Person zu Recht in einer dieser Anwesen wahnt In der Tat visitiert Anthony



durch ein zerberstendes Fenster das Haus einer Frau namens Esther, diese dazu
zwingend, ihm die Telefonnummer des Asiaten Shoeshine mitzuteilen. Es kommt zur
telefonischen Kontaktaufnahme Barrett-Shoeshine wihrend derer ersterer letzeren,
. geinen und Eddies Anteil" fordernd, zu einer Lagerhalte hestel1t. Esther ist,
so erfihrt man von Rita, die Frau des Police-Sergeanten Severance und damit des
Mannes der sich nicht nur als Auftraggeber Shoeshines entpuppt, sondern Barrett

zugleich wider besseres Wissen mehrfach zu langjahrigen Haftstrafen verurteilt
hat. : .

Anthony postiert sich mit Rita auf einer Anhthe oberhalb besagter Lagerhallen.
Als der eintreffende Shoeshine die Hallen &ffnet, wird der Rezipient unzdhliger
exotischer Sportwagen, offensichtlich "heiBer Ware® gewahr. Mittels des Autote-
lefons eines vor den Hallen postierten Rolls-Royce kontaktiert Anthony den in
“seinem Biiro, vor zahlreichen Videoliberwachungsanlagen befindlichen Shoeshine und
sieht sich posthum mit ca. einem dutzend asiatischen Adjutanten desselben kon-
frontiert. Der kurz darauf erfolgende ErschieBungstod dreier dieser Ménner wird
iberaus detailliert in Szene gesetzt: Anthony handhabt, auf dem Riicken lber ein
metallenes Férderband gleitend, zwei Maschinenpistolen gleichzeitig, im Kugelha-
gel zuckende, letztendlich von Geridsten stiirzende Korper werden dem Rezipienten
in minutidsen Einzeleinstellungen vor Augen geflhrt. Gleiches gilt flr vier weg
tere Opfer, wobei zugleich jeweils hiutig aufplatzende Einschusswunden, meist@;_a
Brustbereich visualisiert werden. Machfolgend entspinnt sich ein duBerst bru-
taler karateahnlicher Kampf zwischen Barrett und einem fettleibigen Asiaten,

wihrenddessen zunichst wuchtige Tritte, nicht zuletzt im Gesicht Anthonys ein-
treffend, deutlich zur Darstelliung kommen, Diesen begegnet Barrett mit nicht
minder kraftvollen Tritten in den Unterleib des Gegners, den er im folgenden
derart mit dem Kopf voran gegen eine Betonwand bugsiert, daB diese zerbirst.

Ein weiterer Asiate taumelt mit blutig aufspringender Bauchwunde in Slow-Motion
von einem Geriist; ihm folgt ein “Kollege" der vordem durch brutale, sichtbar im
Gesichtsbereich eintreffende Faustschldge traktiert wurde. Im Biro kommt es zu
dem von Anthony gewiinschten tete a tete mit Shoeshine, wdhrenddessen Ersterer
einen an die Glasfront des Raumes vermeintlich unbemerkt heranpirschenden Mann,
quasi aus dem Handgelenk feuernd, liquidiert. Der Korper des Sterbenden birst
durch die Glasscheibe ins Innere des Raumes.

Derweil sind Severance sowie dessen engster Vertrauter und Kollege Rudi am Hand-

Jungsort eingetroffen. Ihnen gefolgt ist, offenbar zum MiBvergniigen der beiden,

~ Michael: junger Streifenpolizist und Verehrer Lisas. Severance positioniert tﬂ
seine Pistole an der Schldfe des Mannes, dessen Korper augenblicklich zu Boder

sackt: dabei wird der Aufprall des Kérpers am Boden mehrfach wiederholt. Beson-

deres Augenmerk der Kamera gilt dem blutigen Einschussloch in der Schldfe des
Sterbenden. _

Rita ist, als Zeugin dieses Vorganges, endgiitig von der Unschuld Barretts iber-
zeugt. Der-Versuch, ihre Beobachtung zwei weiteren, am Tatort eintreffenden
Polizeibeamten mitzuteilen, findet kein Gehdr, so schligt sie sich denn zu dem
in  den Biiroriumen verschanzten Anthony durch, wo sie versucht diesen, in der -
"R011e~derﬂP01%z%stﬁnwund”entiastendenrZeuginrﬁzurvAufgabeﬁzuﬂbewegenJWScheiternd”
wendet sie die Waffe gegen Barrett, proklamiert den aussen Anwesenden, sie habe
diesen in ihrer Gewalt. Glauben schenken die Umstehenden jedoch, "das Feuer"
erdffnend, Severances Worten, denen zufolge Rita nicht mehr als eine Komplizin
des Verfolgten ist. Als Barrett sich einem roten Porsche als vermeintlichem
Fluchtwagen nidhert, hdit sich in diesem der fettleibige Asiate, der irotz blutig
~ sabberndem Mund, sein Gegeniiber sogleich mit wuchtigen Karatetritten ins Gesicht
und Schlagen in die sichtbar erneut aufplatzende Bauchwunde (s.0.) traktiert,



verborgen. Rita kldrt die Situation mittels eines Schusses'in‘den Riicken des An-
greifers, was das Gerdusch des ausgeldsten Schusses- sowie des nach hinten pral-
lenden Korper des Todesschreie AusstoBenden verdeutlichen.

Nachdem Rita und Anthony die Flucht gelungen ist, wird eine Videoaufzeichnung

- prasentiert, die den Mord an Eddie und dem Streifenpolizisten repiiziert. Als
reale Morder entpuppen sich Rudi und Severance. So wird Eddie, als er die beiden
an eine Abmachung dem Truck schiltzendes Geleit zu bieten, erinnert durch Kugeln
~aus der Waffe Rudis zu Boden gestreckt. Einstellungen, die die blutige Ein-
‘schuBwunde im Brustbereich des Motorradcops, sowie das blutig besudelte Hemd
Anthonys prisentieren, gehen deutlich sichtbar Schiisse Severances voraus. In
Zeitlupe eingeblendet wird zudem der zuriicksackende Kopf des.sterbenden Eddie.

War der Riickblick in schwarz-weiB gehalten, so signalisieren die nun folgenden
farbigen Standardbilder einen Zeitsprung. Wiedergegeben wird eine Gegeniiberstel-
Tung Severance und seiner Frau Esther, wihrend derer die Ehefrau als wissende
Ex-Geliebte Barretts, dessen potentielles Fluchtziel preisgibt und, infolge
eines wuchtigen Schlages ihres Gatten durch eine blutig aufgeplatzte-Oberlippe
gezeichnet, denselben anfleht, doch auch "die Frau" nicht zu verschonen. Dieser
Bitte folgend setzt Severance das gesamte verfiighare Potential an Polizisten auf
heide Flichtige an. In der Witste entspinnt sich eine Hetzjagd an der sich nicht
suletzt Severance und Rudi in einem dem roten Porsche Baretts, gleichwertigen
schwarzen Fahrzeug derselben Marke beteiligen. Nachdem beide Fahrzeuge infolge
zahTreicher wechselseitig herbeigefiihrter Carambolagen gestrandet sind, stehen
sich die vier Insassen in einem felsigen Geldnde gegeniiber: Ein Versuch Ritas,
Severance hinteriicks zu iiberwditigen kehrt sich ins Gegenteil um: Von einer
Kugel Rudis 1ins Bein getroffen, sackt die Frau zu Boden, wo sie durch brutale
- Tyitte zusdtzlich versehrt wird. Wahrend Rudi infolge mehrerer Kugelsalven
Anthonies ebenfalls zu Boden stiirzt, bedient sich Severance.Ritas, als mensch-
Tiches Schutzschild. Rita kann sich durch wuchtige Karatetritte zundchst be-
~ freien, einen erneuten Zugriff Severences verhindert Anthony: Es entspinnt sich
. ein brutaler Kampf wihrenddessen Tritte Severances bevorzugt und deutlich ins
Gesicht Barretts bzw. in die erneut aufplatzende Bauchwunde desselben eintref-
fen. Letzterer wird derart an den Rand eines Felsens bugsiert, dab ihn ledigiich
die an den Felsrand geklammerten Hande von einem darunterliegenden Abgrund tren-
nen. Episch breit visualisiert wird, wie Severance's FuB zundchst die rechte,
-spaterhin die tinke Hand regelrecht blutig zerquetscht und Anthony infolgedessen
in die Tiefe stirzt. Bei dem Versuch Severances Rita erneut zu lberwdltigen wird
Ersterer durch einen Faustschlag Barretts zu Boden gestreckt. Halbnah wird der
blutig geschlagene Mund, jeweils 4-fach, im Wechsel mit der erneut auf die, dank
" Videob#nder den wahren Verursacher, der Barrett angelasteten Morde erkannt.
Severence wird arrestiert, Anthony und Lisa hingegen, was abschlieBende Bildse-
quenzen bezeugen, hingegen vollstdndig rehabilitiert.

Die jugendgefdhrdende Wirkung ist offenbar im Sinne von § 15 a I GJS. Der Film
enthilt eine ganze Reihe brutaler Gewalttaten, wodurch die Jugendgeféhrdung fiir
jeden Zuschauer klar und zweifelsfrei erkennbar ist. Er-erfiilit damit die Vor-
aussetzungen, die eine Behandlung im vereinfachten Verfahren rechtfertigen.

Das Vorliegen von Ausnahmetatbestdnden wurrde von der Verfahrensheteiligten nicht
geltend gemacht. Der Kunstvorbehalt stand der Entscheidung nicht entgegen:
Fraglos darf dieser Film die Kunstfreiheit des Art. 5 Absatz 3 GG flr sich in

“Anspruch nehmen. Denn nach der vom Bundesverfassungsgericht vorgegebenen Defini-
tion ist alles Kunst, was sich darstellt als "freie schiépferische Gestaltung, in
der Erfahrungen, Eindriicke oder Phantasien des Urhebers zum Ausdruck kommen".
Diese Definition wird von dem verfahrensgegensténdlichen Film unzweifelhaft
erflillt. ‘ - ‘
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Doch hat nach dem BeschluB des Bundesverfassungsgerichts vom 27.11.1992 {NJW 91,
5. 1471 ff.) auch der Jugendschutz Verfassungsrang, abgeleitet aus Art. 1 Absatz
1, Art. 2 Absatz 1 und Art. 6 Absatz 2 GG. i , _

Der Bundespriifstelle ist durch die benannte Entscheidung des Bundesverfassungs-
gerichts aufgegeben, zwischen den Verfassungsgiitern Kunstfreiheit und Jugend-
schutz abzuwdgen, um festzustellen, welchem der beiden Giter im Einzelfall der
Vorrang einzurdumen ist. Dabei ist bei einem Werk nicht nur die kidnstlerische
Aussage, sondern auch die reale Wirkung zu beriicksichtigen.

Bei der Abwigung zwischen Kunstschutz und Jugendschutz fiel zugunsten des Ju-
gendschutzes ins Gewicht, daB Gewalt in dem verfahrensgegenstdndlichen Filmwerk
sowohl als legitimes Mittel zur Durchsetzung eigener Interessen als auch als
einziges Mittel zur Wiederherstellung von Gerechtigkeit propagiert wird.

Da.dieses auf duBerst subtile Art und Weise geschieht, (die Identifikationsfigur
Anthony Barrett, wird in zahlreichen Einzelfallen, als Person mit ausgepragtem
Gerechtigkeitsempfinden und einer prinzipiellen Aversion gegeniiber "ungerecht-
fertigter" Gewalt dargestellt; Rita Marritts Versuche, eine Eskalation gewalt-
tatiger Interaktionen durch legitime polizeiliche Intervention zu verhindern,
scheitern an der maroden Konstitution des lbergeordneten Polizeiapperates, so
daR die von diesen Personen ausgeiibte Selbjustiz filmimmanent sowohl als “ge- .
recht" als auch als einzig verbliebene Méglichkeit des Selbstschutzes vorgefﬁh{
wird,) ist zu beflirchten, daB minderjéhrige Rezipienten dem Film weniger eine
kiinstlerische Aussage, als vielmehr den soeben benannten Gehalt entnehmen wer-
den, was die Abwigung zugunsten des Jugendschutzes notwendig werden 1&aBt.

Ein Fall von geringer Bedeutung gemdB § 2 GjS konnte wegen der Schwere der von
dem Videofilm ausgehenden Jugendgefahrdung und angesichts des niedrigen Miet-
preises, durch den auch Kinder und Jugendliche jederzeit in die Lage versetzt
werden, den Videofilm zu erwerben, nicht angenommen werden. Dariberhinaus liegen
dem 3er-Gremium der Bundespriifstelle Angaben {iher den Umfang des Vertriebes '

nicht vor. Schon aus diesem Grund muBte die Annahme eines Falles von geringer
Bedeutung entfallen.

Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen die Entscheidung kann innerhalb eines Monats ab Zustellung schriftlich
oder zu Protokoll der Geschdftsstelle beim Verwaltungsgericht in 5000 Kdln,
Appellhofplatz 1, Anfechtungsklage erhoben werden. Die vorherige Einlegung eines
Widerspruchs entfalit. Die Klage hat keine aufschiebende Wirkung. Sie ist gegep
den Bund, vertreten durch die Bundespriifstelle zu richten (8§ 20 GjS, 42 VwGOjgn
‘AuBerdem k&nnen Sie innerhalb eines Monats ab Zustellung bei der Bundespriifstel-
ie Antrag auf Entscheidung durch das 12er-Gremium stellen (§ 15 a Abs. 4 GjS).



