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Antrag nach dem Informationsfreiheitsgesetz (IFG)

sob gochrto

mit [-Mail vom 7. September 2016 hatlen Sie unler Bezugnahme
auf die Ausarbeitung der Wissenschafltlichen Dienste zum
Geschiftszeichen: WD 3 - 3000 - 160/16 vom 15, Juni 2016
um [:Ih&!rt;&![](]urlg einer Ubersicht iiber die ,,nicht zur Verdffentli-
chung geeigneten Gutachten ({z. B. aufgrund einer Einstufung
nach dem Geheimschutzrecht oder schiitzenswerten dffent-
lichen oder privaten Belange] mit der jeweiligen Angabe
von Titel, Aktenzeichen, Abschluss der Arbeit (Datum), so-
wie Geheimhaltungsgrad der einzelnen Gutachien in einem
maschinenlesbaren Format (z. B. Excel]” gebeten.

lhr Antrag wurde mit dem Bescheid vom 14. November 2016 zu-
riickgewiesen, da die von Thnen erbetenen Informationen nicht
vorliegen bzw. nicht erfasst werden,

Mit Threr E-Mail vom 18, November 2016 bitten Sie erneut um
Ubersendung der von Thnen begehrten Ubersicht, da diese Daten
vorlagen. Anderenfalls erkldrten Sie, sich an die Bundesbeauf-
tragte fiir den Datenschutz und die Informationsfreiheit (BfDI) zu
wenden und Widerspruch gegen den Bescheid einlegen zu wol-
len.

['s steht [hnen frei, sich jederzeit im Sinne von § 12 IFG an die
BfDI zu wenden. Ebenso haben Sie die Moglichkeit, innerhalb
der Widerspruchsfrist Widerspruch gegen den oben genannten
Bescheid einzulegen.



Unabhéngig davon michte ich Sie informieren, dass die Verwal-
tung des Deutschen Bundeslages zwar verpflichtel ist, vorhan-
dene amtliche Informationen zur Verfiigung zu stellen. Es besteht
jedoch keine Pflicht, Informationen zu beschalfen.

Wie Sie der von Thnen zitierten Ausarbeitung der Wissenschaftli-
chen Dienste entnehmen kdnnen, werden bei sémtlichen Ausar-
beitungen weder die Namen der Auftraggeber noch der Autoren
genannt. Dies erfolpgt zum Schutz der personenbezogenen Daten
und umfasst alle Ausarbeitungen. Ferner wird in jedem Einzelfall
— unabhéngig von einem individuellen [FG-Antrag — vor Verif-
fentlichung einer Ausarbeitung der Wissenschaftlichen Dienste
im Inlernet gepriifl, ob andere schiitzenswerte dffentliche oder
private Belange im Sinne von §§ 3 ff. [FG der panz oder teilwei-
sen Veroffentlichung entgegenstehen. Dies wird jedoch nicht anf
den Ausarbeitungen vermerkt oder sonst datenméBig erfassl.
Damit liegen die erbetenen Informationen nicht vor und kénnen
nicht zur Verfliigung gestellt werden.

Mil freundlichen Griiben

im Aultrag

Schmidt-IHederich



