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A. Allgemeines
l. Einsetzung - Untersuchungsauftrag

Der Landtag des Saarlandes hat in seiner 46. Sitzung am 27.11.2002 gemaf Art. 79 Abs. 1
der Verfassung des Saarlandes in Verbindung mit § 39 Abs. 2 des Gesetzes Uber den Land-
tag des Saarlandes (LTG) die Einsetzung eines parlamentarischen Untersuchungsaus-
schusses beschlossen. Der Landtag hat dabei sowohl den Antrag der SPD-Landtagsfraktion
— Drucksache 12/772 — als auch den der CDU-Landtagsfraktion — Drucksache 12/770 —
neu — jeweils einstimmig angenommen. Aus den beiden Einsetzungsbeschlussen ergibt sich
der Untersuchungsauftrag des Ausschusses.

Die Antrage lauten wie folgt:

e SPD-Landtagsfraktion Drucksache 12/772 vom 26.11.2002:

Antrag betreffend Einsetzung eines Untersuchungsausschusses ,Mogliche politische Ein-
flussnahme bei Steuervollzug und Biirgschaftspraxis der CDU-Landesregierung®

Der Landtag wolle beschlielen:

Die ungeklarten Fragen im Zusammenhang mit einer méglichen Einflussnahme bei Steuer-
vollzug und Burgschaftspraxis der CDU-Landesregierung erfordern im Interesse der Rechts-
staatlichkeit umfassende und vollstandige Aufklarung.

Gemal Artikel 79 der Verfassung des Saarlandes i.V.m. §§ 38 ff. des Gesetzes Uber den
Landtag des Saarlandes wird deshalb ein Untersuchungsausschuss eingesetzt.

Der Ausschuss soll in diesem Zusammenhang insbesondere klaren:

A. die Umstande um die Vorgehensweise bei den Beratungen Uber die Vergabe von
Blrgschaften im Zusammenhang mit den Firmen Michels GmbH Sondermaschinen-
bau unter der Fihrung von Herrn Steiner sowie Getriebewerke Rohrbach durch die
saarlandische Landesregierung,

B. die Umstande des Steuervollzugs durch die saarlandische Finanzverwaltung gegen-
Uber der Firma Michels GmbH Sondermaschinenbau, der Pro Seniore Gruppe sowie
den Getriebewerken Rohrbach,

C. die Umstande der durchgeflihrten und geplanten Betriebsprifungen durch die saar-
landische Finanzverwaltung bei der Firma Michels GmbH Sondermaschinenbau, der
Fixemer GmbH & Co KG und der Pro Seniore Gruppe,

D. die Umstande um die gezahlten sowie eingeforderten Spenden und Leistungen ge-
genuber der Firmengruppe Michels und Herrn Willi Steiner an die CDU Saar, ihre Un-
tergliederungen und einzelne Mitglieder,

E. die Umstdande um die Kreditbeziehungen zwischen der HypoVereinsbank, der
SaarlLB und der Firmengruppe Michels im Hinblick auf die dabei handelnden Mitglie-
der der CDU-Finanzkommission,

F. die Umstande einer mdglichen Verflechtung von Mitgliedern der CDU-
Landesregierung in Geschéafte der Firma Michels GmbH Sondermaschinenbau mit
der Galerie Beck.
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CDU-Landtagsfraktion Drucksache 12/770 — neu - vom 26.11.2002

Antrag betreffend Konkretisierung der Benennung und Erweiterung bzw. Konkretisierung des
Untersuchungsgegenstandes des von der SPD-Landtagsfraktion beantragten Untersu-
chungsausschusses (Drucksache 12/772)

Der Landtag wolle beschlie3en:

1.

Die Benennung des Untersuchungsausschusses (Drucksache 12/772) wird folgender-
mafen konkretisiert:

“Mogliche Einflussnahme bei Steuervollzug und Burgschaftspraxis der Landesregie-
rungen

Der Gegenstand des Untersuchungsausschusses (Drucksache 12/772) wird gemaf
§ 39 Absatz 4 des Gesetzes Uber den Landtag des Saarlandes wie folgt konkretisiert
bzw. erweitert:

Die ungeklarten Fragen im Zusammenhang mit einer mdglichen Einflussnahme bei
Steuervollzug und Birgschaftspraxis der Landesregierungen erfordern im Interesse
der Rechtsstaatlichkeit umfassende und vollstandige Aufklarung.

A

die Umstande um die Vorgehensweise bei den Beratungen (ber die Vergabe von
Blrgschaften im Zusammenhang mit der Firmengruppe Michels unter der Fih-
rung von Herrn Steiner sowie Getriebewerke Rohrbach durch saarlandische
Landesregierungen,

die Umstande des Steuervollzugs durch die saarlandische Finanzverwaltung ge-
genuber der Firmengruppe Michels, der Pro Seniore Gruppe sowie den Getrie-
bewerken Rohrbach,

die Umstande der durchgeflihrten und geplanten Betriebprifungen durch die
saarlandische Finanzverwaltung bei der Firmengruppe Michels, der Fixemer
GmbH & Co KG und der Pro Seniore Gruppe,

die Umstande um die gezahlten sowie eingeforderten Spenden und Leistungen
gegentber der Firmengruppe Michels und Herrn Willi Steiner sowie der Pro Se-
niore Gruppe an politische Parteien im Saarland, ihre Untergliederungen und
einzelne Mitglieder.
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ll. Besetzung des Ausschusses

Von den Fraktionen des saarlandischen Landtages wurden folgende Angeordnete als Aus-
schussmitglieder benannt:

CDU-Fraktion:

Mitglieder stellvertretende Mitglieder:
Monika Bachmann Willi Gehring”

Jirgen Presser Bernd Wegner

Stephan Toscani® ® Giinter Becker*

Alfons Vogtel Ulrich Schacht
SPD-Fraktion:

Mitglieder stellvertretende Mitglieder
Cornelia Hoffmann-Bethscheider Reiner Braun

Reinhold Jost Petra Scherer

Hans Albert Lauer Isolde Ries.

Die Abgeordnete Cornelia Hoffmann-Bethscheider wurde zur Vorsitzenden bestimmt. Stell-
vertretende Vorsitzende wurde zundchst die Abgeordnete Monika Bachmann, ab dem
04.06.03 der Abgeordnete Bernd Wegner.

Die Fraktionen haben folgende Obleute benannt:
Fir die CDU: Abg. Toscani, ab dem 04.06.2002 Abg. Bachmann
Fir die SPD: Abg. Jost.

lll. Formalien

In der Sitzung vom 06.12.2002 wurde der Kurztitel ,,Steuervollzug® beschlossen.

Der Untersuchungsausschuss ist zu 37 Sitzungen zusammengetreten; hiervon dienten 35
der Beweisaufnahme bzw. der zusammenhangenden Sachdarstellung der Betroffenen und 2
der Beratung.

Folgende Sitzungstermine wurden durchgefuhrt, wobei die konstituierende Sitzung am
06.12.2002 stattfand, die letzte Sitzung am 15.07.2003:

2002: 6.12.,10.12,,

2003: 10.01., 14.01., 17.01., 24.01., 28.01., 31.01., 6.02., 11.02., 19.02., 25.02., 11.03.,
14.03., 18.03., 21.03., 25.03., 01.04., 04.04., 08.04., 10.04., 06.05., 07.05., 15.05,,
21.05., 27.05., 28.05., 06.06., 10.06., 11.06., 18.06., 26.06., 02.07., 04.07., 08.07.,
10.07., 15.07.

In drei zusatzlichen Terminen wurden am 08.04., 13.05. und am 17.06.2003 in den Raum-
lichkeiten des Landeskriminalamtes Saarbriicken im Strafverfahren 5 Js 185/02 asservierte
Beweisstlckordner eingesehen.

" Durch Beschluss des Landtages vom 14.05.2003 ersetzt durch Anita Girst

? Durch Beschluss des Landtages vom 04.06.2003 ersetzt durch Bernd Wegner

* Durch Beschluss des Landtages vom 04.06.2003 zum Vertreter von Bernd Wegner bestimmt
* Durch Beschluss des Landtages vom 04.06.2003 zum Vertreter von Jiirgen Presser bestimmt
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In der konstituierenden ersten Sitzung des Ausschusses wurden folgende Regierungsmit-
glieder bzw. Personen gemaR § 54 Abs. 1 und 2 LTG als Betroffene festgestellt:

Ministerprasident Peter Miller

Minister fur Wirtschaft Dr. Hanspeter Georgi

Minister fur Finanzen und Bundesangelegenheiten Peter Jacoby

Staatssekretar im Ministerium fir Wirtschaft Albert Hettrich

Staatssekretar im Ministerium fir Finanzen und Bundesangelegenheiten Gerhard
Wack

e Staatssekretarin Monika Beck, Vertretung des Saarlandes beim Bund.

Der Untersuchungsausschuss hat insgesamt 56 BeweisbeschlUsse erlassen, die Zeugenein-
vernahmen und das Beiziehen von Akten und Beweisdokumenten zum Gegenstand haben
und sich in den Anlagen | dieses Berichts befinden.

Es wurden vier Durchsuchungs- und Beschlagnahmebeschliisse beim Amtsgericht Saarbri-
cken erwirkt, die sich ausschliel3lich gegen Banken auf Herausgabe von Unterlagen bezie-
hen. Eine Vollstreckung konnte jeweils unterbleiben.

Am 10.12.2002 hat der Untersuchungsausschuss eine Geheimschutzordnung (GSO) fir die
Verfahrensweise des Untersuchungsausschusses ,Steuervollzug“ des Landtages des Saar-
landes — 12. Wahlperiode — erlassen (Anlage Il).

Teile der Beweisaufnahme haben sich auf sogenannte Verschlusssachen im Sinne dieser
Geheimschutzordnung bezogen und wurden nach § 5 GSO in Geheimhaltungsgrade einge-
stuft. Nach § 4 GSO sind Erdrterungen uber Verschlusssachen in Gegenwart Unbefugter
und in der Offentlichkeit zu unterlassen (§ 4 Abs. 4 GSO). Daher kann der Inhalt von als Ver-
schlusssache eingestufter Beweisdokumente und nicht-6ffentlich vernommener Zeugenaus-
sagen nicht Gegenstand des Abschlussberichts sein. Dies gilt insbesondere fiir die Aussa-
gen von Zeugen, deren Vernehmung unter Hinweis auf das Steuergeheimnis nach § 30 Ab-
gabenordnung (AO) teilweise in nichtéffentlicher Sitzung stattfand.
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B. Die Vorgeschichte des Untersuchungsausschusses

I. Firma Michels GmbH Sondermaschinenbau

Die Firma Michels GmbH Sondermaschinenbau, die ihren urspriinglichen Stammsitz in
Saarbricken-Schafbriicke hatte, betrieb verschiedene Unternehmensbereiche, unter ande-
rem im Anlagen- und Komponentenbau. Im Verlauf des Jahres 2000 wurde die Firma neu
strukturiert. Der Aufbau der Michels Unternehmensgruppe stellte sich zuletzt wie folgt dar:
Die Michels GmbH Sondermaschinenbau (Michels Holding GmbH) ist 100%ige Gesellschaf-
terin von drei Tochtergesellschaften: Der Michels GmbH Anlagenbau i. Gr. mit Sitz in Le-
bach, der Michels GmbH Komponentenbau Bus mit Sitz in Saarbriicken und der Michels
GmbH Komponentenbau PKW mit Sitz in Saarlouis. Letztere ist Zulieferer der Ford Werke in
Saarlouis und hat ihren Standort im so genannten ,Supplier-Park® in Saarlouis. Hauptgesell-
schafter der Holding war Willi Steiner.

Am 05.07.2002 wurde erstmals in der Ausgabe der Saarbriicker Zeitung von Liquiditatsprob-
lemen bei der Michels Gruppe berichtet. Am 12.07.2002 wurden fiir zwei der vier Firmen der
Michels-Gruppe — die Holding und der Anlagenbau GmbH in Lebach - Insolvenzantrage ge-
stellt. Fir die weiteren Firmen der Gruppe, den Komponentenbau Bus und den Komponen-
tenbau PKW, folgten eine Woche spéater ebenfalls Insolvenzantrage. Die Insolvenzverfahren
wurden Anfang September 2002 eingeleitet. Am 22.07.2002 hat die Staatsanwaltschaft
Saarbriicken mitgeteilt, dass Ermittlungen gegen Verantwortliche der Firmengruppe Michels
wegen des Verdachtes auf Kreditbetrug eingeleitet wurden.

Das Magazin ,Der Spiegel“ veroffentlichte am 21.10.2002 einen Artikel mit der Uberschrift
LAffaren — GrolRe Fursorge®. Dort wurde unter anderem berichtet, dass Herr Steiner Spender
der CDU-Saar sei. Auflerdem sei der Firma Michels wenige Tage vor Insolvenzanmeldung
eine Blrgschaft in Millionenhéhe gewahrt worden. Zitat aus dem Spiegel-Artikel: ,Jedenfalls
wurde Steiners Firma noch wenige Tage bevor sie Insolvenz anmeldete — und dem Land
bereits mehr als zwei Millionen Euro schuldete — von der Regierung Miller eine Staatsbirg-
schaft von Uber zehn Millionen Euro in Aussicht gestellt, die sie wenig spater auch erhielt.
Eine Entscheidung, die den Steuerzahler noch teuer zu stehen kommen kénnte“. Gegens-
tand des Artikels ist weiterhin ein angeblich nachlassiges Verhalten des Fiskus im Saarland.

In einer Pressekonferenz vom 22.10.2002 nahm der Ministerprasident des Saarlandes, Peter
Muller, zu dem Vorgang Stellung: Es gebe keinerlei irgendwie gearteten Zusammenhange
zwischen den Parteispenden der Fa. Michels und den Entscheidungen der saarlandischen
Landesregierung. Kenntnis Uber Steuerriickstdande der Michels-Gruppe habe die Landesre-
gierung nicht gehabt. Eine Einflussnahme seinerseits auf die Finanzverwaltung habe es in
keinster Weise gegeben.

Am 23.10.2003 nahmen Finanzminister Peter Jacoby und Staatssekretar Gerhard Wack im
Ausschuss fir Haushalt und Finanzen sowie Bundesangelegenheiten zu den Vorwirfen Stel-
lung.

Am 30.10.2002 fand im Landtag des Saarlandes eine von der SPD-Landtagsfraktion bean-
tragte Aktuelle Aussprache zum Thema des Untersuchungsausschusses statt.

Am 9.11.2002 hat die Staatsanwaltschaft gegen den Finanzbeamten, der die Betriebsprui-
fung fur den Zeitraum 1996 bis 1998 bei Firma Michels GmbH Sondermaschinenbau durch-
fuhrte, Ermittlungen wegen des Verdachtes der Vorteilsnahme eingeleitet.

Am 14.11.2002 fand eine weitere Sitzung des Ausschusses fiir Haushalt und Finanzen sowie
Bundesangelegenheiten statt, die unter anderem den ,Bericht der Landesregierung Uber den
Vorwurf der Vorteilsnahme im Zusammenhang mit der Durchfiihrung von Betriebsprifungen
(u.a. bei der Michels-Unternehmensgruppe)“ auf der Tagesordnung vorsah.
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Il. Pro-Seniore-Gruppe

Die Pro Seniore AG ist 100%ige Tochter der Victors Bau und Wert AG. Die Pro Seniore AG
ist selbst Anteilseignerin weiterer Firmen, die Uberwiegend im Alten- und Pflegebereich tatig
sind. Vorstand der Pro Seniore AG ist Hartmut Ostermann.

Am Freitag, den 16.8.2002 hat ein Bevollmachtigter der Pro Seniore Gesundheitsdienst ge-
meinnutzige GmbH beim Finanzamt Saarbriicken berichtigte Lohnsteueranmeldungen abge-
geben. Im Zeitraum von Dezember 2000 bis Juli 2002 sind nach diesen Anmeldungen Lohn-
steuern in einer GréRenordnung von 17 Millionen Euro nicht korrekt abgefuhrt worden. Dar-
aufhin wurden von der Staatsanwaltschaft gegen Verantwortliche der Pro Seniore Gesund-
heitsdienst gemeinnitzige GmbH wegen des Verdachts der Steuerhinterziehung Ermitt-
lungsverfahren eingeleitet. Das Finanzministerium hat zur Uberpriifung der Bearbeitung der
Lohnsteueranmeldungen der Pro Seniore Gesundheitsdienst gemeinnitzige GmbH durch
die Finanzbehdrden die hauseigene Innenrevision eingeschaltet, die zu den Vorgangen ei-
nen Bericht angefertigt hat.

Von der SPD-Landtagsfraktion wurde die Frage nach der Rolle des Abgeordneten Klaus

Meiser (CDU) gestellt, der im Jahre 2001 bei der Pro Seniore AG als Angestellter und im
Jahre 2002 als Vorstand bei der Victors Bau und Wert AG tatig war.

Ill. Getriebewerke Rohrbach

Die Firma Getriebewerke Rohrbach GmbH wurde 1999 als Auffanggesellschaft zur Fortfih-
rung der Geschéfte fur die in Konkurs befindliche Fa. Boecker & Herzog MKA in Rohrbach
gegrindet. Geschaftsflihrender Gesellschafter war Klaus Moéhlhenrich.

Im November 2001 wurde bekannt, die Getriebewerke Rohrbach stiinden offenbar vor dem
endgultigen Aus. Der Konkursverwalter habe angekiindigt, dass nur noch Restauftrage erle-
digt wirden und der Betrieb im Dezember 2001 seine Tatigkeit einstellen misse.

Am 26.11.2002 wurden von Abgeordneten der SPD-Fraktion Vorwirfe erhoben, dass bei
den Getriebewerken Rohrbach ,Vollstreckungsmallnahmen wegen nicht gezahlter
Lohnsteuer mit dem Segen von ganz oben ausgesetzt‘ worden seien. Daher wolle man von
Seiten der SPD die Getriebewerke Rohrbach ebenfalls zum Gegenstand eines Untersu-
chungsausschusses machen. Der Geschéftsfiuhrer der Getriebewerke behauptete 6ffentlich,
die Landesregierung habe ihn praktisch zur Firmentbernahme gedrangt. Die in Aussicht ge-
stellten Fordergelder seien aber mit Ausnahme einer Blrgschaft ausgeblieben.
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C. Die untersuchten Einzelfille

I. Firma Michels GmbH Sondermaschinenbau

1. Vorgehensweise

Der Untersuchungsausschuss Steuervollzug hat sich zunachst dem Themenkomplex ,Mi-
chels* zugewandt und (a) den Betroffenen Gelegenheit zur zusammenhangenden Sachdar-
stellung nach § 51 Abs. 3 Satz 1 LTG gegeben, (b) Beweisdokumente beigezogen und (c)
Zeugen vernommen.

a)

Den Betroffenen Peter Jacoby, Dr. Hanspeter Georgi und Peter Miller wurde am 10.12.2002
Gelegenheit zur zusammenhangenden Sachdarstellung gegeben, den Betroffenen Gerhard
Wack, Albert Hettrich und Monika Beck am 10.01.2003.

b)

Folgende Beschliisse beziehen sich auf das Beiziehen von Dokumenten:

10.

Erster Beweisbeschluss vom 06. Dezember 2002

. Vorlage der Akten der Staatsanwaltschaft, einschlie3lich der Haftunterlagen, und der

Steuerfahndung zu den Ermittlungen gegen die Firmengruppe Michels und Herrn Willi
Steiner.

Vorlage samtlicher Berichte und Stellungnahmen des Insolvenzverwalters der Firmen-
gruppe Michels.

Vorlage samtlicher Berichte und Stellungnahmen des Insolvenzverwalters des Herrn Willi
Steiner.

Vorlage der Unterlagen des Ministeriums fur Wirtschaft, die dieses zur Strafanzeige ge-
gen die Firmengruppe Michels bzw. Herrn Steiner bewogen haben.

Vorlage samtlicher saarlandischer Steuerakten der Firmengruppe Michels seit 1994.

Vorlage samtlicher Vermerke der Finanzverwaltung und des Finanzministeriums in den
steuerlichen Angelegenheiten der Firmengruppe Michels soweit nicht in den o.a. Steuer-
akten enthalten.

Vorlage der Antrage auf Landesblirgschaften mit allen eingereichten, nachgereichten und
angeforderten Unterlagen zu den Birgschaften aus dem Jahre 1997, dem 25. Juni 2002
und dem 27. August 2002.

Vorlage der Vermerke, Protokolle und Notizen bezogen auf Vorgesprache und Verhand-
lungen zu den vorgenannten Antragen mit der Firmengruppe, den Banken und anderen
Beteiligten.

Vorlage der Ministerratsvorlagen einschlief3lich samtlicher Tischvorlagen und sonstiger
Unterlagen zu den entsprechenden Sitzungen der StS-Runde und der Sitzungen des Mi-
nisterrates.

Vorlage der auf den entsprechenden Ministerratsbeschluss vom 25. Juni 2002 erfolgten
Schreiben der Landesregierung an die pool-fiihrende Bank.

-9-
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11.

12.

13.

Vorlage der Stellungnahmen, Berichte und Gutachten in Zusammenhang mit den bei der
Firmengruppe Michels im Auftrag der Hypo-Vereinsbank eingesetzten Prifungsunter-
nehmen.

Vorlage der Protokolle von Kreditausschusssitzungen der Hypo-Vereinsbank und der
SaarlLB, soweit sie Kreditverhandlungen an die Firmengruppe Michels oder Herrn Willi
Steiner betreffen.

Vorlage des im Zusammenhang mit der Auftragsgewahrung der Ford-Werke AG an die
Firmengruppe Michels bezlglich des Ford Focus Nachfolgemodells "C214/307" entstan-
denen Schriftverkehrs.

Sechster Beweisbeschluss vom 10. Januar 2003

Beiziehung der Personal- und Disziplinarakten des Herrn Waldemar Cullmann von der
saarlandischen Finanzverwaltung.

Vorlage folgende Schriftstiicke der Staatskanzlei auf Grund der Schreiben des Minister-
prasidenten Peter Muller und Herrn Waldemar Cullmann an die saarlandische Finanz-
verwaltung

a) das Schreiben des Herrn Waldemar Cullmann vom 03.08.2000 an den Ministerprasi-
denten Herrn Peter Muller,

b) das Begleitschreiben der Staatskanzlei an das Ministerium flr Finanzen und Bundes-
angelegenheiten in dieser Sache,

c) das Schreiben von Herrn Staatssekretar Wack vom 29.08.2000 an den Ministerprasi-
denten Peter Miller betreffend die Beférderungsangelegenheit des Herrn Waldemar
Cullmann, einschlief3lich des beigefligten Vermerks und der dazugehdrigen Anlagen,

d) sowie etwaige diesbezligliche Schreiben und/oder Eingangsbestatigungen der
Staatskanzlei oder des Ministerprasidenten Peter Miller an Herrn Waldemar Cull-
mann,

e) sonstige diesbezligliche Schreiben, Vermerke oder Notizen des Ministerprasidenten
Peter Muller und seiner Mitarbeiter

im Original.

Vorlage der staatsanwaltschaftlichen Ermittlungsakten betreffend die Ermittlungsverfah-
ren gegen Herrn Waldemar Cullmann.

Dreizehnter Beweisbeschluss vom 6. Februar 2003

Beiziehung samtlicher Unterlagen, Protokolle, Notizen und Arbeitspapiere des Insolvenzver-
walters RA Udo Groner bezlglich der Immobilien der Firmengruppe Michels in Spanien und
des Gastehauses in Oberesch.

Einundzwanzigster Beweisbeschluss vom 25. Februar 2003

Vorlage des Schreibens des Herrn Waldemar Cullmann vom 3. August 2000 an den Minis-
terprasidenten im Original durch das Finanzministerium
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Vierundzwanzigster Beweisbeschluss vom 11. Marz 2003

Vorlage der Vermerke, Protokolle und Notizen bezogen auf Vorgesprache und Verhand-
lungen zu dem Birgschaftsantrag vom 10.06.2002 der HypoVereinsbank bezogen auf die
Michels GmbH Anlagenbau, Saarbriicken, mit der Firmengruppe Michels, der Landesre-
gierung und anderen Beteiligten

durch die Hypo-Vereinsbank.

Achtundzwanzigster Beweisbeschluss vom 18. Marz 2003

Vorlage der vorhandenen Akten, Vermerke, Protokolle und Notizen Uber die Vergabe o6ffent-
licher Mittel bzw. Zuschisse (z. B. Mittel des Denkmalschutzes oder der Dorferneuerung) zur
Herrichtung des Hauses in Oberesch im Zeitraum seit 1990

durch das Ministerium fur Wirtschaft, das Ministerium fiir Finanzen sowie das Ministerium ftr
Umwelt.

DreiBigster Beweisbeschluss vom 25. Marz 2003
Vorlage
1. aller Unterlagen, Notizen und Protokolle der SIKB wegen stiller Beteiligungen und sonsti-
gem Engagement der SIKB gegenuber der Firmengruppe Michels

2. des internen Revisionsberichtes
"Kreditengagement der Firmengruppe Michels durch die Hypo Vereinsbank"

SiebenunddreiBigster Beweisbeschluss vom 10. April 2003
1. Einsicht in die in dem Verfahren 5 Js 185/02 laut Asservatenliste beschlagnahmten Be-
weisstlckordner beim LKA und ggf. Ablichtung bzw. Ubersendung von Ordnern ganz o-
derin Teilen
2. Ubersendung der in dem vorgenannten Strafverfahren beschlagnahmten Terminlisten

und Telefonblichern sowie der Auswertung des beschlagnahmten Laptops von Herrn
Cullmann

Zweiundvierzigster Beweisbeschluss vom 7. Mai 2003

1. Vorlage der "diversen schriftlichen Unterlagen" aus dem beschlagnahmten Aktenkoffer
des Herrn Cullmann (Teil der Nr. 13 des Beschlagnahmeprotokolls vom 08.11.2002)

2. Vorlage des gesondert gefertigten Berichtes des LKA 224 ber die Auswertung des Lap-
tops von Herrn Cullmann (Vermerk des LKA vom 14.11.2002)
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Siebenundvierzigster Beweisbeschluss vom 27. Mai 2003

Vorlage der weiteren staatsanwaltlichen Ermittlungsakten betreffend die Ermittlungsverfah-
ren gegen Herrn Waldemar Cullmann — aktueller Stand der Ermittlungsverfahren (5 Js
185/02).

c)
Folgende Liste gibt einen Uberblick lber die vernommenen Zeugen in alphabetischer Abfol-
ge, den Ort ihrer Beschaftigung, das Datum ihrer Vernehmung und den zugrundeliegenden

Beweisbeschluss:

Zeuge Beschiftigung Datum der Ver- | Zugrunde liegender
nehmung Beweisbeschluss

ADAM Winfried FA Saarbriicken, 20.02.2003 5.und 12.
Mainzer Stralle

ALTENHOFEN FA Saarlouis 31.01.2003 9.

Klaus

BARKE Jirgen Firma Michels 11.03.2003 18.

Dr. BAUER Gerd Abgeordneter 08.04.2003 27.

BECK Monika StS’in; Vertreterin 10.01.2003 4,
des Saarlandes
beim Bund

BERG Sonja Chefsekretéarin bei | 18.03.2003 22.und 12.
Fa. Michels

BIGAJ Peter Wirtschaftsprifer 21.03.2003 12,20 und 26
Michels

BURGARD Friedrich | FA Saarbriicken, 25.02.2003 5. und 17.
Mainzer Stralle

CAVELIUS Thorsten | FA Saarbriicken, 06.02.2003 9.
Am Stadtgraben

DORR Doris Firma Michels 14.03.2003 22.und 12.

EHRLICH Werner Landesschatzmeis- |08.04.2003 31.
ter der CDU Saar

ELOY Peter Vorstand SaarlLB 01.04.2003 16. und 20.

FISCHER Paul SIKB 01.04.2003 29

FOREL Gerhard FA Saarlouis 31.01.2003 9.

Dr. GEORGI Wirtschaftsminister |10.12.2002 3.

Hanspeter

GOTTERT Ridiger | Staatskanzlei 17.01.2003 8.

GRONER Udo Konkursverwalter 14.01.2003 9.
Firma Michels 04.04.2003

GROR Peter Firma Michels 14.03.2003 22.und 12.

HAFFNER Hans FA Saarlouis 28.01.2003 9.

Dietmar

HEPP Gerhard Ehemaliger FA Vor- | 11.02.2003 5.und 11.
steher, SB Mainzer
Stralle

HETTRICH Albert StS. MFW 10.01.2003 4,

HOCH Udo DG Bank 01.04.2003 20

HUBGEN Axel FA Saarbriicken, 25.02.2003 19.
Mainzer Stralle

IMBSWEILER Dieter | Firma Michels 14.03.2003 22.und 12.
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Zeuge Beschiftigung Datum der Ver- | Zugrunde liegender
nehmung Beweisbeschluss
JACOBY Peter Finanzminister 10.12.2002 3.
JOST Reinhold Abgeordneter 11.03.2003 21.
KEMPF Frank MFW 01.04.2003 16.
KENNEL Gerd FA Saarbriicken, 20.02.2003 5.
Mainzer Stralle
KLOTZ Axel HypoVB 01.04.2003 16. und 20.
KRAJEWSKI ehemalige Ministerin | 08.04.2003 27.
Christiane far Finanzen und
Wirtschaft
KRATZ Ginter FA Saarlouis 31.01.2003 9.
KUNZER Arnold MFB 10.04.2003 32.
KUNZLER Gerhard |FA Saarbriicken, 06.02.203 9.
Am Stadtgraben
LANDER Karl Heinz | MFB 17.01.2003 5.
LEINENBACH FA Saarbrlicken, 06.02.2003 9.
Hermann Am Stadtgraben
MARX Monika FA Saarlouis 28.01.2003 9.
MARX Paul Anton FA Saarbriicken, 06.02.2003 9.
Am Stadtgraben
MEYER Heinz FA Saarlouis 31.01.2003 9.
MULLER Karl-Heinz | Steuerfahndung SB |21.03.2003 23.
MULLER Peter Ministerprasident 10.12.2002 3.
Dr. NIERLICH MfwW 01.04.2003 16.
Gerald
ORTH Peter MFB 11.02.2003 6.
PETRY Leo VSE 11.03.2003 18. und 10.
PETRY Rosemarie Ehefrau von 14.03.2003 23.
Leo Petry
RABER Wolfgang MFB 17.01.2003 6.
RADERMACHER Steuerfahndung 04.04.2003 10. und 25
Volker Disseldorf
RAPRAGER Ehemaliger Vorste- |11.02.2003 5., 9.und 11.
Wolfgang her FA Saarbru-
cken, Am Stadtgra-
ben
RAUBER Kairl Staatskanzlei 25.03.2003 21.
RAUBUCH Patricia | Firma Michels 25.03.2003 12. und 22.
RAUCH Marion Lebensgefahrtin 21.03.2003 12.
Steiner
REINEKE-STAUT Firma Michels 14.03.2003 22.
Petra
SALZ Clemens MFB 11.02.2003 6. und 11.
SCHRODER Karin | Biro MP 25.03.2003 21.
SCHUTZ Regine 18.03.2003 22.und 14.
SEIDEL Stefan MfW 07.05.2003 16.
SIEBERGER MFB 25.02.2003 5.
Wolfgang
STORMER Reinhard | Enemaliger StS im | 08.04.2003 27.
Ministerium fur Wirt- | 10.04.2003
schaft und Finanzen
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Zeuge Beschiftigung Datum der Ver- | Zugrunde liegender
nehmung Beweisbeschluss
THINNES Elisabeth |FA Saarlouis 31.01.2003 9.
VOGELEY Giinter FA Saarbriicken, 20.02.2003 5.
Mainzer Stralle
VON WITTENBURG | FA Saarbriicken, 11.03.2003 5.und 17.
Cosima Mainzer Stralle
WACK Gerhard StS. MFB 10.01.2003 4,
WEIS Franz-Josef FA Saarbriicken, 06.02.2003 9.
Am Stadtgraben
WELVERS Jirgen Ehemaliger Beamter | 25.03.2003 23. und 5.
FA Saarbrlicken,
Mainzer Stralle
WERN Stefan Staatsanwaltschaft |24.01.2003 7.
Saarbriicken 10.04.2003
WEYAND Reimund | Staatsanwaltschaft |24.01.2003 7.
Saarbriicken 10.04.2003

2. Tatsachliche Feststellungen

Zu den von den Einsetzungsbeschlissen vorgegebenen Beweiskomplexen (A — F) wurden
in der Beweisaufnahme folgende Feststellungen getroffen:

A. Die Firma Michels erhielt vor ihrer Insolvenz im Jahre 2002 seit 1987 mehrfach staatliche
Wirtschaftsforderung.

Fir Investitionszeitraume von 1987 bis 1999 wurden von der friheren SPD-geflihrten Lan-
desregierung insgesamt 8 Millionen DM Investitionszuschisse vergeben.

Sowohl am 14.11.1995 als auch am 11.08.1997 wurden durch die Saarlandische Investiti-
onskreditbank AG (SIKB) stille Beteiligungen zugunsten der Fa. Michels GmbH Sonderma-
schinenbau eingegangen. Die stille Beteiligung aus dem Jahre 1995 hatte einen Umfang von
3 Millionen DM, die aus 1997 von 4 Millionen DM.

Am 17.04.1997 fasste der Ministerrat der friiheren SPD-geflihrten saarlandischen Landesre-
gierung den Beschluss, der Fa. Michels GmbH Sondermaschinenbau eine 80%ige Lande-
saufallblrgschaft tber 8,4 Millionen DM zur Absicherung langfristiger Investitionsdarlehen
von insgesamt 10,5 Millionen DM zur Verfligung zu stellen. Diese Blrgschaft wurde gewahrt,
obwohl damals erhebliche Steuerschulden der Michels GmbH Sondermaschinenbau bestan-
den. Das abgesicherte Darlehen wurde von einem Bankenkonsortium, bestehend aus Baye-
rischer Vereinsbank, Landesbank Saar Girozentrale und der Sparkasse Saarbriicken, ge-
wahrt. Die Burgschaftsurkunde datiert auf den 30.06.1997. Die Laufzeit sollte 7 Jahre betra-
gen. Eine Modifizierung ergab sich 1998: Das Darlehensvolumen war auf 14 Millionen DM
angestiegen, so dass eine modifizierte Blirgschaftsurkunde diese Erhéhung mit besicherte.
Der neue Verblrgungsgrad lag nunmehr bei 60 %. Der Valutastand der Landesburgschaft
betrug am 30.06.2002 1,558 Millionen Euro. Der nach der Eréffnung der Insolvenz der Fir-
mengruppe Michels am 1.9.2002 eingesetzte Insolvenzverwalter, RA Grdner, geht davon
aus, dass durch den Verkauf der Firma die Darlehensverbindlichkeit abgedeckt werden kann
und die Landesausfallbirgschaft damit nicht zum Tragen kommt.
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Mit Zuwendungsbescheid vom 05.08.1997 des Ministeriums fur Wirtschaft und Finanzen des
Saarlandes wurde ein Teilbetrag von 2 Millionen DM als Investitionszuschuss zur Errichtung
der Betriebsstatte in Saarlouis zur Verfugung gestellt.

Unter dem 10.06.2002 Ubersandte die HypoVereinsbank Saarbriicken dem Saarlandischen
Ministerium fir Wirtschaft ein Schreiben, dass den Finanzbedarf der Fa. Michels Anlagenbau
darstellte und darauf hinwies, das eine Finanzierung nur Uber eine Landesausfallbirgschaft
darstellbar sei. Eine auf 6,6 Millionen Euro valutierende Landesbuirgschaft mit 3 Jahren Lauf-
zeit wirde daher beantragt. Hintergrund dieses Antrages war die Finanzierung des Folgepro-
jektes Ford Focus C307 und des Multi-Family-Vans C214. Die Michels GmbH Anlagenbau
bendtigte ein Finanzierungsgesamtvolumen von 54 Millionen Euro. Zu diesem Anlass hatte
sich ein Bankenpool aus HypoVereinsbank, Saar LB, Sparkasse Saarbrlicken und Banque
Générale du Luxembourg zusammengeschlossen. Diese sollten insgesamt ein Darlehensvo-
lumen von 22 Millionen Euro aufbringen. Zur Absicherung eines Teils dieses ,Finanzierungs-
pools® in Héhe von 11 Millionen Euro sollte das Land eine Ausfallblrgschaft mit einem Absi-
cherungsgrad von 60% Ubernehmen. Zum Zwecke der Restfinanzierung beabsichtigten die
Fordwerke von Michels die sog. Toolings im Volumen von 22,3 Millionen Euro direkt zu kau-
fen. Daneben stand ein Zuschuss von Ford in Hohe von 10 Millionen Euro im Raum.

Im Anschreiben der HypoVereinsbank vom 10.06.2002 an das Ministerium fur Wirtschaft
teilte diese mit, dass die Vorlage eines Prifungsberichts fir das neue Projekt einer zweiten
Wirtschaftsprifungsgesellschaft vor der nachsten Kabinettssitzung nicht realistisch sei. Man
wulnsche sich aber bereits jetzt ein grundsatzlich positives Votum des Kabinetts zur Burg-
schaft, da dies aus Liquiditatsgrinden im Juni zur Sicherung des Projektes erforderlich sei.

Daraufhin fasste der Ministerrat am 25.06.2002 einen konditionierten Vorratsbeschluss der-
gestalt, einer Ausfallblirgschaft an die Firma Michels Anlagenbau GmbH fir den Fall zuzu-
stimmen, dass die vorliegenden Zahlen durch eine Wirtschaftsprifungsgesellschaft bestatigt
wulrden und die erforderlichen Abstimmungen im einzelnen mit dem Ministerium fir Finanzen
und Bundesangelegenheiten erfolge. Der HypoVereinsbank wurde sodann von Seiten des
Wirtschaftsministeriums mitgeteilt, dass die endgtiltige Zustimmung zur Burgschaftsiber-
nahme erst dann erteilt werde, wenn die Tragfahigkeit des Unternehmenskonzepts durch
das in Auftrag gegebene Gutachten bestatigt wirde.

Dazu kam es dann in der Folge nicht mehr, denn am 12.07.2002 wurde zunachst durch die
Michels Holding und den Bereich Anlagenbau Insolvenzantrag gestellt, sodann auch fir wei-
tere Firmen im Komponentenbau. Mit Beschlissen vom 12., 18. und 19. Juli 2002 des Amts-
gerichts Saarbricken wurde RA Udo Grdner zum vorlaufigen Insolvenzverwalter tGber die
Vermogen der Michels GmbH Sondermaschinenbau, Michels GmbH Anlagenbau, Michels
GmbH Komponentenbau PKW und Michels GmbH Komponentenbau Bus bestellt.

Deshalb wurde am 27.08.2002 der Beschluss des Ministerrates vom 25.06.2002 aufgeho-
ben. Mit selbem Datum wurde eine Landesausfallburgschaft tber 10,64 Mio. € (= 80% von
13,3 Millionen Euro Kreditvolumen) an RA Gréner als den vom Amtsgericht Saarbriicken am
01.09.2002 bestellten Insolvenzverwalter der Firma Michels GmbH Anlagenbau i.L. gewahrt.
Die Burgschaftsurkunde tragt das Datum vom 03.09.2002. Diese Biirgschaftsurkunde konnte
mittlerweile durch den Insolvenzverwalter ohne Inanspruchnahme zuriickgegeben werden.

Ministerprasident Muller wies in seiner zusammenhangenden Sachdarstellung u. a. darauf
hin, dass von der Landesregierung im Jahre 2002 keine Birgschaft an die Firma Michels
GmbH Anlagenbau gewahrt worden sei, sondern lediglich eine solche in Aussicht gestellt
wurde, wenn bestimmte, auch sonst Ubliche Bedingungen erflllt werden. Zur Zeit dieses
LVorratsbeschlusses* habe man keine Kenntnis von Steuerschulden gehabt. Zudem habe
keinerlei Zusammenhang bestanden zwischen Birgschaftsgewahrungen, Vorratsbeschlis-
sen und Parteispenden.
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Nach dbereinstimmenden Angaben von Wirtschaftsminister Dr. Georgi und Staatssekretar
Hettrich erlangte das Wirtschaftsministerium am 01.07.2002 Kenntnis Uber angebliche Be-
trugshandlungen des Herrn Steiner. Am 03.07.2002 habe daraufhin ein Gesprach uber die
Weiterfihrung der Betriebe zwischen Vertretern des Wirtschaftsministeriums, dem vorlaufi-
gen Geschaftsfiihrer von Michels sowie einem externen Manager stattgefunden.

B. Betroffene und Zeugen haben in &ffentlicher Sitzung folgende Angaben gemacht:

Der Minister flr Finanzen und Bundesangelegenheiten Peter Jacoby hat als Betroffener i.S.
von § 54 Landtagsgesetz eine zusammenhangende Sachdarstellung abgegeben.

Zu dem Themenkomplex ,Birgschaftsbewilligung® flihrte der Minister aus, dass am
25.06.2002 lediglich ein konditionierter Vorratsbeschluss fiir eine Landesblirgschaft gefasst
worden sei. Eine Burgschaftsiibernahme auf der Grundlage dieses Beschlusses sei nicht
erfolgt; am 27.08.2002 sei dieser Vorrats-Beschluss ausdricklich wieder aufgehoben wor-
den. Die Behauptung des SPIEGELS, die Landesregierung habe ,Steiners Firma“ am 25.06.
eine Staatsburgschaft Gber 10 Mio. Euro in Aussicht gestellt, die sie spater auch erhielt, sei
daher falsch.

Durch Kabinettsbeschluss vom 27.08.2002 sei gegeniber dem Insolvenzverwalter eine
Birgschaft in Héhe von 10,64 Mio. Euro bewilligt worden, mit dem Ziel, das Unternehmen
weiterzufihren und vor allem um die Arbeitsplatze in diesem Unternehmen zu erhalten.

Zu den Steuerrtickstanden der Michels-Gruppe im Jahre 2002 machte der Minister folgende
Angaben:

o Lohnsteuerrickstande von 1,1 Mio. Euro der Lebacher Michels Anlagenbau, zustandiges
Finanzamt Saarlouis;

o Steuerrlickstdande von knapp 400.000 Euro einer weiteren Firma der Michels-Gruppe,
zustandig ebenfalls Finanzamt Saarlouis;

e ca. 500.000 Euro Steuerriickstande weiterer Unternehmen der Michels-Gruppe, gefuhrt
beim Finanzamt Saarbriicken.

Zum Auflaufen der Rickstande von 1,1 Mio. Euro der Michels Anlagenbau wies der Minister
auf den Zusammenhang mit einer nicht zeitnah erteilten Steuernummer hin, was dazu ge-
fuhrt habe, dass die datenmalfige Erfassung nicht zeitgerecht erfolgt sei.

Anhand der zeitlichen und sachlichen Geschehensablaufe sagte der Minister, dass am
25. Juni — dem Tag des konditionierten Vorratsbeschlusses der saarlandischen Landesregie-
rung — die Lohnsteuerriickstdnde von 1,1 Mio. Euro weder der Fachabteilung des Ministeri-
ums noch der Hausleitung bekannt sein konnten.

Zu dem Vorhalt bezlglich der weiteren Steuerriickstande der Michels-Gruppe, es sei nicht
glaubhaft, dass die Hausleitung des Finanzministeriums tber Steuerriickstande von 5,6 Mio.
DM im Juni 2001 nicht informiert gewesen sei, dagegen aber Uber vergleichsweise geringere
Steuerrickstande von knapp 400.000 Euro am 09.07.2002 unterrichtet worden sei, fuhrte der
Minister aus:

-16 -



Drucksache 12/963 Landtag des Saarlandes - 12. Wahlperiode -

Die Tatsache, dass in Saarlouis Steuerrlickstande von knapp 400.000 Euro im Juli 2002 auf-
gelaufen waren, sei der Fachabteilung des Ministeriums im Rahmen der turnusmalfigen Be-
sprechung der sogenannten Grof3rlickstande mit dem Finanzamt Saarlouis am 04. Juli 2002
bekannt gemacht worden. Das Finanzamt Saarlouis wurde vom Vollstreckungsreferat des
Ministeriums angewiesen, eine Bankpfandung vorzunehmen. Diese Anweisung sei von der
Fachabteilung unmittelbar im Anschluss daran zurickgenommen worden. Dies, nachdem
bekannt wurde, dass das Unternehmen auf der Kippe stlinde und deshalb Gesprache zwi-
schen Banken, Wirtschaftsministerium und dem Unternehmen liefen.

Es seien eine Gefahrdung und Rettung von Arbeitsplatzen mit zu bedenken gewesen und
deshalb habe es am 09. Juli eine schriftliche Unterrichtung der Fachabteilung gegenlber der
Hausleitung des Ministeriums gegeben. Bei dieser Information an die Hausleitung sei die
Hohe der Steuerschuld unerheblich gewesen.

Zu den in der Offentlichkeit bekannt gewordenen Einzelheiten im Zusammenhang mit den
Aulenprifungen bei Michels sagte der Minister, dass Vorwlrfe gegen einen Betriebsprifer
seit Bekannt werden unter Einschaltung der Steuerfahndung und der Staatsanwaltschaft
konsequent aufgearbeitet wiirden.

Zusammenfassend sagte der Minister, es habe zu keinem Zeitpunkt in Sachen Michels eine
unzulassige politische Einflussnahme oder eine unzulassige Beeinflussung der Zustéandigen
in der saarlandischen Steuerverwaltung gegeben.

Der Staatssekretar im Ministerium fir Finanzen und Bundesangelegenheiten, Gerhard Wack
hat als Betroffener i.S. von § 54 Landtagsgesetz eine zusammenhangende Sachdarstellung
abgegeben.

Zu Buchstabe A des 4. Beweisbeschlusses:

Der Ministerrat habe sich am 25. Juni 2002 mit einer mdglichen Gewahrung einer Ausfall-
burgschaft zugunsten der Michels Anlagenbau GmbH befasst. Er selbst habe flir Minister
Jacoby an dieser Sitzung teilgenommen. Es sei ein unter mehreren Vorbehalten stehender
Vorratsbeschluss gefasst worden, um die Handlungsfahigkeit der Landesregierung auch
wahrend der bevorstehenden Sommerpause sicherzustellen. Eine materielle Blrgschafts-
Ubernahme am 25. Juni 2002 sei im Kabinett nicht beschlossen worden.

Zu Buchstabe B des 4. Beweisbeschlusses:

Am 21. Oktober 2002 (Veroffentlichung im ,Spiegel’) sei die Zentralabteilung und die Steuer-
abteilung von ihm schriftlich aufgefordert worden, kurzfristig fur die Hausleitung Stellung zu
nehmen. Ebenfalls zeitgleich sei eine Fachgeschaftsprifung beim Finanzamt Saarlouis an-
geordnet und zeitnah begonnen worden. Zusatzlich sei der Rechnungshof des Saarlandes
um eine Prifung gebeten worden.

Nach den von der Steuerabteilung des MFB auch anhand von Finanzamtsunterlagen ermit-
telten Zahlen haben zum Zeitpunkt der Insolvenzeréffnung bei den Firmen der Michels
Gruppe Steuerrlickstande in Héhe von gut 2 Millionen Euro bestanden.

Der Vollstreckungsstelle des Finanzamtes Saarbriicken Am Stadtgraben seien fallige Steuer-

forderungen der Michels Holding GmbH zu einem Zeitpunkt angezeigt worden, die Vollstre-
ckungsmaflnahmen wegen der Riickschlagsperre des § 88 InsolvenzO verboten hatten.
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Entsprechend verhielte es sich bei der Michels GmbH Komponentenbau Bus, Saarbricken.
Sie schuldete zum Zeitpunkt des Insolvenzantrages Lohnsteuer flir April 2002 sowie fir Mai
2002; es handele sich um Steuerforderungen, die also unmittelbar vor Insolvenzantragstel-
lung aufgelaufen seien, wie dies in Insolvenzfallen nicht ungewoéhnlich sei.

Wie bereits in den Ausschusssitzungen des Landtages am 23.10. und 14.11.2002 erlautert,
stelle sich die Rickstandssituation der Michels GmbH Anlagenbau, Lebach, als ein Sonder-
fall dar. Eine sorgfaltige Beachtung der bundeseinheitlich geltenden Regelungen flur die
Lohnsteueranmeldungen (BuchO und AL-Miist) und der hierzu ergangenen Verfliigung des
MFB vom 24. Oktober 2001 hatte bewirkt, dass die beim Finanzamt Saarlouis abgegebenen
Lohnsteueranmeldungen kassenmaRig friher erfasst worden waren. Die Michels GmbH An-
lagenbau, Lebach, war zum 1.Januar 2002 neu gegrindet worden und die Erteilung der
Steuernummer habe sich bis Juni 2002 hingezogen. Die bis dahin beim Finanzamt vorlie-
genden Lohnsteueranmeldungen seien deshalb erst am 11. Juni 2002 bzw. 19. Juni 2002
kassenmalig erfasst worden. Bei dieser Sachlage seien VollstreckungsmafRnahmen wegen
Eréffnung des Insolvenzverfahrens rechtlich nicht mehr zulassig.

Was den Kenntnisstand der Hausleitung des Finanzministeriums Uber die aufgelaufenen
Steuerriickstande bei den Finanzamtern in Saarbriicken und Saarlouis anbelange, sagte der
Staatssekretar Gerhard Wack, dass die Durchfiihrung von Vollstreckungsmaflnahmen im
Regelfall zu den laufenden Geschaften eines Finanzamtes und der dort Verantwortlichen
gehore.

Daher sei der Umstand des Bestehens von Steuerriickstanden fiir das Jahr 2002 der Mi-
chels-Gruppe beim Finanzamt Saarlouis der Fachabteilung des Finanzministeriums fur das
Jahr 2002 erstmals im Rahmen der turnusmafigen Besprechung der so genannten Grol3-
rickstande mit dem Finanzamt Saarlouis am 04. Juli 2002 bekannt geworden. Das Finanz-
amt sei beauftragt worden, eine Bankpfandung vorzunehmen, allerdings sei diese Anwei-
sung von der Fachabteilung wieder riickgangig gemacht worden, nachdem 6ffentlich bekannt
wurde, dass Gesprache zwischen Banken, Wirtschaftsministerium und dem Unternehmen
zur Rettung desselben gefuhrt werden. Dies sei dann Anlass fur die Fachabteilung gewesen,
den Staatssekretar am 09. Juli 2002 Uber diesen Sachverhalt zu unterrichten.

Eine politische Einflussnahme auf die steuerliche Behandlung der Michels-Gruppe sei nicht
erfolgt, fasste Staatssekretar Wack zusammen.

Wirtschaftsminister Dr. Georgi berichtete im Rahmen der Zeugeneinvernahme, dass auch in
den Zeiten friherer Wirtschaftsférderung durch die saarlandische Landesregierung Steuer-
rickstande bestanden hatten. So im Jahre 1994 in Hohe von 5,069 Millionen DM, 1995 in
Hohe von 3,288 Millionen DM und 1996 in Hohe von 1,609 Millionen DM.

Im Rahmen der o6ffentlichen Beweisaufnahme hat der Zeuge Lander, Leiter der Steuerabtei-
lung im Finanzministerium, erklart, dass 2001 Umsatzsteuerschulden in einer Gréfenord-
nung von 5 bis 7 Millionen DM bestanden hatten. Nach einem Gesprach im Finanzamt, an
denen auch das Ministerium und auch zuletzt Herr Steiner teilgenommen hatten, seien diese
Ruckstande beglichen worden. Nach Erscheinen des ,Spiegel-Artikels* im Jahre 2002 habe
man eine Geschaftsprifung beim Finanzamt Saarlouis durchgeflihrt und festgestellt, dass
die Lohnsteueranmeldungen von Januar bis Mai 2002 nicht eingebucht wurden, weil keine
Steuernummer vergeben war. Dies habe sich verzégert, da man von Seiten der Korper-
schaftsteuerstelle einen Anhérbogen an die Michels Anlagenbau, die zu diesem Zeitpunkt
eine Umfirmierung vollzog, nicht zurtick erhalten hatte. Am 04.07.2002 hatten zu Lasten der
Komponentenbau PKW Steuerriickstande bestanden in einer GréRenordnung von 380.000
Euro. Man habe sich daher an diesem Tag entschlossen, am 05.07.02 eine Kontenpfandung
vorzunehmen. Diese sei aber angehalten worden, nachdem Sanierungsbemihungen der
Banken bekannt wurden. Von sonstigen Rlckstdanden sei ihm zum damaligen Zeitpunkt
nichts bekannt gewesen. Eine politische Einflussnahme seitens des Finanzministeriums ha-
be es nicht gegeben.
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Zeuge Raprager, ehemaliger Vorsteher des Finanzamtes Saarbriicken, sagte vor dem Un-
tersuchungsausschuss aus, dass nach seiner Erinnerung bereits seit 1995 von der Firma
Michels Steuerstundungsantrage gestellt wurden. Anfang 1999 habe es dann erneut einen
Stundungsantrag gegeben, wobei es ,um einige Millionen“ gegangen sei. Dieser Antrag sei
aber abgelehnt worden, man habe aber die Vollstreckung ausgesetzt. Anfang 2001 habe
man in Ansehung der Hohe der Betrage gegeniber der Firma Michels in den Raum gestellt,
dass Insolvenzantrag gestellt werde. Dies sei aber nur vor dem Hintergrund erfolgt, dass
man eine Beitreibung der Rlckstande erreichen wollte. Ende Juni 2001 gab es bei der Firma
Michels keine nennenswerten Steuerriickstande mehr. Zum Zeitpunkt der Vorbereitung einer
Routinebesprechung im Ministerium am 08.05.2002 habe Michels wieder auf einer Liste mit
Steuerschuldnern gestanden, am Tage der Besprechung sei die Steuerschuld aber durch
Zahlungen wieder so gut wie ausgeglichen gewesen. Eine Einflussnahme durch das Ministe-
rium habe nicht stattgefunden.

Der Zeuge Weis, Sachgebietsleiter der Vollstreckungsstelle des Finanzamtes Saarbrlicken,
erklarte in seiner Vernehmung, dass er bei einem Termin am 08.05.2002 Herrn Lander be-
richten konnte, dass der Rickstand bezahlt worden sei, er habe noch ungefahr 7.000 €
betragen.

C. Minister Jacoby erlauterte, dass zum Jahresende 2001 eine Anschlussprufung fur die
Veranlagungsraume 1996 bis 1998 begonnen worden sei. Es habe sich um denselben Pru-
fer wie in den beiden vorherigen Prifungen gehandelt. Im April 2002 habe dieser Prifer die
laufende Prifung unterbrochen, was mit einer notwendigen Abstimmung mit dem Lohnsteu-
eraullendienst begriindet worden sei. Im November 2002 sei dem Prifer die Fihrung der
Dienstgeschafte mit sofortiger Wirkung untersagt worden. Gegen den Prifer wurden wegen
des Verdachtes der Vorteilsnahme zwei Ermittlungsverfahren durch die Staatsanwaltschaft
eingeleitet.

Staatssekretar Wack fiihrte in seiner zusammenhangenden Sachdarstellung aus, es seien
mehrere Aulienprifungen gemal § 193 der Abgabenordnung durchgefiuihrt worden, sie hat-
ten aber samtlich die Fa. Michels GmbH, Sondermaschinenbau (spater: Michels Holding
GmbH), Saarbriicken betroffen. Die sonst erwahnten Ubrigen inlandischen Firmen seien alle
erst nach dem Jahre 1998 gegriindet und seien deshalb bislang keiner Au3enprifung unter-
zogen worden.

Ab Dezember 2001 habe der Prufer mit kleineren Unterbrechungen die Prifung bis April
2002 durchgefiuhrt. Sodann sei die Prifung unterbrochen worden. Nach Einlassung des Pru-
fers wollte er sich wegen einiger Sachverhalte im Bereich von betrieblichen Aufwendungen
mit dem LohnsteuerauRendienst abstimmen. Ein weiterer Punkt flr die Unterbrechung sei
laut Einlassung des Priifers eine Uberpriifung der Wertanséatze der halbfertigen Arbeiten zum
31.12.1998 gewesen. Uber die Unterbrechung habe der Priifer seinen zustandigen Sachge-
bietsleiter spater mundlich unterrichtet, dieser habe nachtraglich zugestimmt.
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Durchfiihrung von LohnsteuerauBenpriifungen

Die letzte abgeschlossene Prifung durch den LohnsteueraulRendienst sei in der Zeit vom
18. November 1996 bis 06. August 1997 fur den Zeitraum 1991 bis 1995 durchgefiihrt wor-
den. Mit einer Prifungsanordnung vom 24. November 2000 sei fiur den Zeitraum 1996 bis
1999 eine weitere Lohnsteueraufenprifung angeordnet worden. Der Prifungsablauf sei auf
Antrag der Firma und schwerer Erkrankung sowie anderweitigen Einsatzes des Prifers ver-
zoégert worden. Am 19. und 20. Dezember 2001 seien Prifungshandlungen durchgefiihrt und
danach sei die Prifung erst wieder nach Insolvenzeréffnung aufgenommen worden.

Durchfiihrung einer Fahndungsprifung

Die Staatsanwaltschaft Saarbriicken ermittele gegen den frilheren Geschaftsfliihrer wegen
des Verdachtes auf Verwirklichung von wirtschaftskriminellen Straftatbestanden. Um festzu-
stellen, ob auch steuerstrafrechtlich relevante Tatbestande vorliegen, habe die Steuerfahn-
dung des Finanzamtes Saarbricken Mainzer Strale im Auftrag der Staatsanwaltschaft
Saarbriicken am 23. Oktober 2002 eine Fahndungsprufung eingeleitet, die noch nicht been-
det sei.

Dienstrechtliche Aspekte

Staatssekretar Wack berichtete Uber die staatsanwaltschaftlichen Ermittlungen und dass
deshalb in einem ersten dienstrechtlichen Schritt am 21. Oktober 2002 der Prifer von der
Betriebsprifung bei der Firma Michels entbunden worden sei. Am 08. November 2002 habe
seitens der Staatsanwaltschaft im Zusammenhang mit méglicher Vorteilsannahme eine
Durchsuchung bei dem Prifer stattgefunden. Am gleichen Tag sei ihm nach erfolgter Anhé-
rung das Fuhren der Dienstgeschafte gemal § 74 SBG verboten worden. Ferner seien durch
den Vorsteher des Finanzamtes Saarbricken Mainzer Stral3e in einem dritten Schritt erneut
gegen den nicht mehr Dienst verrichtenden Prifer Vorermittlungen auf der Grundlage der
SDO eingeleitet.

Dienstliche Beurteilung

Staatssekretar Wack berichtete, dass die Beamten des gehobenen Dienstes der saarlandi-
schen Steuerverwaltung zum 01. Mai 2001 turnusmaRig beurteilt worden seien. Der Prifer
habe als Beamter des gehobenen Dienstes der BesGr A 11 seit langerem einen der BesGr
A 12 / A 13 zugeordneten Dienstposten inne. Der Beamte habe bei dem letztgenannten Be-
urteilungstermin mit 34 weiteren Steueramtfrauen/mannern der insgesamt 186 zur Beurtei-
lung anstehenden Beamten der BesGr A 11 in der saarlandischen Steuerverwaltung die bes-
te Note erhalten. Diese Notengebung entspreche sowohl im Einzelfall als auch insgesamt
den geltenden Beurteilungsrichtlinien.

Der Zeuge Vogeley, Regierungsdirektor beim Finanzamt Saarbrticken Mainzer Stral3e, fihrte
aus, dass die Vorbereitung zur Prifung durch den Prifer Cullmann im Herbst 2001 begon-
nen habe. Als Prifungszeitraum waren die Jahre 1996 bis 1998 festgelegt. Ende April 2002
habe der Prifer die Prifung unterbrochen, wobei er mit ihm, dem Zeugen, Ricksprache
gehalten habe. Als im Oktober 2002 bekannt wurde, dass die Tochter des Prifers in der mitt-
lerweile in Insolvenz gegangen Firma beschéaftigt ist, habe er den Prifer unverzuglich auf
Anweisung des Ministeriums von der Prifung entbunden.

Der Zeuge Burgard gab zu Protokoll, dass er entschieden habe, dass das Jahr 1995 bei der

Firma Michels aus organisatorischen und sachlichen Griinden nicht gepruft werde, da es zur
Zeit der Prifungsanweisung Personalengpasse bei der Behdrde gegeben habe.
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D. Alle Spenden der Firmengruppe Michels an die CDU wurden ordnungsgemaf verbucht
und unter strikter Beachtung der gesetzlichen Vorschriften im Rechenschaftsbericht der CDU
veroffentlicht (u. a. auch in den Bundestagsdrucksachen 14/2508, 14/5050 sowie 14/8022).

Nach Angaben des Zeugen Ehrlich, Landesschatzmeister der CDU Saar, wurden in den Jah-
ren 1994 bis 2001 durch die Firmengruppe Michels mehrere Spenden an die CDU getatigt,
die - soweit dies gesetzlich erforderlich war - verdffentlicht wurden. Dabei wurden 1994
10.000 DM, 1996 10.000 DM, jeweils an den Kreisverband Neunkirchen, 1997 10.000 DM,
1998 40.000 DM, 1999 30.000 DM und im Jahre 2000 30.000 DM, jeweils an den Landes-
verband der CDU Saar, gespendet. Eine weitere Spende von 10.000 DM im Jahre 2001 sei
von ihm dem Oberblrgermeisterwahlkampf von Gerd Bauer zugeschrieben worden.

Der Zeuge Eloy, bis Marz 2001 bei der HypoVereinsbank, danach bei der SaarLB im Vor-
stand beschaftigt, erklarte, dass er auf Wunsch von Herrn Dr. Bauer mit Herrn Steiner dar-
Uber gesprochen, ob der Unternehmer Steiner zu einer Spende fir den Oberblrgermeister-
wahlkampf in Saarbriicken zugunsten des Kandidaten Bauer bereit ware.

E. Zur Frage der Kreditbeziehungen zwischen der HypoVereinsbank und der SaarLB zu
der Firmengruppe Michels haben die Vertreter der Banken unter Hinweis auf das Bankge-
heimnis in nicht-6ffentlicher Sitzung ausgesagt.

Der Zeuge Eloy hat im 6ffentlichen Teil zur Frage der im Einsetzungsantrag der SPD Frakti-
on verwendeten Formulierung ,im Hinblick auf die dabei handelnden Mitglieder der CDU-
Finanzkommission* ausgeflihrt, dass er in den Jahren 1998 und 1999 Mitglied dieser Kom-
mission gewesen sei, hach der Landtagswahl aber nicht mehr.

F. Die Staatssekretarin Beck hat in ihrer Vernehmung ausgesagt, dass sie die von ihr 1967
gegrundete Galerie Beck am 1.10.1998 auf ihren Nachfolger Gbertragen habe.

3. Wertung

Die im Zusammenhang mit der Firma Michels gegen die saarlandische Landesregierung
erhobenen Vorwiirfe einer unzulassigen politischen Einflussnahme bzw. einer Begunstigung
der Firmengruppe Michels gegenuber anderen Firmen wurden durch die Ermittlungen des
Untersuchungsausschusses uneingeschrankt widerlegt.

Insbesondere die Unterstellung, dem saarlandischen Unternehmer Willi Steiner sei vor dem
Hintergrund von Parteispenden ungeachtet der Kenntnis bestehender Steuerriickstande in
Millionenhdhe eine Landesbirgschaft von mehr als 10 Millionen Euro gewahrt worden, hat
sich als unwahr herausgestellt.

Im Einzelnen wurde durch die Zeugenbefragungen und die Auswertung der beigezogenen
Akten festgestellt: Am 25.06.2002 ist lediglich ein konditionierter Vorratsbeschluss zu einer
Blrgschaftsvergabe an die Firma Michels Anlagenbau GmbH gefasst worden. Die Burg-
schaftsgewahrung wurde ausdriicklich unter den Vorbehalt einer Uberprifung durch Wirt-
schaftsprufer und Finanzminister gestellt. Insbesondere ist festzustellen:
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- In der Sache war dieser Vorratsbeschluss mit Blick auf die Sicherung und Schaffung von
Arbeitsplatzen gerechtfertigt und zur Erhaltung der Handlungsfahigkeit der Landesregie-
rung wahrend der Sommerpause 2002 geboten.

- Eine tatsachliche Birgschaftsibernahme auf der Grundlage des Vorrats-Beschlusses
vom 25.06.2002 fand zu keinem Zeitpunkt statt. Im Gegenteil: Da die erforderliche An-
tragstellung und Bestatigung durch eine Wirtschaftspriufungsgesellschaft unterblieb, hob
die Landesregierung den Vorratsbeschluss vom 25.06.2002 mit Beschluss vom
27.08.2002 ausdrucklich wieder auf.

- Die Behauptung, die Landesregierung habe der Firma Michels Anlagenbau GmbH am
25.06.2002 eine Staatsbirgschaft Gber 10 Mio. Euro in Aussicht gestellt, die sie spater
auch erhielt, ist daher eindeutig falsch.

- Durch die Befragung der mit den Vorgangen befassten Finanzbeamten und weiterer
Zeugen hat sich klar herausgestellt: Der Vorratsbeschluss zur Gewahrung einer Birg-
schaft ist ohne Kenntnis der erheblichen Steuerriickstande der Firma Michels erfolgt. Der
Landesregierung lagen Hinweise auf UnregelmaRigkeiten bei der Firma Michels erst An-
fang Juli 2002 vor.

- Am 27.08.2002 beschloss die Landesregierung die Ubernahme einer 80%-igen Landes-
blrgschaft in Héhe von 10,6 Mio. Euro. Die Michels Firmensgruppe befand sich zu die-
sem Zeitpunkt mittlerweile in der Insolvenz. Die Abgabe der Birgschaftserklarung erfolg-
te ausschlieRlich gegenliber dem Insolvenzverwalter. Die Ma3nhahme war ordnungsge-
maf zustande gekommen und sachlich geboten. Eine Beglinstigung des friiheren Inha-
bers der Michels-Gruppe war damit in keiner Weise verbunden. Die am 28.08.2003 be-
schlossene Burgschaft ist inzwischen durch den Insolvenzverwalter auf Grund der erfolg-
reichen weiteren Entwicklung der im Insolvenzverfahren befindlichen Michels Anlagen-
bau GmbH zurtickgegeben worden. Ein wirtschaftlicher Schaden ist dem Land daher in-
soweit nicht entstanden.

- Alle Handlungen der saarlandischen Landesregierung gegentber der Firma Michels und
ihrem Inhaber Willi Steiner erfolgten in ordnungsgemafer und rechtlich einwandfreier
Weise. Eine Beglnstigung oder Bevorzugung gegeniber anderen Firmen gab und gibt
es nicht.

- Die von der Firmengruppe Michels an die CDU Saar geleisteten Spenden sind ord-
nungsgemald verbucht und unter strikter Beachtung der gesetzlichen Vorschriften in den
Rechenschaftsberichten der CDU Deutschlands veréffentlicht worden (u. a. auch in den
Bundestagsdrucksachen 14/2508, 14/5050 sowie 14/8022).
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Il. Pro-Seniore-Gruppe

1. Vorgehensweise

a)

Den Betroffenen wurde am 15.05.2003 Gelegenheit gegeben, eine zusammenhange Stel-
lungnahme abzugeben. Finanzminister Jacoby und Staatssekretar Wack haben von diesem
Recht Gebrauch gemacht.

b)
Folgende Beweisdokumente wurden angefordert und beigezogen:

NeununddreiBigster Beweisbeschluss vom 10. April 2003

Vorlage
1. samtlicher Akten des Steuerstrafverfahrens der Pro Seniore Gruppe

2. des Bericht der Innenrevision des Landesamtes fiir Finanzen betreffend der steuerlichen
Behandlung der Pro Seniore Gruppe

3. samtlicher staatsanwaltlichen Ermittlungsakten gegen Verantwortliche der Pro Seniore
Gruppe wegen des Verdachts von Steuerstraftaten

4. samtlicher Akten der Disziplinarverfahren gegen Mitarbeiter der saarlandischen Finanz-
verwaltung in dieser Angelegenheit.

c)
Die nachfolgend benannten Zeugen wurden vernommen:

Zeuge Beschiftigung Datum der Zugrundeliegender
Vernehmung |Beweisbeschluss
CAVELIUS Thorsten FA Saarbriicken, 10.06.03 45,
Am Stadtgraben
JACOBY Peter MFB 15.05.03 40.
KELLER Heinz Landesamt fur Finanzen | 06.06.03 45.
KLIMMT Reinhard Ehemaliger Saarlandi- 06.06.03 40.
scher Ministerprasident
KUHN-SEHN Thomas | Geschéftsfiihrer der 10.06.03 48.
SPD-Landtagsfraktion
LANDER Karl-Heinz MFB 27.05.03 41.
LEINENBACH FA Saarbricken, 06.06.03 45.
Hermann Am Stadtgraben
MARX Paul Anton FA Saarbriicken, 06.06.03 45,
Am Stadtgraben
MEISER Klaus Ehem. MFW, 11.06.03 40.
Abgeordneter
OSTERMANN Hartmut| Pro Seniore 27.05.03 40.
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Zeuge Beschiftigung Datum der Zugrundeliegender
Vernehmung |Beweisbeschluss
RAPRAGER Wolfgang | Ehemaliger Vorste- | 27.05.03 41.
her FA Saar-
briicken, Am Stadt-
graben
SCHUSTER Edgar Ehem. FA SB, Am |11.06.03 47.
Stadtgraben
WACK Gerhard MFB 15.05.03 40.
WEYAND Reimund StA SB 28.05.03 43.

2. Tatsachliche Feststellungen

Im Jahre 1997 verlegte die ,Pro Seniore Gesundheitsdienste gemeinnitzige GmbH" ihren
Sitz von Worms nach Saarbriicken. Sie kam damit in die Zustandigkeit des Finanzamtes
Saarbricken.

B. Am 16.08.2002 meldete dieses Unternehmen der Pro-Seniore-Gruppe nachtraglich bisher
nicht angemeldete Lohnsteuern in Hohe von 17,7 Millionen Euro beim Finanzamt Saarbru-
cken an. Noch am gleichen Tag wurde durch das Finanzamt die Fachabteilung des Finanz-
ministeriums und dessen Hausleitung unterrichtet. Am darauf folgenden Montag, dem
19.08.2002, wurde die Staatsanwaltschaft informiert und eine Sonderprifung durch die beim
Landesamt flr Finanzen angesiedelte Innenrevision angeordnet. Bis zum 15.05.2003 wur-
den ca. 20 Millionen Euro Steuerschulden (einschlie3lich Zinsen) nachentrichtet.

D. Der Zeuge Ostermann hat in seiner Vernehmung ausgesagt, dass nach Auskunft seiner
Buchhaltung von der Pro Seniore AG keinerlei Spenden an politische Parteien erfolgt seien.

Der Zeuge Meiser erklarte, dass er bei der Pro-Seniore im Zeitraum vom 1.2.2001 bis zum
31.12.2001 als Angestellter beschaftigt war. Er habe sich dort um einzelne Projekte gekim-
mert. Mit Finanz- und Steuerfragen habe er nichts zu tun gehabt. Er habe auch keine Kennt-
nis von Spenden der Pro-Seniore an die CDU.

Soweit konkrete Fragen des Steuervollzuges B) und der Betriebsprifung C) bei der Pro-
Seniore-Gruppe betroffen sind, wurde die Beweisaufnahme ausschlie3lich in nichtoffentli-
chen Sitzungen durchgefiihrt. Der Steuerschuldner hat insoweit nicht von der Wahrung des
Steuergeheimnisses gem. § 30 AO befreit.

Der Bericht der Innenrevision — Ergebnis der am 19.08.2002 angeordneten Sonderprifung -
wurde von der ausgebenden Stelle als ,geheim® eingestuft und vom Untersuchungsaus-
schuss entsprechend der Geheimschutzordnung ebenso behandelt. Die Ermittlungsakten
der Staatsanwaltschaft wurden nach der Geheimschutzordnung als ,vertraulich“ eingestuft.
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3. Wertung

Durch die Befragung der geladenen Zeugen und insbesondere der beteiligten Finanzbeam-
ten stellte sich heraus, dass auf das Besteuerungsverfahren der Pro-Seniore-Gruppe zu kei-
nem Zeitpunkt eine politische Einflussnahme ausgetbt worden ist.

Der Abgeordnete der CDU-Landtagsfraktion, Klaus Meiser, war zu keinem Zeitpunkt mit
steuerlichen Fragen der Pro-Seniore-Gruppe befasst und hatte bis zu entsprechenden Verof-
fentlichungen in den Medien keinerlei Kenntnis Uber Steuerrlickstdnde der Pro-Seniore-
Gruppe.

Von der Pro-Seniore-Gruppe wurden keine Spenden an politische Parteien im Saarland ge-
leistet.

Die in Rede stehenden Lohnsteuerschulden sind inzwischen von der Pro-Seniore-Gruppe
vollstandig bezahlt wurden. Dem Land ist aus dem Vorgang kein Schaden entstanden.

Getriebewerke Rohrbach
1. Vorgehensweise

a)

Am 18.06.2003 gaben die Minister Peter Jacoby, Staatssekretar Gerhard Wack, Minister
Dr. Hanspeter Georgi und Staatssekretar Albert Hettrich eine zusammenhangende Sachdar-
stellung ab.

b)
Mit folgenden Beweisbeschlissen wurden Unterlagen angefordert:

Neunundvierzigster Beweisbeschluss vom 11. Juni 2003
Vorlage folgender Akten:

1. samtlicher Berichte und Stellungnahmen des Insolvenzverwalters der Getriebewerke
Rohrbach;

2. samtlicher saarlandischer Steuerakten der Getriebewerke Rohrbach seit 1998;

3. samtlicher Vermerke der Finanzverwaltung und des Finanzministeriums in den steuer-
lichen Angelegenheiten der Getriebewerke Rohrbach soweit nicht in den o.a. Steuerak-
ten enthalten;

4. samtliche Antrage auf Landesblrgschaften mit allen eingereichten, nachgereichten und
angeforderten Unterlagen;

5. samtliche Vermerke, Protokolle und Notizen bezogen auf Vorgesprache und Verhand-
lungen zu den vorgenannten Antragen mit den Getriebewerken Rohrbach, den Banken
und anderen Beteiligten;

6. die Vorlagen einschlieRlich der Tischvorlagen und sonstigen Unterlagen zu den ent-
sprechenden Sitzungen der StS-Runde und des Ministerrates.

Funfundfiinfzigster Beweisbeschluss vom 2. Juli 2003

Vorlage samtlicher Akten im Strafverfahren (einschlief3lich des erstinstanzlichen Urteils) we-
gen angeblich nicht gezahlter Sozialabgaben gegen Herrn Klaus Mdhlhenrich.
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c)

Folgende Zeugen wurden geladen und vernommen:

Zeuge Beschiftigung Datum der Ver- | Zugrunde-
nehmung liegender Be-
weisbeschluss
ANDRES Roland SaarlLB 08.07.03 53.
BACHMANN Abgeordnete 10.07.03 56.
Monika
BETZ Martin Getriebewerke  |08.07.03 53.
Rohrbach
ELSEMULLER, friher: 04.07.03 53.
Bernd FA St. Ingbert
Dr. GEORGI Mfw 18.06.03 50.
Hanspeter
GREIS- Ehemalige 04.07.03 54.
MULLENBACH Staatsanwaltin,
Friederike Richterin
GRONER Udo Insolvenzverwal- |08.07.03 53.
ter Fa. Boecker &
Herzog MKA
HANDZIUK Rechtsbeistand {10.07.03 56.
Andreas K. Méhlhenrich
Herold Albrecht Ehemaliger Land-|08.07.03 54.
tagsprasident
HETTRICH Albert | MfW 18.06.03 50.
JACOBY Peter MFB 18.06.03 50.
KLOS frher: 04.07.03 53.
Ernst Joachim FA St. Ingbert
MOHLHENRICH Ehem. GF 26.06.03 und 51. und 56.
Klaus Getriebewerke  [10.07.03
MORSCH Markus FA St. Ingbert 04.07.03 53.
PAUL Karl Joachim| FA St. Ingbert 04.07.03 53.
SEIDEL Stefan MfwW 04.07.03 53.
WACK Gerhard MFB 18.06.03 50.
WEBER Hans Freier Berater IHK|08.07.03 53.
ZAKRZEWSKI Abgeordneter 08.07.03 54.
Rudiger
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2. Tatsachliche Feststellungen

Im Jahre 1998 stellte die Firma Boecker und Herzog MKA aus St. Ingbert-Rohrbach Insol-
venzantrag. Zum Insolvenzverwalter wurde RA Groner aus Saarbriicken bestellt. Diese Fir-
ma war urspringlich durch Ubernahme der Mehrheit der Geschéaftsanteile der Firma PHB
Stahlguss entstanden. 1997 wurde von der Landesregierung eine Burgschaft von
1,6 Mio. DM gewahrt.

Nach Konkurserdffnung zeigte gegen Ende 1998 ein Ingenieur aus der Nahe von Kassel,
Klaus Moéhlhenrich, Interesse zundchst an dem Ankauf von Maschinen, dann an der Uber-
nahme der Firma Boecker und Herzog. Es wurden anschlieliend Gesprache Uber den Kauf
des Unternehmens und eine Gesellschaftsgriindung gefihrt. Zu diesem Anlass fand auch im
Wirtschaftsministerium ein Gesprach zwischen den dort zustandigen Mitarbeitern, Dr. Nier-
lich und Seidel, sowie dem kaufinteressierten Mohlhenrich statt. Im November 1998 wurden
sodann die Getriebewerke Rohrbach GmbH durch die Eheleute Méhlhenrich gegriindet; Herr
Méhlhenrich Gbernahm die Geschaftsfliihrung. Die Firma fand zunachst keine Hausbank. Sie
schloss das Geschéftsjahr 1999 mit Verlust ab. Nach der zu diesem Zeitpunkt erstellten Bi-
lanz entstand ein Verlust von 46.000 DM bei 11,9 Millionen DM Umsatz. Fir das Jahr 2000
wurden 13,5 Millionen DM Umsatz und ein Plus von 334.000 DM kalkuliert. Belegschaft,
Produktionsstatte und Maschinen wurden seit Grindung der Firma von der in Konkurs be-
findlichen Boecker und Herzog Firma ,gemietet”, die Belegschaft im Juli 1999 ubernommen.

Nachdem Ende 1999 der Vorstandsvorsitzende der SaarLB offentlich mit der Zurverfu-
gungstellung von Risikokapital geworben hatte, kam ein Kontakt zwischen den Getriebewer-
ken und der SaarLB zustande.

Am 10.04.2000 beantragte die SaarLB eine Landesausfallbirgschaft Gber 960.000 DM in
Bezug auf ein Darlehensvolumen von insgesamt 1,6 Millionen DM. Zu diesem Anlass hatte
das Wirtschaftsprifungsunternehmen KPMG die Bilanz fir 1999 testiert. Am 03.05.2000
wurde Uber die beantragte Burgschaft positiv entschieden, die Buirgschaftsurkunde am
09.05.2000 ausgehandigt.

Circa einen Monat spater wurde von dem Wirtschaftprifer mitgeteilt, dass die testierte Bilanz
aufgrund von Falschbuchungen bei der Firma unrichtig sei. Die dadurch eingetretene Uber-
schuldungssituation konnte durch verschiedene Einzelmalinahmen, z.B. durch den Lohnver-
zicht und stille Beteiligungen von Mitarbeitern und eine Kapitalerh6hung aufgefangen wer-
den.

In einer Stellungnahme vom April 2001 kam der vom sog. Runden Tisch der IHK empfohlene
Berater bei den Getriebewerken zu dem Ergebnis, dass Uberschuldung der Gesellschaft
vorliege. Nachdem auch der spatere Insolvenzverwalter der Getriebewerke, RA Abel, im Mai
2001 zu dem Schluss einer Uberschuldung kam, stellte am 18.05.2001 der Geschéaftsfiihrer
Méhlhenrich Insolvenzantrag. Am 01.07.2001 wurde das Insolvenzverfahren eréffnet. Nach
Einschatzung von Staatssekretar Hettrich ist es moglich, dass das Land in noch unbekannter
GroRenordnung aus der Birgschaft in Anspruch genommen wird. Aus der Blirgschaft fur die
Vorgangerfirma Boecker & Herzog MKA aus dem Jahre 1997 sei das Land jedoch in voller
Hohe in Anspruch genommen worden.
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Der Zeuge Mohlhenrich hat zu der Situation des Unternehmens wie folgt Stellung genom-
men: Die Ergebnissituation fir das Jahr 1999 habe aufgrund eines ,Computerfehlers® nicht —
wie ursprunglich angenommen — 46.000 DM Verlust betragen, sondern 416.000 DM. Zum
Zeitpunkt der Burgschaftsgewahrung im Mai 2000 hatten ca. eine halbe Million Lohnsteuer-
schulden bestanden. Zahlungen auf Rlckstande seien wie folgt getatigt worden: Vom
17.05.2000 bis 31.03.2001: insgesamt 410.000 DM. Am 23.05.2002 sei gegen den Ge-
schéaftsfihrer Mohlhenrich ein Haftungsbescheid durch das Finanzamt St. Ingbert wegen
rickstandiger Lohnsteuern in Héhe von ,rund 850.000 DM* ergangen. Hiergegen sei Ein-
spruch eingelegt und anschliefend beim Finanzgericht ein Verfahren anhangig gemacht
worden. Derzeit sei im Rahmen einer Eilrechtsentscheidung die Vollstreckung der Haftungs-
bescheides gegen Sicherheitsleistung aulRer Vollzug gesetzt.

Soweit Fragen des Steuervollzugs vom Zeugen Mohlhenrich angesprochen wurden, haben
die vernommenen Zeugen unter Verweis auf das Steuergeheimnis in nicht 6ffentlicher Sit-
zung ausgesagt. Die Aussagen weichen inhaltlich erheblich von denen des Zeugen Mohl-
henrich ab.

3. Wertung

Die am 03.05.2000 bewilligte Landesburgschaft iber 960.000 DM in Bezug auf ein Darle-
hensvolumen von insgesamt 1,6 Millionen DM erfolgte zu dem Zweck, die gefahrdeten Ar-
beitsplatze im Betrieb der Rohrbacher Getriebewerke zu retten. Grundlage fir die Blrg-
schaftsvergabe war die vom Wirtschaftsprifungsunternehmen KPMG testierte Bilanz des
Jahres 1999. Eine unzulassige politische Einflussnahme auf die Blirgschaftsvergabe gab es
nicht.

Samtliche Zeugen widersprachen in 6ffentlicher und nichtéffentlicher Sitzung den Aussagen
Méhlhenrichs, dass es eine politische Einflussnahme auf die Finanzbehérden oder auf die
Saar-LB bzw. andere Banken gegeben habe.

Der Aussage des Inhabers der Getriebewerke Rohrbach, er sei zur Ubernahme des Betrie-
bes gedrangt worden, haben samtliche Zeugen widersprochen.

Der Untersuchungsausschuss beschloss auf Grund der erheblichen Widerspriiche zwischen
den Aussagen Mohlhenrichs und aller Gbrigen Zeugen einstimmig, die Protokolle der ent-
sprechenden Sitzung an die Staatsanwaltschaft zur Feststellung einer ggf. vorliegenden un-
eidlichen Falschaussage zu Ubersenden.

IV. Fixemer GmbH & Co KG

Vom Einsetzungsbeschluss abweichend hat der Untersuchungsausschuss auf eine einge-
hende Behandlung des Komplexes der Firma Fixemer GmbH und Co KG verzichtet.
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Sondervotum

der SPD-Landtagsfraktion

zu den Ergebnissen

des Untersuchungsausschusses
"Steuervollzug”
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Die untersuchten Einzelfille und ihre Ergebnisse

. Michels/Steiner

Vorgeschichte

Am 25.0ktober 2001 fand ein Gesprach zwischen der Firmengruppe Michels, vertreten
durch den Geschaftsfuhrer Herrn Willi Steiner, sowie einem Vertreter der Hausbank der Fir-
mengruppe und Vertretern des Wirtschaftsministeriums statt. Zweck des Gespraches war die
kurzfristige Liquiditatssicherung der Firmengruppe entweder durch eine stille Beteiligung des
Landes oder durch eine Landesbirgschaft. Nach einem Vermerk des Wirtschaftsministeri-
ums war dies jedoch kurzfristig wegen fehlender Landesmittel nicht moglich. Die Vertreter
des Wirtschaftsministeriums bekundeten jedoch, ausweislich eines Vermerks der Hausbank,
dass sie gerne bereit seien, das Unternehmen Michels zu unterstitzen. Trotz der Kenntnis
Uber die sehr bedenkliche finanzielle Situation bei der Firmengruppe wurde dann im Juni
2002 auf den Burgschaftsantrag hin innerhalb von drei Wochen vom Kabinett ein zustim-
mender Vorratsbeschluss gefasst.

Uber diese unter Vorbehalt genehmigte Biirgschaft hinaus war zur Starkung des Eigenkapi-
tals der Unternehmensgruppe eine zusatzliche neue stille Beteiligung durch das Land Uber 5
Mio. Euro von der Landesregierung vorgesehen, obwohl bereits zu diesem Zeitpunkt die bei-
den bereits bestehenden stillen Beteiligungen vom dem Unternehmen nicht mehr bedient
werden konnten.

Die Landesbiirgschaft

Am 25.06.2002 wurde dem ,Vorzeigeunternehmer® Willi Steiner von der Landesregierung fir
seine Firma eine Landesburgschaft von 6,6 Millionen Euro in Aussicht gestellt. Es erging ein
sogenannter Vorratsbeschluss wegen der bevorstehenden Sommerpause und der angebli-
chen Dringlichkeit des Investitionsvorhabens. Der Blirgschaftsantrag war jedoch unvollstan-
dig (unter anderem fehlte das Gutachten eines neutralen Wirtschaftsprifers), so dass dieser
zunachst nur unter Vorbehalt genehmigt wurde. Nach positiver Prifung der fehlenden Unter-
lagen sollte dann dem Antrag auf die Landesbirgschaft endglltig stattgegeben werden.

Auf die Einmaligkeit dieses Vorratsbeschlusses wurde bei den Zeugeneinvernahmen immer
wieder hingewiesen. Selbst der Wirtschaftsminister und auch der Ministerprasident konnten
sich an keinen weiteren Fall erinnern, in dem ebenso ein solcher Vorratsbeschluss gefasst
worden ware (Georgi 12/2 Seite 92/93; Miller 12/2 Seite 155). Auch die Staatssekretare des
Wirtschafts- sowie des Finanzministeriums sahen hierin kein normales Vorgehen, eher ein
ungewohnliches Verfahren (Wack 12/3 Seite 92; Hettrich 12/3 Seite 170, 192). Eine solche
Vorgehensweise sei nicht Ublich, was im Gegenschluss natlrlich auf eine Sonderbehandlung
durch die CDU-Landesregierung schlief3en Iasst.

Zu dieser Prifung kam es durch die Selbstanzeige Steiners am 01.07.2002 nicht mehr. Die
schwerwiegenden Fehler, die sich bei der Prifung der Vergabekriterien bezuglich der Birg-
schaft feststellen lieRen, gehen zu Lasten der CDU-Landesregierung und werden folgend
aufgefuhrt:
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Vorab eine Anmerkung in Bezug auf die Wirksamkeit der ,Richtlinien fiir die Ubernahme von
Birgschaften fur die Wirtschaft durch das Saarland”

Die Richtlinien existieren seit Anfang der 90er Jahre, jedoch nur als Entwurf.

Aufgrund europaischer Vorgaben ware die Erstellung verbindlicher Birgschaftsrichtlinien
durch die Verdffentlichung im Amtsblatt des Saarlandes schon langst zwingend erforderlich
gewesen.

Erstellt wurde der Entwurf der Richtlinien unter Anlehnung an die bereits von Brissel ge-
nehmigten Richtlinien des Landes Nordrhein-Westfalen.

Die saarlandische Richtlinie wurde dann an die Europaische Kommission geschickt. Aber
nicht mit dem Hinweis, dass die Richtlinie im Amtsblatt des Saarlandes veréffentlicht wird,
sondern dass sie am Tag nach der Verdffentlichung in Kraft tritt.

Eine Veroffentlichung im Amtsblatt des Saarlandes ist jedoch nie erfolgt. Somit entfalten die-
se Richtlinien keine verbindliche Wirkung, sondern sind wie hausinterne Arbeitsanweisungen
zu behandeln und kénnen neben dem Haushaltsgesetz und den Verwaltungsvorschriften zu
§ 39 LHO Anwendung finden.

Die Veroffentlichung ist ausgeblieben - die Richtlinien nie in Kraft getreten. Es ware sicher-
lich an der Zeit, dieses Versaumnis jetzt nachzuholen.

In den Zeugeneinvernahmen bezog man sich oftmals auf diese Richtlinien. Gleichzeitig wur-

de jedoch immer wieder betont, dass diese in ihrer Gesamtheit nicht angewendet wirden
und jegliche Handhabung die Blirgschaftsvergabepraxis nur erschwere.

Antragstellung flir die Birgschaftsvergabe

Der Burgschaftsantrag fur die Firmengruppe Michels wurde von deren Hausbank gestellt.
Allein dieser erste Schritt bei der Antragstellung fir die Gewahrung einer Landesburgschaft
verstoRt gegen die Richtlinien. Laut Ziffer 4.1 der ,Richtlinien fir die Ubernahme von Biirg-
schaften fur die Wirtschaft durch das Saarland” ist Antragsteller der Unternehmer.

Fazit:
Die unzulassige Antragstellung durch die Hausbank wurde vom Ministerium fir Wirtschaft

nicht beanstandet.

Die Mithaftung der Ehefrau

Nach einem Grundsatzbeschluss des Ministerrates vom 25.03.1975 besteht die Regelung,
die Ehegatten der Gesellschafter in die Haftung flr den Blrgschaftskredit mit einzubeziehen.
Auch die Blrgschaftsrichtlinien sehen in Ziffer 7.2 eine Mithaftung sonstiger Personen vor.
Diese Regelungen wurden hier jedoch nicht beachtet. Die Ehefrau des Unternehmers wurde
nicht in die Haftung mit einbezogen.

Fazit:
Ein erhebliches Versdaumnis durch das Ministerium fir Wirtschaft im Bereich der Haftung,

das als Einzelfall hingestellt wurde. Eine einmalige Sonderbehandlung einer potentiellen
Schuldnerin und CDU-GroRRspenders zu Lasten des Landes.
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Bescheinigung des zustdndigen Finanzamtes Uber Steuerrlickstinde

Der Bestand bzw. die Hohe der Steuerriickstande des Unternehmens ist ein entscheidender
Faktor bei der Vergabe von Landesburgschaften.

Die nach Ziffer 8.1.2 der Richtlinien beizubringende Bescheinigung des zustandigen Finanz-
amtes der Firmengruppe Michels wurde von dieser nicht eingereicht und auch vom Ministeri-
um der Finanzen nicht angefordert.

Diese Unbedenklichkeitsbescheinigung gibt Auskunft ob das Unternehmen regelmalig sei-
nen steuerlichen Verpflichtungen nachkommt. Bezuglich der Anforderung dieser Bescheini-
gung durch das Ministerium flir Finanzen sah der Staatssekretar erstaunlicherweise das
Problem des Steuergeheimnisses verletzt.

Wer, wenn nicht das Finanzministerium, als oberste Behorde der Finanzamter, konnte denn
dann noch eine Auskunft bei diesen einholen?

Durch die regelmaRigen Mitteilungen von den Finanzamtern Uber Gro3-Steuerriickstande
wird das Ministerium Uber die GréRenordnung der Steuerriickstdnde sowieso informiert.
Zwar hatte die Fachabteilung des Ministeriums im Rahmen der turnusmaRigen Besprechung
der sogenannten Grofriickstdnde mit dem Finanzamt Saarlouis am 4. Juli 2002 einen Ter-
min gehabt, dies ware aber im Falle des ergangenen Vorratsbeschlusses vom 25. Juni 2002
fur die Landesburgschaft zu spat gewesen. Hinsichtlich eines Antrags auf eine nicht unbe-
trachtliche Landesbulrgschaft waren damit diese entscheidenden Fakten nicht verfligbar.

Schneller und unbirokratischer ware es naturlich, wenn das Ministerium flr Finanzen als
oberster Fiskus beim zustandigen Finanzamt selbst die besagte Auskunft angefordert bzw.
eingesehen hatte.

Die Zeugeneinvernahme eines leitenden Beamten des Wirtschaftsministeriums ergab, dass
die eigenen Richtlinien als nicht handhabbar bezeichnet und die Bescheinigung des Finanz-
amtes Uber Steuerrickstande als schlicht nicht aussagekraftig abstempelt wurde. Die Um-
schreibung ,nicht aussagekraftig ist in diesem Fall relativ zu sehen, da die Probleme der
Firmengruppe Michels im Ministerium wohl bereits bekannt gewesen sind. Laut Bericht eines
Ministerialrates im Ausschusses fir Haushalt und Finanzen hat das Unternehmen seine
Steuerschulden nie zu frih gezahlt. Auch musste man, um die Uberfalligen Steuerschulden
einzutreiben, auch hin und wieder grob gegentliber der Firmengruppe werden und sogar mit
der Insolvenz drohen. (23.10.2002 Seite 22 und 37) Es war also im Ministerium bekannt,
dass die Firmengruppe Michels ihren steuerlichen Verpflichtungen nur unter Druck nachkam.

Nach Aussage der Staatssekretare hatten die angeforderten Bilanzen eine wesentlich besse-
re Ubersicht tiber die Steuerriickstande und die Unternehmensstruktur insgesamt geben sol-
len. Die Bilanzen hatten in diesem Fall aber nicht zur korrekten Entscheidungsfindung bei-
tragen kénnen, da sie bedauerlicherweise ,gefalscht* waren.

Die GroRenordnung der Steuerriickstande war jedoch schwerwiegend und hatte im Falle
einer endglltigen Blrgschaftsvergabe als neuer gewichtiger Abwagungspunkt Beachtung
finden mussen.

Diese beliefen sich zum Zeitpunkt der Beschlussfassung durch das Kabinett laut Auskunft
von Finanzminister Jacoby in der Landtagssitzung vom 30.10.2002 wie folgt:

Lohnsteuerriickstande 2002 fir den Anlagenbau, Lebach: 1,1 Mio. Euro
Steuerriickstande 2002 fiir den Komponentenbau, Saarlouis: 400.000 Euro
Steuerriickstande 2002 fir Unternehmen in Saarbriicken: 500.000 Euro
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Und von diesen, in ihrer H6he wohl durchaus aussagekraftigen Steuerriickstanden, hatte die
Landesregierung bei dem besagten Vorratsbeschluss zur Birgschaftsvergabe vom 25. Juni
2002 keinerlei Kenntnis.

Fazit:

Die konsequente Anwendung der Richtlinien hatte dies verhindert. Obwohl man die Richtli-
nien als nicht handhabbar abgestempelt hat, ist es ein Erfolg des Unter-
suchungsausschusses, dass man dazu Ubergegangen ist bei jeder Birgschaftsvergabe
nunmehr eine ,Unbedenklichkeitsbescheinigung” vom zustandigen Finanzamt anzufordern.

Die Frage, wie es Uberhaupt zu einen Steuerriickstand von rund 2 Mio. Euro kommen konn-
te, Uber den die CDU-Landesregierung bei der Antragstellung fir die Landesbirgschaft nicht
informiert war, stellt sich unweigerlich. Aber die CDU hatte die Schuldigen schnell gefunden -
es handelte sich um die ,kleinen Beamten® der zustandigen Finanzamter.

Schlamperei“ beim Finanzamt (Zitat Ministerprasident Peter Miller, SZ vom 23.10.2002) -
die Vergabe der Steuernummer

Hierzu stellte er die Frage: ,Reicht die Kontrolldichte, um in Zukunft solche Schlampereien
auszuschlieffen?*

Leider konnte der Betroffene Miller sich bei seiner Vernehmung am 10.12.2002 (Protokoll
12/2 Seite 137 unten) an den Gebrauch des Terminus ,Schlamperei“ nicht mehr erinnern.

Folgender Geschehensablauf soll nun die ,Schlamperei durchleuchten:

Der Anlagenbau Lebach war zum 01.01.2002 neu gegrindet worden. Fir diese Neugrin-
dung war das Finanzamt Saarlouis zustandig und hatte die Aufgabe, eine Steuernummer zu
vergeben.

Zu der Vergabe einer Steuernummer gehort bei einer Firmenneugrindung, dass das Unter-
nehmen einen Fragebogen ausflllt. Dieser wird vom Finanzamt benétigt, um sich ein besse-
res Bild Uber die Aktivitat des Unternehmens machen zu kénnen.

Dieser Fragebogen (abgesandt Anfang Februar) wurde trotz mehrfacher Anmahnungen von
Seiten des Finanzamtes bis Juni 2002 vom Steuerberater nicht eingereicht.

Dann wurde Anfang Juni vom Finanzamt eine Steuernummer zugewiesen, ohne dass der
Fragebogen vorlag. Begriindet wurde dies von der zustandigen Mitarbeiterin der Lohnsteu-
erstelle durch die Notwendigkeit der Einbuchung der aufgelaufenen Lohnsteuer-
Voranmeldungen in Héhe von mittlerweile 1,1 Mio. Euro. (Protokoll 12/7 Seite 5 oben). Der
Finanzbeamte, der zustandig fir die Vergabe der Steuernummer war, vergab diese aufgrund
des Drangens seiner Kollegin und weil er den Fall vor seinem Urlaubsantritt vom Tisch ha-
ben wollte (Protokoll 12/7 Seite 27).

Angeprangert wurde von Seiten der Landesregierung daraufhin, dass die Steuernummer
vom Finanzamt nicht zeitnah vergeben wurde. Selbst Staatssekretar Wack flihrte in seiner
Stellungnahme dazu aus: ,Eine sorgfaltige Beachtung der bundeseinheitlich geltenden Re-
gelungen fiir Lohnsteueranmeldungen in der BuchO und in der Arbeitsanleitung MUST und
der hierzu ergangenen Verfiigung des MfB, hier vornehmlich vom 24. Oktober 2001, hatten
bewirken missen, dass die - und die hatten auch bewirkt - beim Finanzamt Saarlouis abge-
gebenen Lohnsteuervoranmeldungen kassenmalig friher erfasst und zeitnah zum Soll ge-
stellt worden waren® (12/3 Seite 6 ).
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Zu diesem Zeitpunkt war aber nach den Vorgaben fir die Finanzamter nicht erkennbar, was
unter einer zeithahen Erteilung der Steuernummer zu verstehen ist. Eine konkrete Angabe
eines Zeitraumes, innerhalb dessen eine Steuernummer vergeben werden muss, war nicht
existent.

Der Vorwurf der Schlamperei beim Finanzamt durch die CDU-Landesregierung entbehrt so-
mit jeglicher Grundlage, da die handelnden Finanzbeamten gegen keine diesbeztigliche An-
weisung verstof3en hatten. Die CDU hatte sich hier die falschen ,Slindenbdcke” ausgesucht.

Fakt ist vielmehr, dass ab Ende der 1. Juni-Woche 2002, und somit im entscheidenden Zeit-
raum vor der Beschlussfassung Uber die Blrgschaft zugunsten der Firmengruppe Michels,
die Steuerschulden der Michelsgruppe durch eine einfache Abfrage beim Finanzamt Saar-
louis moglich gewesen waren. Die Anforderung der Unbedenklichkeitsbescheinigung vom
Finanzamt nach den Richtlinien, die Uber den steuerlichen Zustand des Unternehmens Aus-
kunft gegeben hatte, ist jedoch innerhalb der immerhin zwei Wochen zwischen Eingang des
Blrgschaftsantrages (10.06.2002) und dem Vorratsbeschluss des Kabinetts (25.06.2002)
uberhaupt nicht erfolgt.

Im Ubrigen hatte das Finanzministerium Kenntnis (iber die steuerlichen Ungereimtheiten und

die schlechte Zahlungsmoral der Firmengruppe Michels. Die Anforderung der Unbedenklich-
keitsbescheinigung blieb jedoch aus.

Steuerrlickstdnde beim Finanzamt Saarbriicken

Auch die Steuerriickstande von 500.000 Euro der Firmengruppe Michels, welche allein beim
Finanzamt Saarbriicken zum Zeitpunkt der Blrgschaftsbeschlussfassung aufgelaufen waren,
hatten jederzeit problemlos von den zustandigen Stellen abgerufen werden kénnen.

Das Kabinett erhielt hiervon angeblich ebenfalls erst Kenntnis nach der Befassung mit dem
konditionierten Vorratsbeschluss bzw. nach der Selbstanzeige des Herrn Steiner.

Wieder stellt sich hier die Frage nach der Unbedenklichkeitsbescheinigung, die nach den
Richtlinien fur die Vergabe von Burgschaften fur die Wirtschaft durch das Saarland nach Zif-
fer 8.1.2 rechtzeitig hatte angefordert werden muissen.

Fazit:

Die Bescheinigungen der Finanzamter Uber Steuerriickstande als wesentliche Grundlagen

zur Abschatzung des Burgschaftsrisikos lagen somit durch ein eindeutiges Fehlverhalten der
CDU-Landesregierung bei der Entscheidungsfindung nicht vor.

Hohe Wahrscheinlichkeit der Inanspruchnahme des Landes aus der Blrgschaft

Nach Ziffer 5 der Vergabe-Verordnung (VV) zu § 39 LHO des Saarlandes dirfen Blrgschaf-
ten nicht Glbernommen werden, wenn mit hoher Wahrscheinlichkeit mit der Inanspruchnahme
des Landes gerechnet werden muss.

Eine der Hauptfragen, die den Ausschuss beschaftigte, war der Zeitpunkt ab dem die CDU-

Landesregierung Uber die schlechten finanziellen Verhaltnisse der Firmengruppe Michels
informiert war.
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Informationen Uber bedenkliche Liquiditatsschwierigkeiten gab es angeblich nicht, sondern
seien erst kurzfristig in Zusammenhang mit dem neuen Blirgschaftsantrag vom 10.06.2002
bekannt geworden, wie auch Finanzminister Jacoby in seiner Vernehmung am 10.12.2002
erklarte. (Protokoll 12/2 Seite 55)

Auch Wirtschaftsminister Georgi antwortete auf die Frage, ob der Landesregierung im Vor-
feld in irgendeiner Art und Weise Informationen zuganglich gemacht worden seien, dass es
bei der Kreditriickfihrung bei der Firma Michels irgendwelche Schwierigkeiten gegeben hat-
te, mit einem klaren ,Nein®. (Protokoll 12/2 Seite 92)

Dies bestatigte ebenso sein Staatssekretar Herr Hettrich. (Protokoll 12/3 Seite 186)

Die spatere Einsichtnahme in die Akten durch den Untersuchungsausschuss uber die Blrg-
schaftsvergabe und die Vorbereitung der neuen stillen Beteiligung widerlegten die Aussagen
der Minister komplett.

Dadurch, dass dem Unternehmen bereits im Jahre 1997 eine Landesblrgschaft gewahrt
worden war, unterlagen die Banken seit diesem Zeitpunkt einer regelmafRigen Anzeigepflicht
gegenuber der Landesregierung Uber Erkenntnisse, die wesentliche Riickwirkungen auf das
Vertragsverhaltnis haben oder haben kénnten (Anlage 2 der Richtlinien zur Blirgschaftsver-
gabe).

Mannigfaltige Indizien auf eine sehr bedenkliche Finanzsituation der Firmengruppe Michels
gab es beispielsweise bei der Hausbank und durch Unterrichtung auch bei der Landesregie-
rung schon seit mehreren Jahren.

Die SIKB (Saarlandische Investitions- und Kreditbank) informierte im Herbst 2001 das Wirt-
schaftsministerium Uber den finanziellen Zustand bei der Firmengruppe Michels.

Es existiert ein Vermerk der SIKB Uber ein Gesprach der poolfiihrenden Banken der Firmen-
gruppe Michels vom 19.08.2001 an dem auch das Unternehmen selbst und dessen Wirt-
schaftspriifer teilnahmen. Dieser Aktenvermerk ist dem Wirtschaftsministerium am
17.10.2001 namentlich zu Handen eines leitenden Beamten des Ministeriums zugegangen.
Darin gab es folgende brisante Informationen:

o verspatete Zahlung der Tilgungsleistung fiir eine der beiden bereits bestehenden stillen
Beteiligungen bei der SIKB, welche zum 30.06.2001 fallig gewesen ware

¢ Diskussion um die Aussetzung der Tilgung der zweiten stillen Beteiligung zum 31.12.2001
in H6he von 1 Mio. DM

o Existenz von Beschwerden iber massive Abweichungen der Soll/lst-Zahlen bezliglich der
Jahresergebnisse von 1999 und 2000, da die Zahlen der endgiiltigen Jahresabschllsse
mehr als deutlich von den vorlaufigen Zahlen abwichen ( Gewinn 1999 anstatt 2.400.000
DM nur 283.000 DM und fir 2000 sogar ein Verlust von 300.000 DM entgegen der An-
nahme eines Gewinns)

e Einen Hinweis auf den offenkundig unrentabel arbeitenden Bereich des Sonder-
maschinenbaus

o Beschwerde Uber den offensichtlich zu engen Kontakt der Hausbank zu Herrn Steiner und
das daraus resultierende all zu optimistische Kreditengagement

o Kiritik Uber die wenig effektive Bewertungsanderung in der Bilanz in den Vorjahren
Beschluss Uber die Ruckfiihrung der Kreditlinien bei allen Banken ab dem 01.10.2001

e Kuindigung des Kreditengagements einer der beteiligten Banken aus ,geschéftspolitischen
Grinden® zum 31.12.2001, wobei alle anderen Banken darum baten, diese Kiindigung
doch auszusetzen

Als Schlussfolgerung wurde von allen beteiligten Banken eine dringende Verbesserung der
Kapital- und Finanzierungsrelation flir notwendig erachtet.

-35-



Drucksache 12/963 Landtag des Saarlandes - 12. Wahlperiode -

Vor dem Hintergrund der Tatsache, dass diese Informationen dem Wirtschaftsministerium
am 17.10.2001 definitiv vorlagen, sind die Aussagen des Wirtschafts- sowie des Finanzmi-
nisters uUber die angebliche Unkenntnis von Liquiditatsproblemen der Firmengruppe Michels
als aulerst fraglich einzustufen.

Erganzend sei hierzu noch bemerkt, dass Staatssekretar Wack seinerseits die Kenntnis von
gewissen Zahlungsschwierigkeiten bei der Firmengruppe Michels bei seiner Vernehmung
bejahte. Er gab an, es sei ihm berichtet worden, dass es immer gewissermalien Zahlungs-
schwierigkeiten mit der Firmengruppe Michels gab, wenn es darum ging, die festgesetzten
Steuern auch an das Finanzamt zu entrichten. Das heif3t also Liquiditatsprobleme. ,Die Zah-
lungsmoral war eben nicht die Beste, was Uber die Jahre hinweg zu verfolgen war.“ (Proto-
koll 12/3 Seite 32, 33).

Besonders merkwiirdig ist in diesem Zusammenhang, dass der Staatssekretar des Finanz-
ministeriums immer wieder in verschiedenen Ausschusssitzungen des Landtages von einer
»+Anschlussbirgschaft® fur die Firmengruppe Michels berichtete, weil er offensichtlich irreflih-
rende Informationen erhalten hatte und somit beim Vorratsbeschluss des Kabinetts vom
25.06.2002 - er vertrat den Finanzminister - gar nicht wusste, welchem Projekt er eigentlich
zustimmte.

Selbst bei seiner Vernehmung vor dem Untersuchungsausschuss Anfang Januar 2003 wa-
ren diese Irrtimer immer noch nicht aus der Welt (12/2 Seite 3 und Seite 88-94).

Der Staatssekretar des Wirtschaftsministeriums spielte dies als bloRRe individuelle Interpreta-
tion seines Kollegen herunter. Er betonte aber gleichzeitig, dass rein rechtlich das eine mit
dem anderen natirlich nichts zu tun hat. Aufgrund eines ganz anderen Projektes der Fir-
mengruppe handelte es sich hierbei keineswegs um eine Anschlussbirgschaft. (12/3 Seite
172, 173)

Fazit:

Das Ministerium fur Wirtschaft war seit dem 17.10.2001 und damit ein % Jahr vor der Burg-
schaftsvergabe im Besitz eines Aktenvermerks der SIKB Uber ein Gesprach der Pool-
Banken Uber die Geschéaftsbeziehungen mit der Firmengruppe Michels. Hieraus ergeben
sich gewichtige Hinweise auf ein erhebliches Risiko bei einer Blrgschaftsvergabe in An-
spruch genommen zu werden.

Es lasst sich also festhalten, dass sowohl die Banken als auch die Landesregierung frihzei-
tig von den groRen finanziellen Schwierigkeiten der Firmengruppe Michels wussten. Eine
ausreichende und frihzeitige Information der Ministerien ist damit unbestritten.

Bedenken von Seiten der Ministerien gegen das geplante Eingehen der Ausfallbirgschaft
haben trotz der massiven Hinweise der Banken nicht bestanden.

Der Versuch, sich durch Leugnen der Kenntnis der finanziellen Situation der Ver-
antwortlichkeit zu entziehen, ist jedoch gescheitert. Der finanzielle Schaden des Landes in
der ganzen Angelegenheit geht damit zu Lasten der CDU-Landesregierung.
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Stille Beteiligungen der SIKB

(Beteiligungsprogramm der SIKB zur Strukturverbesserung)

Bis zu der geplanten neuen stillen Beteiligung des Landes im Mai 2002 bestanden fur die
Firma Michels GmbH Sondermaschinenbau bereits zwei stille Beteiligungen des Landes
Uber insgesamt 7 Mio. DM. Der erste Vertrag aus 1995 ging tUber 3 Mio. DM, der zweite Ver-
trag aus 1997 belauft sich auf 4 Mio. DM.

Am 31.08.2000 kam es zu einer Firmenaufspaltung und somit zur Ausgriindung der Firma
Michels GmbH Komponentenbau PKW. Fast ein Jahr spater erst wurde der Vertrag durch
Nachtrag vom 27.09.2001 dahin gehend geandert, dass die neue Firma Michels GmbH
Komponentenbau PKW eine Beteiligungsgarantie fiir die erste stille Beteiligung tber 3 Mio.
DM Ubernommen hat.

Die stille Beteiligung Gber 4 Mio. DM wurde zum 31.08.2000 auf die Firma Michels GmbH
Komponentenbau PKW Ubertragen, wobei sie zu diesem Zeitpunkt nur noch einen Wert von
3,6 Mio. DM hatte. Allerdings ist diese Beteiligung auch nicht durch Vermogenswerte der
Gesellschaft abgesichert gewesen.

Fazit:

Die zum 30.06.2001 fallige Rickzahlung sowie die Beteiligungsentgelte wurden bereits ver-
spatet gezahlt (nach der Kreditausschusssitzung vom 31.08.2001). Die féalligen Ruckzahlun-
gen zum 31.12.2001 auf beide stille Beteiligungen wurden auf Antrag der Firmengruppe we-
gen Liquiditatsschwierigkeiten sogar tUberhaupt nicht gezahlt .

Nach dieser bedenklichen finanziellen Lage ist es geradezu absurd, dass man sich von Sei-
ten des Landes (Gesprach des Unternehmens, der Hausbank und Vertretern des Wirt-
schaftsministeriums vom 25.10.2001) fir eine neue stille Beteiligung in H6he von 5 Mio. Euro
ausgesprochen hat.

Die neue stille Beteiligung

Diese neue stille Beteiligung sollte Uber die Saarlandische Kapitalbeteiligungsgesellschaft
mbH (KBG) laufen, wobei deren Abwicklung durch die SIKB als Anteilseignerin und Ge-
schaftsbesorgerin durchgefliihrt werden sollte.

Am 28. Mai 2002 beschloss die Geschéaftsfiihrung der KBG die stille Beteiligung fiir die Firma
Michels GmbH Anlagenbau einzugehen, inklusive einer 100 % -igen Beteiligungsgarantie
durch das Saarland.

Der Aufsichtsrat der KBG hat diesem Beschluss am 05.Juni 2002 zugestimmt. Bei der Sit-
zung des Aufsichtsrates war jedoch nur ein Vertreter des Landes anwesend, so dass die
Zustimmung des zweiten Verwalters schriftlich nachgereicht werden sollte. Diese Zustim-
mung konnte jedoch zum Gliick durch die sich dann Gberschlagenden Ereignisse nicht mehr
erfolgen. Die neue stille Beteiligung kam somit nicht mehr zustande (12/23 Seite 28).

Fazit:

Trotz der bestehenden notleidenden alten stillen Beteiligungen wurde noch eine weitere
neue stille Beteiligung in Aussicht gestellt.

Glucklicherweise kam die neue stille Beteiligung nicht zustande.
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Wie konnte es zu all dem kommen?

Das Beziehungsgeflecht

An dieser Stelle soll nun das Beziehungsgeflecht néher beleuchtet werden:

Ministerprasident Peter Miller ist der langjahrige Duz-Freund des ,Vorzeigeunternehmers*
Willi Steiner (Geschaftsfuhrer der Firmengruppe Michels).

Willi Steiners Lebensgefahrtin ist eine Cousine der Gattin des Ministerprasidenten.
Der Betriebsprifer der Firmengruppe Michels ist ein ,Quasi-Verwandter* des Mi-
nisterprasidenten. Er ist das Patenkind des Vaters von Peter Muller.

Wie die Einsichtnahme in die Terminblcher der Firma Michels belegen, war das Bezie-
hungsgeflecht erheblich starker, als es vom Ministerprasidenten bei seiner Vernehmung ein-
gerdumt wurde.

Hier wurde der ,Bekanntschaftsgrad® herunter gespielt und nur auf die berufliche Ebene zu-
ruckgedrangt.

Besonders auffallig ist eine Einladung Willi Steiners durch den Ministerprasidenten nach Ab-
sprache mit Roland Koch, Ole von Beust und Christian Wulff. In Wolfsburg fand eine Tagung
zu Fragen des Mittelstandes statt. Bei diesen Gesprachen sollten auch mittelstandische Un-
ternehmer anwesend sein, woraufhin dem Ministerprasidenten offensichtlich sofort Willi Stei-
ner einfiel.

Die Spenden

Willi Steiner, grofter Einzelspender der CDU-Saar spendete seit Mitte der 90er Jahre regel-
mafig grolere Betrage:

1994 an den Kreisverband Neunkirchen 10.000 DM
1996 an den Kreisverband Neunkirchen 10.000 DM
1997 an den Landesverband 10.000 DM
1998 an den Landesverband 40.000 DM
1999 an den Landesverband 30.000 DM
2000 an den Landesverband 30.000 DM
2001 Oberburgermeisterwahlkampf Gerd Bauer 10.000 DM.

Nur in 2002 blieb die Spende zunachst aus, obwohl Steiner sie versprochen hatte. Laut
Spiegelbericht folgte am 17. Juni 2002, vier Minuten vor Mitternacht, eine E-Mail des saar-
landischen CDU-Schatzmeisters, Werner Ehrlich, an Steiner mit drohendem Unterton. Die
Botschaft bestand aus zwei Satzen: ,Ich mochte Sie daran erinnern, dass Sie mir etwas ver-
sprochen haben. Haben Sie das etwa vergessen?*

Steiner, enger Freund des saarlandischen Ministerprasidenten und CDU-Landes-

vorsitzenden Peter Miller, hatte dem CDU-Schatzmeister eine Spende tUber 7500 Euro zu-
gesagt, aber nicht gezahlt.
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Um von diesem ganzen Geflecht abzulenken, erhielt der Obmann der SPD-Landtagsfraktion
im Untersuchungsausschuss plétzlich einen Brief, den Willi Steiner aus der Justizvollzugsan-
stalt abgesandt hatte.

Steiner wirft darin dem SPD-Politiker vor, um seine Bekanntschaft gebuhlt zu haben. Angeb-
lich soll er sich auch um Parteispenden fiir die SPD bemiht haben.

,=Haben Sie denn nicht dasselbe getan wie der politische Gegner, namlich versucht, mich als
Spender fur ihre Partei zu gewinnen? Nur war die CDU nicht so penetrant wie Sie und noch
dazu erfolgreicher.*

Das Beziehungsgeflecht sollte auf die SPD ausgedehnt werden und flhrte zu einer Ladung
des Obmanns der SPD vor den Untersuchungsausschuss.

Jost, der den Brief Steiners selbst offentlich gemacht hatte, sagte dazu: “Ich habe keine
Spenden eingefordert und deshalb auch kein Problem dazu auszusagen.®

Geradezu armlich verlief der Rettungsversuch der CDU, aus dem Brief einen Vorteil ziehen
zu wollen. Der Nachweis einer besonderen Nahe der SPD zum ehemaligen Michels-
Geschaftsflhrer Steiner scheiterte klaglich, da die SPD keine Spenden von Steiner erhalten
hatte. Dies ware auch sehr seltsam gewesen, denn Steiner hat niemals einen Hehl aus sei-
ner ,guten Bekanntschaft® zum Ministerprasidenten Peter Muller gemacht. Und dieser ist ja
bekanntlich Landesvorsitzender der CDU.

Der Erfolg der Spendenacquise der CDU drlickt sich hier in klaren Zahlen aus: Steiner spen-

dete der Union Gber 70.000 Euro. Er war damit der groRte Einzelspender der Saar-Christ-
Demokraten.

Die Finanzkommission der CDU-Saar

Das ist ein Gremium, dass von der Finanzordnung der Saar-CDU vorgesehen ist, das aber
offenbar nicht allen Mitgliedern, auch nicht allen fihrenden Parteifunktionaren bekannt ist. So
berichtete die SZ am 11. Dezember 2002 tGber ein Gesprach mit dem Finanzminister Jacoby,
wonach dieser gesagt haben soll, dass er nicht wusste, wie sich dieses Gremium zusam-
mensetze. Das habe ihn als Vizeparteichef nicht interessiert.

Nach den nun vorliegenden Informationen gehéren dieser neunkdpfigen Runde neben dem
Landesgeschaftsfliihrer, dem Schatzmeister und dem Chef der Staatskanzlei, saarlandische
Unternehmer und Manager an. Ziel dieser Kommission ist schlicht und ergreifend die Be-
schaffung von Geld fiir die Union - sprich die Spendenacquise.

Fir die Spendenacquise bei der CDU-Saar ist exklusiv ein Leitfaden herausgegeben und an
die Mitglieder der Finanzkommission verteilt worden - auch an Willi Steiner, der seit 2001 zu
der Finanzkommission gehorte.

Willi Steiner wurde vom Schatzmeister, Werner Ehrlich, persénlich vorgeschlagen, wie sich
seiner Vernehmung entnehmen liel3: , Herr Steiner ist naturlich ein erfolgreicher Unterneh-
mer bis zum damaligen Zeitpunkt gewesen. Ich habe mir Leute aus der Wirtschaft ausge-
sucht. Es gab da mehrere Griinde....Nicht nur Spenden zu akquirieren oder Events zu pla-
nen, sondern dass wir in Gesprachen die Sorgen und Noéte der Wirtschaft auch an die Abge-
ordneten herantragen kénnen.” (Protokoll 12/20 S. 45)

Bei den hohen Zielen der Finanzkommission standen die Spendenacquise und Events an

erster Stelle, Uber die der Schatzmeister im Untersuchungsausschuss bei seiner Verneh-
mung stolperte.
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Es gab da namlich zwei Schreiben des Schatzmeisters an die Mitglieder der Fi-
nanzkommission, d.h. auch an Herrn Steiner. Der CDU-Schatzmeister glanzte hier jedoch
mit auffalligen Gedachtnislicken.

In dem ersten Schreiben vom 05. Marz 2002 informierte der Schatzmeister Uber ein bevor-
stehendes Golfturnier, das CDU Golf Masters. Dieses sollte in Gisingen mit dem Ministerpra-
sidenten Peter Muller stattfinden. Dann folgten weitere Details Uber die anstehenden Kosten
mit der Aufforderung eine Zusage zur Kostenlibernahme fiir einen Kiinstler abzugeben.

Auf die Frage, ob der Schatzmeister Herrn Steiner diesbezlglich angeschrieben habe, ant-
wortete er: , Nein.” (12/20 S. 51)

Das zweite Schreiben vom 03. April 2002 war dieses mal nicht nur an die Mitglieder der Fi-
nanzkommission gerichtet, sondern an Herrn Steiner direkt.

Neben einer Terminauswahl flr die kommenden Sitzungen und einer erneuten Aufforderung
bezuglich des Golfturniers wird hier zusatzlich zum Start der Spendenaktion aufgerufen.

Darin heifl3t es wortlich: ,Argumente zur Spendenacquise haben Sie vor einiger Zeit erhalten.
Bitte starten Sie lhre Spendenaktion und teilen die Namen der potentiellen Spender der Lan-
desgeschéftsstelle mit. Wir missen jetzt unbedingt loslegen!!!!

Auch auf die Frage, ob der Schatzmeister dieses Schreiben an Herrn Steiner geschickt ha-
be, antwortete er mit: ,Nein.”

Dieses Szenario wiederholte sich einige Minuten spater nochmals unter Vorlage der Schrift-
stiicke, die von Herrn Ehrlich selbst unterzeichnet waren.

Selbst alle Briicken, die von Seiten der CDU-Ausschussmitglieder flir den Schatzmeister

hierauf hin gebaut wurden, brachen unter ihm wie ein Kartenhaus zusammen. Schatzmeister
Ehrlich sah jedoch keinerlei Widerspruch seiner Aussage zu den ihm vorgelegten Schreiben.

Betriebsprifung und der Verdacht der Vorteilsnahme

Ungereimtheiten gab es auch bei der Betriebsprifung der Firmengruppe Michels durch den
zustandigen Betriebsprifer der Finanzverwaltung - der ,Quasi-Verwandtschaft‘ des Minister-
prasidenten. Seit 1987 war dieser als Betriebsprufer fir die Firmengruppe Michels im Auftrag
des Finanzamtes tatig..

Die erste Prifung umfasste die Zeitraume 1987 bis 1990. Die zweite Prifung befasste sich
mit den Jahren 1991 bis 1994. Die dritte und letzte Prifung ging dann Uber die Zeitraume
1996 bis 1998.

Die kleine Besonderheit, dass das Jahr 1995 nicht gepruft wurde, ist jedoch wie inzwischen
klar wurde, kein Zufall. Das Jahr 1995 liel3 der Betriebsprtfer verjahren. Dass die Verjahrung
eingetreten ist, berichtete der Betriebsprifer auch umgehend der Firmengruppe Michels.
Dort ist in der Telefonliste des Unternehmens der Vermerk fiir den Geschaftsflihrer Steiner
zu finden: , 1995 ist verjahrt“. 1995, ein entscheidendes Jahr, wie die Steuerfahndung
berichtete. Gab es doch genau in diesem besagten Jahr Merkwirdigkeiten bei
Vermogensubertragungen, ungeklarte Bareinlagen sowie andere Tatbestande von moglicher
steuerstrafrechtlicher Relevanz, die der damalige Geschéaftsfiihrer Steiner vornehmen liel3.
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Uberhaupt waren offenbar die Betriebspriifungen recht oberflachlich, wie selbst eine Mitar-
beiterin der Finanzbuchhaltung bei der Firmengruppe Michels bestatigte. Schliellich forderte
der Prifer auch meist keinerlei Belege zur Einsichtnahme an, was der Finanzbuchhaltung
viel Arbeit ersparte, andererseits die Prifung wertlos machte.

Steiner seinerseits vernachlassigte den Betriebsprufer nicht. Ein eigenes Arbeitszimmer im
Unternehmen in Lebach machte die Prifung fur diesen sicher angenehm, auf3er fur die Mit-
arbeiter, wenn man bedenkt, dass die Zentrale mit der Buchhaltung inklusive aller Belege in
Saarbriicken war. Aber fir den Betriebsprifer waren die benétigten Akten auch gerne bis
nach Lebach und wieder zurlick transportiert worden. Aber es sollte wohl nicht so viel gepruft
werden.

Ubersehen hatte der Betriebspriifer auch die vielen Betriebsausgaben, die eigentlich Privat-
ausgaben des Herrn Steiner waren und seinen sehr aufwendigen Lebensstil dokumentierten.
Steiner finanzierte dadurch in den Jahren 1996-2000 unter anderen auch seine privaten Im-
mobilien in Spanien.

Die verdeckten Gewinnausschuttungen, die nicht abzugsfahigen Betriebsausgaben, die fin-
gierten Léhne und die Abrechungen von Kreditkarten des Willi Steiner belaufen sich von
1996 bis 2000 auf weit Gber 5 Mio. DM.

In diesen Zusammenhang passt auch die Aussage der Betriebsratsvorsitzenden der Firmen-

gruppe Michels, dass im Betrieb seinerzeit gemunkelt wurde, dass Steiner und der Betriebs-
prufer eine gemeinsame Leiche im Keller haben missen (Protokoll 12/14 Seite 90).

Steiners ,Perlo-Stiftung” in Liechtenstein

Gegriindet wurde diese Stiftung am 13. Juli 1992 in Vaduz und am 25. August 1998 wurde
die amtliche Léschung angeordnet.

Das Grindungskapital einer solchen Stiftung betragt nach Presse-Informationen mindestens
1,5 Mio. € (SZ vom 17.01. und 20.01.2003)

Willi Steiner ist Griinder der Stiftung. Ob und in welchem Umfang Zahlungen aus seinem
Privatvermégen oder aber aus dem Unternehmen geflossen sind, konnte nicht geklart wer-
den.

Als die Daten Uber die Stiftung der Steuerfahndung Duisseldorf bekannt wurden, erfolgte im
September 2001 eine Anfrage beim Finanzamt St. Ingbert (Wohnsitzfinanzamt) und bei der
Steuerfahndung Saarbriicken. Nachgefragt werden sollte, ob eine Selbstanzeige des Steu-
erpflichtigen Willi Steiner hinsichtlich nicht erklarter Einkiinfte aus der ,Perlo-Stiftung“ vor-
liegt. Eine solche ist bis heute nicht bekannt.

Eine Reaktion der saarlandischen Finanzbehorden blieb aus.

Die einzigen existierenden Akten uber die ,Perlo-Stiftung“ befanden sich namlich in der
Handakte des Betriebsprifers, die dann bei der Hausdurchsuchung des Betriebspriifers von
der Steuerfahndung Saarbrticken beschlagnahmt wurden. Der ,Quasi-Verwandte® hatte ver-
sucht diese brisanten Akten in einem Koffer im Garten eines Nachbarn in Sicherheit zu brin-
gen, was leider fehlgeschlagen ist.
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Spater stellte sich dann heraus, dass der Steuerfahnder aus Disseldorf auch mit dem Be-
triebsprifer der Firmengruppe Michels selbst telefoniert hatte, aber keine Rickmeldung aus
dem Saarland mehr erhalten hatte. Veranlasst hatte der Prifer nichts. So blieb der Vorzei-
geunternehmer und Stiftungsgrinder Steiner von der Steuerfahndung verschont.

Der Betriebsprifer bekam von der Firmengruppe Michels seltsamerweise eine Reparatur am
seinem Auto sowie einen Mietwagen bezahlt. Aulerdem wurde die Tochter des Betriebspru-
fers bei der Firmengruppe Michels fest angestellt. Und zwar just um den Zeitpunkt, als die
Betriebsprifung durch den Vater begann.

Beforderungspraxis der CDU-Landesregierung

Der Beamte hatte sich im August 2000 wegen seiner Beférderungssituation persénlich an
den Ministerprasidenten Peter Muller gewandt. Hierin beklagt er sich iber Benachteiligungen
bei seiner Beférderung durch den “roten Filz* - schlieRlich sei seine Verwandtschaft zu Peter
Muller bekannt - und schildert die Beurteilungs- und Beférderungspraxis in der saarlandi-
schen Finanzverwaltung. Schliel3lich endet der Brief mit der Bitte, bei dem nachsten Beurtei-
lungstermin etwas mehr Gerechtigkeit walten zu lassen.

In seiner ersten Vernehmung vom 10.12.2002 wusste der Betroffene Mdller dartber nichts
zu berichten, selbst auf mehrfache Nachfrage hin. (12/2 Seite 136) Aulterdem betonte er,
dass keinerlei Einmischung seinerseits in solche oder ahnliche Falle existieren (12/2 Seite
126). Nur einige Tage spater musste Miiller diese Aussage korrigieren.

Er Gbersandte dem Untersuchungsausschuss den Brief des Betriebspriifers. Dieser sei von
ihm unkommentiert an das Finanzministerium weitergeleitet worden; nur mit der ,Floskel*
versehen: ,Auftrag von Herrn Miller!, natlrlich ohne den Hintergedanken, politischen Ein-
fluss nehmen zu wollen.

Fraglich ist nur, warum Staatssekretar Gerhard Wack in groer Hast Mller Gber das Ergeb-
nis der Uberprtfung schriftlich informierte.

Im Untersuchungsausschuss wurde mehrfach eingestanden, dass der Dienstweg flir die Be-
férderungsangelegenheit nicht eingehalten wurde und der Angelegenheit eine besondere
Dringlichkeit beigemessen wurde. Schon der vorlaufige Arbeitsentwurf eines Vermerks tber
die Beforderungsaussichten des Patenkindes wurde sofort an den Ministerprasidenten Miller
Ubersandt. Dieser Vermerk offenbart auch, dass man auf eine schnelle Beférderung drangte
- und damit eine herausragende Beurteilung bendétigte - als letzte Chance des Betriebsprii-
fers auf eine Beférderung vor der Pensionierung.

Fir die geforderte ,Gerechtigkeit* bei der Beurteilung des Patenkindes sorgte dann eine
Spitzenbeurteilung durch die Finanzverwaltung.

Einer Beférderung stand eigentlich nichts mehr im Wege, bis auf das jetzt anhangige Ermitt-
lungsverfahren wegen Korruption und des Verdachts der Beihilfe zur Steuerhinterziehung.

Uberhaupt stellt sich die Frage, wie ein Finanzbeamter, der bereits in frilheren Jahren wegen
Verdachts der Vorteilsnahme in ein Vordisziplinarverfahren verwickelt gewesen war, zu so
einer ausgezeichneten Beurteilung kommt. Doch auch damals wurde dem Betriebsprifer
eine besondere Fursorge seitens der saarlandischen Finanzverwaltung zu teil.
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Die damaligen Ermittlungen gegen das ,Patenkind“ des Vaters des Ministerprasidenten wa-
ren der Finanzverwaltung wohl eher unangenehm und wurden trotz wenig glaubhafter und
konstruierter Einlassungen des Betriebsprifers ohne jegliche Nachprifung einfach einge-
stellt.

Fazit:
Die Bevorzugung kénnte nicht klarer in Erscheinung treten. Es war offensichtlich ein Geben

und Nehmen. Die Verflechtung des Unternehmers Steiner und des Betriebsprifers mit dem
Ministerprasidenten ist nicht zu Ubersehen.

Der Aktenschwund in der Staatskanzlei

Der Einsatz des Ministerprasidenten bei der ,Spitzenbeurteilung“ des Betriebsprifers wirft
noch eine weitere Frage auf: Wie ist es zu dem omindsen Aktenschwund in der Staatskanz-
lei gekommen?

Denn ausgerechnet die Original-Schriftstiicke, welche die flrsorgliche Behandlung in punkto
dienstlicher Beurteilung des Betriebsprifers der Firmengruppe Michels belegen, sind nicht
mehr auffindbar. Was stand zusétzlich auf den Originalen, was die Offentlichkeit nicht wissen
darf? Wer hat sie an wen weitergegeben oder vernichtet? Und warum?

Auf die Anforderung der Original-Schreiben, teilte der Chef der Staatskanzlei Karl Rauber
mit: , Dazu werde in der Staatskanzlei kein Aktenvorgang gefihrt.“ Dieser liege beim Fi-
nanzministerium — was dessen Staatssekretar bestritt -, eine doppelte Aktenflihrung sei nicht
notwendig und wo Wacks Brief an Miller sei, kénne er nicht sagen. Am Ende stellte sich
heraus, dass alle Originale verschwunden sind!

AbschlieRend zum Fall Steiner ist festzustellen:

Die Beweisaufnahme erbrachte keine plausible Begriindung fiir die beschleunigte Behand-
lung der Landesbirgschaft durch den von der Landesregierung gefassten Vorratsbeschluss.

Die massiven Liquiditatsschwierigkeiten der Firmengruppe waren schon seit spatestens Ok-
tober 2001 dem Wirtschaftsministerium bekannt.

Eine ausreichende und frihzeitige Information des Ministeriums ist damit unbestreitbar.

Bedenken von Seiten des Ministeriums gegen das geplante Eingehen der Ausfallblrgschaft
haben trotz der massiven Hinweise der Banken nicht bestanden. Auch die neue geplante
stille Beteiligung des Landes wurde nur durch einen glicklichen Zufall verhindert. Alles in
Allem ein durch héchste Inkompetenz, Vetternwirtschaft und gegenseitige Abhangigkeiten
gepragtes Geflecht.
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Il. Pro Seniore Gruppe

Steuerliche Behandlung der Pro Seniore Gruppe

Aktenlibergabe nach der Firmensitzverlagerung

Zu Beginn des Jahres 1998 verlegte die Pro Seniore Gruppe ihren Firmensitz ins Saarland.
Allein die Ubergabe der Steuerakten von Rheinland-Pfalz ins Saarland dauerte bis zum 4.
Quartal 1998. Einen hinreichend plausiblen Grund fur diese eklatante Verzégerung konnte
selbst die Innenrevision nicht feststellen.

Die Lohnsteuervoranmeldungen

Von 1998 bis Ende 2000 wurden die Lohnsteueranmeldungen mit jeweils einem Monat Ver-
zbdgerung eingereicht und auch regelmaRig berichtigt. Die monatliche Verzégerung bei der
Abgabe entbehrt allerdings jeder gesetzlichen Grundlage. Das Einkommensteuergesetz
schreibt in § 41 a EStG sogar vor, dass der Arbeitgeber die Lohnsteueranmeldung spates-
tens am zehnten Tag nach Ablauf eines jeden Lohnsteuer-Anmeldezeitraumes abzugeben
hat. Die Verzégerung der Abgabe wurde jedoch vom zustandigen Finanzamt Saarbriicken
nicht beanstandet, sondern auf Antrag des Unternehmens sogar ausdriicklich genehmigt.

Ab dem Jahr 2001 wurden von dem Unternehmen, das mehrere tausend Beschéftigte hat,
Lohnsteuer-Null-Anmeldungen abgegeben. Auch diese wurden trotz ausgegebener Prifhin-
weise des Computerprogramms vom zustandigen Finanzamt akzeptiert.

Fazit:

Eine unglaubliche Sonderbehandlung lber einen sehr langen Zeitraum wurde mit ausdrick-
licher Genehmigung des zustandigen Finanzamtes zugelassen.

Die Sonderbehandlung entbehrt jeglicher gesetzlichen Grundlage und stellt eine rechtswidri-
ge Gewahrung eines Steuervorteils fir das Unternehmen dar, welches sich in einem erhebli-
chen Liquiditatsvorteil fir das Unternehmen niedergeschlagen hat.

Gleichzeitig ist dies eine massive Verletzung des Gleichbehandlungsgrundsatzes. Dieser
Grundsatz ist eine wesentliche Grundlage des Steuersystems. Eine solche Verletzung kann
nicht hingenommen werden, da ansonsten die Gefahr besteht, dass die Steuermoral der
Blrger und Unternehmen untergraben wird.

Von dem Unternehmen wurden offensichtlich geschickt die Fehler und Schwachen im Sys-

tem des Lohn- und Umsatzsteueranmeldeverfahrens ausgenutzt. Selbst die Staatsanwalt-
schaft bestatigte die Ausnutzung der Liicken der finanzbehdrdlichen Organisation.

Die Betriebsprifung

Im Sommer 2002 sollte eine Lohnsteuer-Aufenprifung bei dem Unternehmen stattfinden.
Dem Prufer fielen jedoch bereits bei seinen Prifungsvorbereitungen die Null-Anmeldungen
bei der Lohnsteuer auf. Die weitere Prifung sollte auf Wunsch des Unternehmens verscho-
ben werden. Daraufhin war der Prufer genotigt, wegen der Verjahrung auf einen Priftermin
zu drangen.
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Es wurde ein Termin fur Montag, den 19.08.2002 vereinbart. Eine Woche vor dem Priftermin
bittet der zustandige Steuerberater bei einem persénlichen Gesprach mit dem Betriebsprifer
vergeblich darum, die Prifung bis September oder Oktober zu verschieben. Am Freitag, den
16.08.2002 gibt das Unternehmen daraufhin korrigierte Lohnsteueranmeldungen in Héhe
von 17 Mio. Euro beim zustandigen Finanzamt ab. Bereits Nachmittags gibt es eine Bespre-
chung beim Finanzministerium.

Bei der Zeugeneinvernahme des Betriebsprifers wurde klar, dass es sich hier um einen
einmaligen Vorgang handelte, der selbst dem Prifer in dieser Art noch nicht vorgekommen
war.

Fazit:

Das Unternehmen hat hier in massiver Weise eine Verschleierungstaktik angewendet um
Zeit zu gewinnen. Durch die Verschiebung der Prifung nach 2003 ware fur das Unterneh-
men flir das Jahr 1998 die Verjahrung eingetreten. Aulterdem hatte man weitere Lohnsteuer-
Null-Anmeldungen abgeben kénnen, was sich wiederum in erheblichen Liquiditatsvorteilen
fur das Unternehmen manifestiert hatte.

Steuerstrafrechtlich besteht der dringende Verdacht, dass die korrigierten Lohnsteueranmel-
dungen nur deshalb abgegeben wurden, weil eine Prifung nun nicht mehr zu verhindern
war.

Die Staatsanwaltschaft leitete hierauf ein Verfahren gegen den geschaftsfihrenden Mehr-

heitsgesellschafter wegen gewerbsmaRiger Steuerhinterziehung nach § 370a AO ein. Das
Verfahren lauft zur Zeit noch.

Die groR3ziigige Fristenregelung zur Zahlung der Steuerschulden

Nach Abgabe der korrigierten Lohnsteueranmeldungen kam es zu Verhandlungen des zu-
standigen Finanzamtes mit dem Unternehmen bezliglich der Zahlungsmodalitaten der aufge-
laufenen Lohnsteuerschulden. Das Finanzamt drangte zunachst darauf, dass die Lohnsteuer
kurzfristig gezahlt werden soll, d.h. binnen 4 Wochen. Dies geschieht jedoch nicht, woraufhin
neue Vereinbarungen einer Ratenzahlung erfolgen; erst bis Ende Oktober, dann wird noch-
mals verlangert bis Februar 2003. Dies alles vor dem Hintergrund, dass gemal § 222 Satz 3
AO die Lohnsteuer nach § 38 EStG nicht gestundet werden kann.

Unklar blieb die Rolle des CDU-Landes- und Fraktionsvize Klaus Meiser. Dieser hatte Ende
2002, nachdem das Unternehmen in die Schlagzeilen gekommen war, offiziell seine
Tatigkeiten flir dieses beendet. Der geschaftsfihrende Mehrheitsgesellschafter hatte in
seiner Zeugeneinvernahme aber eingerdumt, dass Herr Meiser immer noch flir das
Unternehmen tatig sei.

Ebenso wurde bekannt, dass das Unternehmen trotz dieser Vorféalle weiterhin bis Oktober
2002 seine Lohnsteuervoranmeldungen versetzt abgegeben hat.

Hier wird die Steuermoral der Burger und Unternehmen konsequent untergraben.

Dieser Fall ist glucklicherweise und wohl auch wegen des groRen 6ffentlichen Interesses flr
den saarlandischen Fiskus glimpflich abgelaufen. Mittlerweile hat das Unternehmen die ge-
schuldeten Lohnsteuern gezahlt.

Die steuerliche Behandlung, die dem Unternehmen zuteil wurde, ist inzwischen unterbunden

worden.
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Die Dienstanweisungen fir die Finanzamter wurden prazisiert, damit solche Praktiken beim
Umsatzsteuer- und Lohnsteueranmeldeverfahren in dieser Art nicht mehr vorkommen koén-
nen. Ein weiterer Erfolg des Untersuchungsausschusses sind die Uberlegungen fiir eine
Bundesratsinitiative. Diese soll eine Veranderung im Anmeldeverfahren der Lohn- und Um-
satzsteuer auf bundesgesetzlicher Ebene herbeifiihren.

Auf Druck des Untersuchungsausschusses wurde der Fall sorgfaltig durch die Fi-
nanzverwaltung aufgearbeitet. Diese Aufarbeitung beférderte dann tatsachlich noch in den
Akten schlummernde Steuerriickstande zu Tage, die durch die zeitlich versetzte Abgabe-
Taktik des Unternehmens Ubersehen worden waren. Diese Rickstande konnten ebenfalls
erfolgreich von Fiskus beigetrieben werden.

lll. Getriebewerke Rohrbach

Vorgeschichte

1998 kam Herr Mohlhenrich ins Saarland in der Absicht von einem insolventen Unternehmen
Maschinen zu kaufen. Der damalige Insolvenzverwalter des Unternehmens konnte den Ma-
schinenbauingenieur davon Uberzeugen, dass der Betrieb fortflihrungswurdig sei und dass
er aus diesem Grund keine einzelnen Maschinen aus dem Bestand verauf3ern wolle.

Nach langen Verhandlungen Gbernahm Maohlhenrich 1999 den Betrieb. In der Hoffnung auf
zugesicherte Fordermittel des Landes und mit Hilfe der IHK, die dem Unternehmer einen
Senior-Experten zur Seite stellte, machte man sich nun auf die Suche nach einer Hausbank.
Diese konnte jedoch aufgrund der leidlich schlechten Vorgeschichte des Unternehmens nicht
gefunden werden. Damit blieben auch die versprochenen Férdermittel des Landes aus - un-
ter anderen auch ein Arbeitsplatzférderungsprogramm.

Damit der Betrieb aber nicht still stand, investierte der Geschéftsfiihrer zunachst sein priva-
tes Vermdgen, um Uber eine Guthabensbasis eine Bankverbindung zu erhalten. Es gelang
ihm in der ersten Zeit, den Betrieb aufrecht zu erhalten, aber immer am Rande des Mini-
mums, bis dann die Ruckstande zu grof® wurden. Im September 1999 war man dann ge-
zwungen, einen Forderungskaufvertrag mit einer Sparkasse abzuschliel3en, um wenigstens
eine Zwischenfinanzierung fur die Léhne zu sichern. Diese Malihahme verschaffte dem Un-
ternehmer aber nur fur kurze Zeit etwas Spielraum. Im Marz 2000 ging es dann aufgrund der
zu geringen Eigenkapitaldecke nicht mehr weiter.

Man bemduhte sich nun von Seiten des Betriebsrates um Hilfe durch die politische Fihrung

des Landes, woraufhin der saarlandische Ministerprasident Peter Muller den Fall zur ,,Chef-
sache” erklarte.

Birgschaftsvergabe

Daraufhin meldete sich die Landesbank Saar bei dem Unternehmen und offenbarte nach
Aussage Mohlhenrichs, dass man ,zéhneknirschend® auf politischen Druck hin bereit sei, das
Unternehmen als Hausbank zu begleiten.

Es folgte ein Kontokorrentkredit tGber 1.000.000 DM, dann ein Avalkredit von 600.000 DM.

Die Absicherung erfolgte Uber eine 60 %-ige Landesburgschaft im Mai 2000 von rund
1,6 Mio. DM.

-46 -



Drucksache 12/963 Landtag des Saarlandes - 12. Wahlperiode -

Diese Landesbirgschaft wurde vergeben trotz der bestehenden und bekannten Steuer-
schulden in H6he von rund 500.000 DM Lohnsteuern fur den Zeitraum November 1999 bis
April 2000.

Auch eine Korrektur der testierten Bilanz, einen Monat spater, bezlglich einer Fehlbuchung
der Sozialabgaben, die eine erhebliche Verschlechterung der Gesamtsituation des Betriebes
dokumentierte, hatte keinerlei Konsequenzen in Bezug auf die schon vergebene Burgschaft.

Steuerliche Behandlung des Unternehmens

Mit dem erhaltenen Kredit beglich das Unternehmen dann unter anderem auch die aufgelau-
fenen Steuerschulden. Das waren vor allem Lohnsteuerbetrage, die Uber einen Zeitraum von
rund einem halben Jahr aufgelaufen waren, aber nicht vom Finanzamt vollstreckt wurden.
Nach Aussage Moéhlhenrichs habe der zustandige Vollstreckungsbeamte ihm gesagt, ,da
halte oben jemand die Hand Uber die Firma®. Er habe keinerlei Anweisung zu vollstrecken.
Jedoch lege man dem Unternehmer nahe darauf zu achten, dass die Steuerschulden eine
gewisse Hohe (1.000.000 DM ) nicht Gibersteigen sollten.

Erst als das Unternehmen am 18. Mai 2001 Insolvenz anmelden musste, versuchte das Fi-
nanzamt schnellstméglich per Haftungsbescheid (vom 25. Mai 2001) die ausstehenden
Steuerschulden einzutreiben.

Fazit:

Die politische Einflussnahme ist offensichtlich.

Das Finanzgericht des Saarlandes bestatigte durch zwei Beschllisse, dass der Unternehmer
durch die Landesregierung in einem ,notstandsahnlichen Zustand getrieben worden war”
und dieser das Unternehmen auf massives Drangen von Regierungsstellen fortgefiihrt habe,
obwohl die finanziellen und wirtschaftlichen Verhaltnisse eindeutig dagegen sprachen.

Die steuerliche Sonderbehandlung verstof3t gegen alle schon erwahnten Rechtsgrundlagen.
Auch hier wurde das Steuerrecht als Mittel der Wirtschaftsférderung missbraucht.

Die Vergabe der Blrgschaft ist insgesamt vom Verfahren her nicht akzeptabel und stellt eine
unverantwortliche Verschwendung von Landesgeldern und Steuermitteln dar. Diese Praxis
ist umgehend einzustellen und die Bearbeitung von Burgschaftsantragen ist zu optimieren.

Das Ziel die Arbeitsplatze zu erhalten, wurde hier vollkommen verfehilt.

-47 -



Drucksache 12/963 Landtag des Saarlandes - 12. Wahlperiode -

Zusammenfassung:

1.
Der Untersuchungsausschuss hat festgestellt, dass der Grundsatz der Bindung der Verwal-
tung an Gesetz und Recht (Art. 20 Abs. 3 GG - als Kernsatz des Rechtsstaatsprinzips) durch
politische Einflussnahme der Landesregierung immer wieder durchbrochen wurde.

Diese Bindung beinhaltet zum einen, dass kein Verwaltungshandeln gegen ein Gesetz ver-
stoRen darf ( Vorrang des Gesetzes); zum anderen bedarf es fir jedes Verwaltungshandeln
grundsatzlich einer Rechtsgrundlage (Ermachtigung) durch ein Gesetz oder aufgrund eines
Gesetzes (Vorbehalt des Gesetzes).

In allen drei Fallen kam es zu eklatanten RechtsverstoRen. Keiner der drei Falle wurde recht-
lich in einwandfreier Weise abgewickelt. Dies hat ausweislich der Presse auch der saarlandi-
sche Rechnungshof festgestellt.

2,
Gleichzeitig wurden massive Verletzungen des Gleichbehandlungsgrundsatzes festgestellt.
Der Gleichbehandlungsgrundsatz ist wesentliche Grundlage unseres Rechtssystems und
damit auch des Steuersystems. Hauptforderung ist die Gleichbehandlung aller gleichgelager-
ten Rechtsfalle, wie z.B. die GleichmaRigkeit der Besteuerung.

Wenn Art 20 Abs.3 GG die Verwaltung an Gesetz und Recht bindet und gemaf Art. 3 GG
alle Menschen vor dem Gesetz gleich sind, so ergibt sich aus der Verknipfung beider Artikel,
dass auch die Verwaltung bei der Anwendung des Rechts den Gleichheitssatz zu beachten
hat.

Recht und Gesetz gelten flr alle gleich. Deshalb ist eine Sonderbehandlung fir Grol3-
Unternehmer, die gewisse Beziehungen fir sich spielen lassen, nicht akzeptabel. Kleinen
Unternehmen wird eine solche Sonderbehandlung bezlglich ihrer Steuerverpflichtungen
nicht zuteil. Und auch nicht dem normalen Steuerbirger, der vergessen hat, seine Kfz-
Steuer zu entrichten.

3.
Auch eine Berufung der CDU-Landesregierung auf den sogenannten ,Grundsatz der wirt-
schaftsfreundlichen Anwendung des Steuerrechts” kommt nicht in Betracht. Dieser Grund-
satz rechtfertigt keine Rechtsverstofie.

Das Steuerrecht ist kein Instrument der Wirtschaftsforderung.

Auch wenn der Wille tatsachlich bestanden haben sollte, Arbeitsplatze zu erhalten oder zu
schaffen, so ist dies hier fehlgeschlagen. In keinem der drei Falle wurden Arbeitsplatze ge-
schaffen, und der Erhalt bzw. die Sicherung der bestehenden Arbeitsplatze ist hauptsachlich
dem Einsatz der jeweiligen Insolvenzverwalter und den jeweiligen Belegschaften zu verdan-
ken.

Durch den Bruch des Steuerrechts kann keine Ansiedlungspolitik betrieben werden, auch
wenn man dadurch das Ziel verfolgt, neue Unternehmen ins Saarland zu locken.
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4,
Die politische Verantwortung flur die festgestellten RechtsverstdlRe tragt der saarlandische
Ministerprasident Peter Muller sowie der saarlandische Finanzminister Peter Jacoby und der
saarlandische Wirtschaftsminister Hanspeter Georgi.

Selbst wer als Verantwortlicher vorgibt, nicht zu wissen, was in seinem Ministerium bzw. sei-
ner Staatskanzlei ablauft, muss sich das Wissen seiner Bediensteten zurechnen lassen und
somit flr Fehlentscheidungen die politische Verantwortung tragen.

5.
Die Vernehmungen haben den Anfangsverdacht erhartet, dass im Fall der Firmengruppe
Michels die Blrgschaftspraxis und eine besondere steuerliche Behandlung seitens der CDU-
Landesregierung durch eine zu groRe Nahe der beteiligten Personen untereinander moglich
wurde. Dieses unertragliche personliche Beziehungsgeflecht hat die fur das Land nachteilige
Entwicklung entstehen lassen.

6.
Als besonders bemerkenswert erscheint der Versuch der CDU-Landtagsfraktion, den einbe-
rufenen Untersuchungsausschuss von Anfang an zu einem Geheimausschuss machen zu
wollen. Bezlglich der Geheimschutzordnung wurde in diesem Fall eine Verscharfung von
Seiten der CDU durchgesetzt.

Dabei ist die Einhaltung des Steuergeheimnisses eine Selbstverstandlichkeit, aber eine zu-
satzliche gesonderte Geheimhaltung von ,privaten Geheimnisses oder Umstanden des per-
sonlichen Lebensbereiches” entbehrt jeglicher Notwendigkeit. Dieser Bereich der Privatspha-
re ist ausreichend durch das Gesetz geschitzt.

In vergangenen Untersuchungsausschissen war eine Verscharfung der Geheimhaltung von
der CDU bisher als nicht notwendig betrachtet worden. An welche Art von Geheimnissen und
Umstanden die CDU hierbei gerade bei diesem Untersuchungsausschuss konkret gedacht
hat, dariber kann nur spekuliert werden. Vermutlich brauchen die Mitglieder der CDU-
Landesregierung, bei dem was sie so treiben, einen besonderen Schutz vor der Offentlich-
keit.

7.
Auch die Versuche, die Vorsitzende und den Obmann des Untersuchungsausschusses der
SPD-Landtagsfraktion durch diverse Mahnungen, Rigen und eine Strafanzeige mundtot ma-
chen zu wollen, wirft ein bezeichnendes Licht auf die bedenklichen Umgangsformen, welche
die CDU wahrend des Verlaufs dieses Untersuchungsausschusses an den Tag gelegt hat.

SchlieBlich sollte nicht vergessen werden, dass der Untersuchungsausschuss einen Aufkla-
rungsauftrag und die Offentlichkeit ein Recht auf Information hat.

Das Recht auf freie Meinungsauferung ist schlief3lich eines der grundlegenden Grundrechte
unserer Verfassung.

8.
Schwer zu ertragen war die stereotype Behauptung der CDU-Landtagsfraktion, alles ware
bereits aufgeklart, obwohl unaufhdrlich neue Gesichtspunkte und Tatbestande durch den
Untersuchungsausschuss ans Tageslicht beférdert wurden.

Dies sollte wohl von den RechtsverstéRen und Missstanden im Bereich des Steuervollzugs
und der Burgschaftsvergabepraxis der CDU-Landesregierung ablenken.

Der CDU-Landtagsfraktion wird als Lektire der Bericht des Rechnungshofes des Saarlandes
empfohlen.
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9.

Aufgrund von Hinweisen aus der Presse musste der Ausschuss auch noch dem Verdacht
einer versuchten Zeugenbeeinflussung durch die Obfrau der CDU-Landtagsfraktion Monika
Bachmann nachgehen. Dabei stand der Vorwurf des Zeugen Mohlhenrichs und seines
Rechtsanwaltes im Raum, der Zeuge sei aufgefordert worden, von seinem Zeugnisverweige-
rungsrecht Gebrauch zu machen. Trotz einer entgegenstehenden Aussage der betroffenen
Obfrau blieben sowohl der Zeuge Mohlhenrich als auch sein Rechtsanwalt, jetzt selbst im
Zeugenstand, bei ihrem Vorwurf einer versuchten Beeinflussung.

Auch die Androhung der CDU, den Zeugen zu vereidigen, brachte keine anderen Aussage-
ergebnisse.

10.
Die zutage geférderten Ungereimtheiten und Verfehlungen bei der Vergabe von Landes-
birgschaften und beim Steuervollzug haben die Einsetzung dieses Untersuchungsaus-
schusses gerechtfertigt.

Zu bemerken ist, dass durch die aufgedeckten Mangel eine Menge von Veranderungen im
organisatorischen Ablauf der Verwaltung geschaffen wurden. Dies gilt firr die stéarkere Uber-
prufung bei Burgschaftsantragen, die konkretisierten Vorgaben fir die zeitnahe Vergabe ei-
ner Steuernummer, Neuerungen im Bereich des Anmeldeverfahrens fir die Umsatz- und
Lohnsteuer, Verbesserung der Kontrolldichte und Uberlegungen fiir eine Bundesratsinitiative.
Nicht zu vergessen sind auch die in Akten schlummernden Steuerrtickstande und damit
Steuergelder, die unter dem Druck des Untersuchungsausschusses ans Tageslicht beférdert
und auch eingetrieben worden sind.

Im Ubrigen sind dem Bericht des Landesrechnungshofes noch weitere diesbeziigliche Anre-
gungen zu entnehmen.

Ein voller Erfolg und eine durchaus positive Schlussbilanz im Untersuchungsausschuss
~Steuervollzug®.

Dies alles war moglich, weil der Untersuchungsausschuss Licht in das Dunkel um das
obskure Verhalten der CDU-Landesregierung gebracht hat.
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Anhang

Anlagen I: Beweisbeschlisse Nr. 1 — 56

Anlage lI: Geheimschutzordnung
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Anlagen |

Untersuchungsausschuss "Steuervollzug*

12. Wahlperiode

Saarbricken, den 06.12 2002

Erster Beweisheschluss

des Untersuchungsausschusses "Steuervollzug*

Es soll Beweis erhoben werden {iber mégliche politische Einflussnahme bei
Steuervollzug und Biirgschaftspraxis der Landesregierungen.

Durch

1.

10.

Vorlage der Akten der Staatsanwaltschaft, einschlieflich der Haftunteriagen, und der
Steuerfahndung zu den Ermittiungen gegen die Firmengruppe Michels und Herrn Willi
Steiner.

Vorlage samtlicher Berichte und Stellungnahmen des Insolvenzverwalters der Firmen-
gruppe Michels.

Vorlage samtlicher Berichte und Stellungnahmen des Insolvenzverwalters des Herrn Willi
Steiner. :

Vorlage der Unterlagen des Ministeriums fUr Wirtschaft, die dieses zur Strafanzeige
gegen die Firmengruppe Michels bzw. Herrn Steiner bewogen haben.

Vorlage samtlicher saarlandischer Steuerakten der Firmengruppe Michels seit 1994.

Vorlage samtlicher Vermerke der Finanzverwaltung und des Finanzministeriums in den
steuerlichen Angelegenheiten der Firmengruppe Michels soweit nicht in den o.a. Steuer-
akten enthalten.

Vorlage der Antrage auf Landesblrgschaften mit allen eingereichten, nachgereichten und
angeforderten Unterlagen zu den Blirgschaften aus dem Jahre 1997, dem 25. Juni 2002
und dem 27. August 2002. '

Vorlage der Vermerke, Protokolle und Notizen bezogen auf Vorgesprache und Verhand-
lungen zu den vorgenannten Antragen mit der Firmengruppe, den Banken und anderen
Beteiligten.

Vorlage der Ministerratsvorlagen einschiiefilich sémtlicher Tischvorlagen und sonstiger
Unterlagen zu den entsprechenden Sitzungen der Sts-Runde und der Sitzungen des
Ministerrates.

Vorlage der auf den entsprechenden Ministerratsbeschluss vom 25. Juni 2002 erfolgten
Schreiben der Landesregierung an die pool-fiihrende Bank.




Untersuchungsausschuss "Steuervollzug“
12. Wahlperiode

Saarbricken, den 06.12 2002

Zweiter Beweisbeschluss

des Untersuchungsausschusses "Steuervollzug“
Es soll Beweis erhoben werden iiber mdgliche politische Einflussnahme bei
Steuervollzug und Biirgschaftspraxis der Landesregierungen.

Durch

Einvernahme des Zeugen Rechtsanwalt Udo Groner, Insolvenzverwalter der Michels-Grup-
pe, zum Stand des Insolvenzverfahrens der Firmengruppe Michels.

Beschlossen in der 1. Sitzung am 06. Dezember 2002




11. Vorlage der Stellungnahmen, Berichte und Gutachten in Zusammenhang mit den bei der
Firmengruppe Michels im Auftrag der Hypo-Vereinsbank eingesetzten Prifungsunter-
nehmen.

12. Vorlage der Protokolle von Kreditausschusssitzungen der Hypo-Vereinsbank und der
Saarl B, soweit sie Kreditverhandiungen an die Firmengruppe Michels oder Herrn Willi
Steiner betreffen.

13. Vorlage des im Zusammenhang mit der Auftragsgewahrung der Ford-Werke AG an die
Firmengruppe Michels bezlglich des Ford Focus Nachfoigemodells “C214/307"

entstandenen Schriftverkehrs.

Beschlossen in der 1. Sitzung am 06. Dezember 2002




Untersuchungsausschuss "Steuervolizug*
12. Wahiperiode

Saarbriicken, den 06.12 2002

Dritter Beweisbeschluss

des Untersuchungsausschusses "Steuervollzug“

Es soll Beweis erhoben werden iliber mdégliche. politische Einflussnahme bei
Steuervolizug und Biirgschaftspraxis der Landesregierungen.

Die ungeklarten Fragen im Zusammenhang mit einer moglichen politischen Einflussnahme

bei Steuervollzug und Biirgschaftspraxis der Landesregierungen erfordern im Interesse der

Rechtsstaatlichkeit umfassende und vollstandige Aufklarung.

Der Ausschuss soll in diesem Zusammenhang insbesondere klaren:

A. die Umstande um die Vorgehensweise bei den Beratungen (iber die Vergabe von
Burgschaften im Zusammenhang mit der Firmengruppe Michels unter der Filhrung von
Herrn Steiner durch die saarlandische Landesregierung,

B. die Umstande des Steuervolizugs durch die saarlandische Finanzverwaltung gegeniiber
der Firmengruppe Michels,

C. die Umstande der durchgefiihrten und geplanten Betriebspriifungen durch die
saarlandische Finanzverwaltung bei der Firmengruppe Michels,

D. die Umstande um die gezahlten sowie eingeforderten Spenden und Leistungen
gegeniber der Firmengruppe Michels und Herrn Willi Steiner an politische Parteien im
Saarland, ihre Untergliederungen und einzeine Mitglieder.

Durch Vernehmung der Betroffenen

1. Finanzminister Peter Jacoby,

2. Wirtschaftsminister Dr. Hanspeter Georgi,

3. Ministerprasident Peter Milier.

Beschlossen in der 1. Sitzung am 06. Dezember 2002




Untersuchungsausschuss "Steuervollzug“
12. Wahlperiode

Saarbricken, den 10.12.2002

Vierter Beweisbeschluss

des Untersuchungsausschusses "Steuervollzug*

Es soll Beweis erhoben werden iiber mégliche politische Einflussnahme bei
Steuervolizug und Biirgschaftspraxis der Landesreglerungen.

Die ungeklarten Fragen im Zusammenhang mit einer méglichen politischen Einflussnahme

bei Steuervolizug und Blrgschaftspraxis der Landesregierungen erfordern im Interesse der

Rechtsstaatlichkeit umfassende und vollstandige Aufkl&rung.

Der Ausschuss soll in diesem Zusammenhang insbesondere klaren:

A. die Umstande um die Vorgehensweise bei den Beratungen uber die Vergabe von
Blrgschaften im Zusammenhang mit der Firmengruppe Michels unter der Fhrung von
Herrn Steiner durch die saarlandische Landesregierung,

B. die Umstande des Steuervollizugs durch die saarlandische Finanzverwaltung gegenliber
der Firmengruppe Michels, '

C. die Umsténde der durchgefilhrten und geplanten Betriebspriifungen durch die
saarlandische Finanzverwaltung bei der Firmengruppe Michels,

D. die Umsténde um die gezahlten sowie eingeforderten Spenden und Leistungen
gegeniber der Firmengruppe Micheis und Herm Willi Steiner an politische Parteien im
Saarland, ihre Untergliederungen und einzelne Mitglieder,

E. die Umsténde einer mbglichen Verflechtung von Mitgliedern der CDU-Landesregierung
in Geschafte der Firmengruppe Michels mit der Galerie Beck.

Durch Vernehmung der Betroffenen

1. Staatssekretar Albert Hettrich,

2. Staatssekretar Gerhard Wack,

3. Staatssekretarin Monika Beck.

Beschlossen in der 2. Sitzung am 10. Dezember 2002




Untersuchungsausschuss "Steuervolizug”
12. Wahlperiode

Saarbriicken, den 10.01.2003

Fiinfter Beweisbeschluss

des Untersuchungsausschusses "Steuervollzug*

Es soll Beweis erhoben werden Uber mégliche politische Einflussnahme bei Steuervolizug
und Blrgschaftspraxis der Landesregierungen.

1. Es werden alle Rechtsbehelfs- und Stundungsakten die Firmengruppe Michels betreffend
seit 1994 beigezogen.

2. Es soll Beweis erhoben werden iiber die steuerliche Behandiung und Priifungstétigkeit
bei der Firmengruppe Michels durch Einvernahme

2.1. des Herrn Lander

2.2. des Herrn Sieberger
2.3. der Frau Hinkel

2.4, des Herrn Burgard

2.5. des Herm Vogeley

2.6. der Frau von Wittenburg

2.7. des Herrn Welvers

Beschlossen in der 3. Sitzung am 10. Januar 2003




Untersuchungsausschuss "Steuervollzug®

12. Wahlperiode

Saarbriicken, den 10.01.2003

Sechster Beweisbeschluss

des Untersuchungsausschusses "Steuervollzug“

Es soll Beweis erhoben werden Gber mdgliche politische Einflussnahme bei Steuervolilzug
und Birgschaftspraxis der Landesregierungen.

Durch
1.

Beiziehung der Personal- und Disziplinarakien des Herrn Waldemar Cullmann von der
saarlandischen Finanzverwaltung.

Folgende Schriftstiicke der Staatskanzlei auf Grund der Schreiben des Ministerprésiden-
ten Peter Miller und Herrn Waldemar Cullmann an die saarlandische Finanzverwaltung

a)

b)

e)

das Schreiben des Herrn Waldemar Cullmann vom 03.08.2000 an den Ministerprasi-
denten Herrn Peter Moller

das Begleitschreiben der Staatskanzlei an das Ministerium fir Finanzen und Bundes-
angelegenheiten in dieser Sache

das Schreiben von Herrn Staatssekretar Wack vom 29.08.2000 an den Ministerprasi-
denten Peter Miiller betreffend der Befdrderungsangelegenheit des Herrn Waidemar
Cullmann, einschliefllich des beigefligten Vermerks und der dazugehdrigen Anlagen
sowie etwaige diesbezigliche Schreiben und/oder Eingangsbestatigungen der
Staatskanzlei oder des Ministerprasidenten Peter Miiller an Herrn Waldemar Culi-
mann

sonstige diesbezigliche Schreiben, Vermerke oder Notizen des Ministerprasidenten
Peter Muller und seiner Mitarbeiter

im Original.

3.

Die staatsanwaltschaftlichen Ermittlungsakten betreffend die Ermittlungsverfahren gegen
Herrn Waldemar Cullmann.

Zeugeneinvernahme der Herren Raber, Orth und Salz vom Ministerium fir Finanzen und
Bundesangelegenheiten.

Beschlossen in der 3. Sitzung am 10. Januar 2003




Untersuchungsausschuss "Steuervolizug*
12. Wahlperiode

Saarbriicken, den 14.01.2003

Siebter Beweisbeschluss

des Untersuchungsausschusses "Steuervollzug*

Es soli Beweis erhoben werden (ber mogliche politische Einflussnahme bei Steuervollzug
und Blrgschaftspraxis der Landesregierungen.

Durch Vernehmung der zustandigen Staatsanwilte in den Ermittlungsverfahren:
gegen Herrn Willi Steiner, Herr Staatsanwalt Wern

gegen Herrn Waldemar Cullmann, - Herr Oberstaatsanwalt Weyand

Beschlossen in der 4. Sitzung am 14. Januar 2003




Untersuchungsausschuss "Steuervollzug*
12. Wahlperiode

Saarbriicken, den 14.01.2003

Achter Beweisbeschluss

des Untersuchungsausschusses “Steuervollzug*

Es soll Beweis erhoben werden (iber mégliche politische Einflussnahme bei Steuervolizug
und Burgschaftspraxis der Landesregierungen, insbesondere zu den im Einsetzungsbe-
schluss genannten Unterpunkten A, B und C, soweit sie die Firmengruppe Michels betreffen

durch Vernehmung des Zeugen

Herrn Ridiger Gottert

Beschlossen in der 4. Sitzung am 14. Januar 2003




Untersuchungsausschuss "Steuervollzug”
12. Wahlperiode

Saarbriicken, den 14.01.2003

Neunter Beweisbeschluss

des Untersuchungsausschusses "Steuervollzug*

Es soll Beweis erhoben werden Uber mdgliche politische Einflussnahme bei Steuervolizug
und Birgschaftspraxis der Landesregierungen durch Vernehmung folgender Personen:

Herrn Haffner - Kdrperschaftsteuerstelle

Frau Marx — Lohnsteuerstelle Arbeitgeber

Herrn Altenhofen — Sachgebietsleiter Lohnsteuerstelle Arbeitgeber
Herrn Féssel - Kassenleiter

Frau Thinnes — Sachgebietsleiterin Vollstreckung

Herr Kratz — Sachgebietsleiter Kérperschaftssteuerstelle

Herrn Vorsteher Meyer

Nogbhwh =2

allesamt beim Finanzamt Saarlouis

8. Herrn Marx — ehem. Sachgebietsleiter Lohnsteuerstelle Arbeitgeber
9. Herrn Leinenbach — Sachgebietsleiter Lohnsteuerstelle Arbeitgeber
10. Herrn Cavelius — Lohnsteuerstelle Arbeitgeber

11. Herrn Weis — Sachgebietsleiter Vollstreckung

12. Herrn Kunzler - Vollstreckungsstelie

13. Herrn Vorsteher Rapprager

allesamt beim Finanzamt Saarbriicken, Am Stadtgraben

Beschlossen in der 4. Sitzung am 14. Januar 2003




Untersuchungsausschuss "Steuervollzug*
12. Wahlperiode

Saarbriicken, den 17.01.2003

Zehnter Beweisbeschluss

des Untersuchungsausschusses "Steuervollzug*

Es soll Beweis erhoben werden iiber mégliche politische Einflussnahme bei Steuervollzug
und Birgschaftspraxis der Landesregierungen durch Vernehmung folgender Personen:

1. durch Einvernahme des Herrn Leo Petry

2. durch Einvernahme des zustandigen Steuerfahnders der Steuerfahndung Dusseldorf,
Radermacher

3. durch Einvernahme der Frau Staatsanwaitin Lichtenhagen (Staatsanwaltschaft Dissel-

dorf)

4. durch Einvernahme des Verkéufers des Hauses in Oberesch, Uwe Gangen (Pfarrei Perl)

5. durch Einvernahme der zusténdigen Steuerfahnder Kennel und Hibgen der Steuerfahn-
dung Saarbr{icken

6. durch Einvernahme der aktuellen Betriebsprifer bei Michels

7. durch Sichtung der Bewirtungsbelege der Fa. Michels ab 1994

Beschlossen in der 5. Sitzung am 17. Januar 2003




Untersuchungsausschuss "Steuervollzug”
12. Wahiperiode -

Saarbriicken, den 17.01.2003

Elfter Beweisbeschluss

des Untersuchungsausschusses "Steuervollzug*

Es soll Beweis erhoben werden Ulber mégliche politische Einflussnahme bei Steuervollzug
und Burgschaftspraxis der Landesregierungen durch Vernehmung folgender Personen:
Zur Beurteilung des Prifers Cullmann

1. Herr Hepp

2. Herr Salz (Zweitbeurteiler des Priifers Cullmann)

3. Herr Raprager

Beschlossen in der 5. Sitzung am 17. Januar 2003
Férdie-Richtigkeit



Untersuchungsausschuss "Steuervollzug*
12. Wahlperiode

Saarbriicken, den 24.01.2003

Zwolifter Beweisbeschluss

des Untersuchungsausschusses "Steuervollzug*

Es soll Beweis erhoben werden Uber mdgliche politische Einflussnahme bei Steuervollzug
und Blrgschaftspraxis der Landesregierungen durch

Vernehmung der Zeugen

1. Frau Dorr, Leiterin der Finanzbuchhaltung bei der Firmengruppe Michels

2. Frau Staudt, Vorsitzende des Betriebsrates Anlagenbau Michels

3. Frau Berg, Chéfsekretérin der Firmengruppe Michels

Frau Raubuch, Chefsekretarin der Firmengruppe Michels

o &

Herr Gro, Bereich Controlling und EDV der Firmengruppe Michels

6. Herr Imbsweiler, Bereich Controlling und EDV der Firmengruppe Michels
7. Frau Rauch, Lebensgefahrtin des Herrn Steiner

8. Herr Dr. Embacher, Rechtsanwalt und Bevoliméachtigter des Herrn Steiner
9. Herr Bigay, Wirtschaftsprifer der Firmengruppe Michels

10. Steueramtmann Winfried Adam

Beschlossen in der 6. Sitzung am 24. Januar 2003




Untersuchungsausschuss "Steuervollzug”
12. Wahiperiode

Saarbriicken, den 06.02.2003

Dreizehnter Beweisbeschluss
des Untersuchungsausschusses "Steuervollzug”
Es soll Beweis erhoben werden Ober mdgliche politische Einflussnahme bei Steuervollzug
und Burgschaftspraxis der Landesregierungen durch

Beiziehung samtlicher Unterlagen, Protokolle, Notizen und Arbeitspapiere des Insolvenzver-
walters RA Udo Groner beziglich der Immobilien der Firmengruppe Michels in Spanien und

des Gastehauses in Oberesch.

Beschlossen in der 9. Sitzung am 6. Februar 2003



Untersuchungsausschuss "Steuervollzug*
12. Wahiperiode

Saarbriicken, den 06.02.2003

Vierzehnter Beweisbeschluss

des Untersuchungsausschusses "Steuervollzug”

Es soll Beweis erhoben werden lber mégliche politische Einflussnahme bei Steuervollzug
und Blrgschaftspraxis der Landesregierungen, insbesondere (iber die steuerliche Behand-
lung und Priifungstatigkeit bei der Unternehmensgruppe Michels

durch Vernehmung der Zeugin

Frau Schitz - Buchhalterin bei der Firmengruppe Michels.

Beschlossen in der 9. Sitzung am 6. Februar 2003




Untersuchungsausschuss "Steuervollzug”
12. Wahlperiode

Saarbricken, den 06.02.2003

Funfzehnter Beweisbeschluss

des Untersuchungsausschusses "Steuervolizug®

Es soll Beweis erhoben werden (ber mogliche politische Einflussnahme bei Steuervollzug
und Blrgschaftspraxis der Landesregierungen, insbesondere Uber die steuerliche Behand-
lung und Prifungstatigkeit bei der Unternehmensgruppe Michels und die Beurteilung des
Priifers Cullmann

durch Vernehmung des Zeugen

Herrn Waldemar Cullmann.

Beschlossen in der 9. Sitzung am 6. Februar 2003




Untersuchungsausschuss "Steuervollzug“
12. Wahiperiode

Saarbriicken, den 06.02.2003

Sechzehnter Beweisbeschluss

des Untersuchungsausschusses "Steuervollzug“

Es soll Beweis erhoben werden ber mdgliche politische Einflussnahme bei Steuervollzug
und Blrgschaftspraxis der Landesregierungen, insbesondere Ober die Blrgschaftsgewah-
rung gegeniltber der Unternehmensgruppe Michels

durch Vernehmung der Zeugen

Herrn Dr. Gerald Nierlich — Ministerium fir Wirtschaft Referat D 2
Herrn F. Kempf — Ministerium fir Wirtschaft
Herrn Seidel ~ Ministerium flr Wirtschaft

Herr Frank Peter Eloy — Vorstandsmitglied der SaarLB
Herrn Klotz - Hypo-Vereinsbank

Beschlossen in der 9. Sitzung am 6. Februar 2003




Untersuchungsausschuss "Steuervollzug*
12. Wahlperiode

Saarbriicken, den 11.02.2003

Siebzehnter Beweisbeschluss

des Untersuchungsausschusses "Steuervollzug*

Es soll im Hinblick auf eine umfassende und vollstandige Aufklérung tber eine magliche poli-
tische Einﬂussnahrgle bei Steuervollzug und Birgschaftspraxis der Landesregierungen Be-
weis erhoben werden dber

die Umstande der durchgefihrten und geplanten Betriebspriifungen durch die saariandische
Finanzverwaltung bei der Firmengruppe Michels und der Fixemer GmbH & Co.KG ein-
schlieBlich der im Zusammenhang mit diesen Betriebspriifungen gegen den Betriebspriifer
eingeleiteten Disziglinarverfahren und Vorermittiungsverfahren

durch Einvernahme der Zeugen

Regierungsdirektor Burgard, Vorsteher des Finanzamtes Saarbriicken, Mainzer Strale,
Cosima von Wittenburg, Sachgebietsleiterin, Finanzamt Saarbriicken, Mainzer Strafie.

Beschlossen in der|10. Sitzung am 11. Februar 2003




Untersuchungsausschuss "Steuervollzug”
12. Wahlperiode

Saarbriicken, den 20.02.2003

Achtzehnter Beweisbeschluss

des Untersuchungsausschusses "Steuervollzug“

Es soll im Hinblick auf eine umfassende und voilstandige Aufkiarung dber eine mogliche poli-
tische Einflussnahme bei Steuervollzug und Birgschaftspraxis der Landesregierungen Be-

weis erhoben werden iber

mogliche gezahlte sowie eingeforderte Spenden und Leistungen von der Firmengruppe
Michels und Herrn Willi Steiner an die SPD-Saar, ihre Untergliederungen und einzelne

Mitglieder
durch Einvernatime der Zeugen

1. Herrn Landtagsabgeordneten Reinhold Jost
2. Herrn Leo Petry

3. Herr Jurgen Barke,
ehemaliger Personaichef der Michels GmbH Sondermaschinenbau.

Beschlossen in der 11. Sitzung am 20. Februar 2003




Untersuchungsausschuss "Steuervollzug”
12. Wahlperiode

Saarbriicken, den 20.02.2003

Neunzehnter Beweisbeschluss

des Untersuchungsausschusses "Steuervollzug*”

Es soll im Hinblick auf eine umfassende und vollstandige Aufkiarung Uber eine mégliche poli-
tische Einflussnahme bei Steuervolizug und Blrgschaftspraxis der Landesregierungen Be-

weis erhoben werden Gber

die Umstande der durchgefihrten und geplanten Betriebsprifungen durch die saarlandische
Finanzverwaitung bei der Firmengruppe Michels

durch Einvernahme des Zeugen

Axel Hibgen.

Beschlossen in der 11. Sitzung am 20. Februar 2003




Untersuchungsausschuss "Steuervollzug”
12. Wahlperiode

Saarbriicken, den 25.02.2003

Zwanzigster Beweisbeschluss

des Untersuchungsausschusses "Steuervollzug*

Es soll im Hinblick auf eine umfassende und vollsténdige Aufklarung tber eine mogliche poli-
tische Einflussnahme bei Steuervolizug und Biirgschaftspraxis der Landesregierungen Be-
weis erhoben werden Uber

die Umstande um die Vorgehensweise bei den Beratungen (ber die Vergabe von Biirgschaf-
ten im Zusammenhang mit der Firma Michels GmbH Sondermaschinenbau unter der Fih-
rung von Herrn Steiner durch die saarlandische Landesregierung

durch die Einvernahme der Zeugen
Hermm Axel Klotz, Hypo Vereinsbank
Herrn Frank Peter Eloy — Vorstandsmitglied der SaarLB

Herrn Peter Biegay — Wirtschaftsprifer, Steuerberater
Herrn Udo Hoch — Firmenkundenbetreuung DG Bank

Beschlossen in der 12. Sitzung am 25. Februar 2003




Untersuchungsausschuss “Steuervollzug*
12. Wahlperiode

Saarbriicken, den 25.02.2003

Einundzwanzigster Beweisbeschluss

des Untersuchungsausschusses "Steuervollzug*

Es soll im Hinblick auf eine umfassende und vollsténdige Aufklarung tiber eine magliche poli-
tische Einflussnahme bei Steuervollzug und Blrgschaftspraxis der Landesregierungen Be-
weis erhoben werden Uber

die Umsténde des Steuervolizugs und der durchgefiihrien und geplanten Betriebsprifungen
durch die saarldndischen Finanzverwaltung bei der Firmengruppe Michels

durch

1. Vorlage des Schreibens des Herrn Waldemar Cullmann vom 3, August 2000 an den Mi-
nisterprasidenten Iim Original durch das Finanzministerium

2. Vernehmung der Zeugen:

a) Herrn Staatssekretir Karl Rauber, Chef der Staatskanzlei
b) Frau Karin Schroder, Biiro Ministerprasident

zur Frage des Verbleibs des Originalschreibens von Herrn Staatssekretir Wack vom
29. August 2000 an den Ministerprasidenten betreffend die Beférderungsangelegenheit
des Herrn Waldemar Culimann

Beschlossen in der 12. Sitzung am 25. Februar 2003



Untersuchungsausschuss "Steuervolizug"
12. Wahlperiode

Saarbriicken, den 25.02.2003

Zweiundzwanzigster Beweisheschiuss

des Untersuchungsausschusses "Steuervollzug“

Es soll im Hinblick auf eine umfassende und vollstéandige Aufklidrung Uber eine mégliche poli-
tische Einflussnahme bei Steuervollzug und Birgschaftspraxis der Landesregierungen Be-
weis erhoben werden lber

die Umstande des Steuervolizugs und der durchgefiihrten und geplanten Betriebspriifungen
durch die saarlandische Finanzverwaltung bei der Firmengruppe Michels

durch Vernehmung der Zeugen

Frau Dérr, Leiterin der Finanzbuchhaltung bei der Firmengruppe Micheis
Frau Schiitz, Buchhalterin bei der Firmengruppe Michels

Frau Staudt, Vorsitzende des Betriebsrates, Anlagenbau Michels

Frau Berg, Chefsekretarin der Firmengruppe Michels

Frau Raubuch, Chefsekretérin der Firmengruppe Michels

Herrn Grof}, Bereich Controlling und EDV der Firmengruppe Michels
Herrn Imbsweiler, ebenfalls Bereich Controlling

Frau Rauch

NG RLN A

Beschlossen in der 12. Sitzung am 25. Februar 2003




Untersuchungsausschuss "Steuervollzug®
12. Wahlperiode

Saarbriicken, den 25.02.2003

Dreiundzwanzigster Beweisbeschluss

des Untersuchungsausschusses "Steuervollzug”

Es soll im Hinblick auf eine umfassende und vollstandige Aufklarung tiber eine mogliche poli-
tische Einflussnahme bei Steuervollzug und Birgschaftspraxis der Landesregierungen Be-

wels erhoben werden;

1. Uber die steuerliche Behandlung und Prifungstatigkeit bei der Firmengruppe Michels

durch Einvernahme von Herrn Karl-Heinz Moller, Finanzamt Saarbriicken — Mainzer
Strafte

2. Uber die Beurteilung sowie tiber das Disziplinarvorermittiungsverfahren des Betriebsprii-
fers Waldemar Cullmann

durch Einvernahme von Herrn Welvers.

3. Uber die Umstande des Kaufes eines Hauses in Oberesch durch die Firmengruppe
Michels

durch Einvernahme von Frau Petry und Herrn Pfarrer Uwe Jansen.

Beschlossen in der 12. Sitzung am 25. Februar 2003




Untersuchungsausschuss "Steuervollzug®
12. Wahlperiode

Saarbriicken, den 11.03.2003

Vierundzwanzigster Beweisbeschluss

des Untersuchungsausschusses "Steuervollzug“

Es soll im Hinblick auf eine umfassende und volistandige Aufklarung tber eine mégliche poli-
tische Einflussnahme bei Steuervollzug und Birgschaftspraxis der Landesregierungen Be-
weis erhoben werden

Uber die Umstande um die Vorgehensweise bei den Beratungen Uber die Vergabe von Birg-
schaften im Zusammenhang mit der Firmengruppe Michels unter Flilhrung von Herm Steiner
durch die saarléndischen Landesregierungen

durch Vorlage der Vermerke, Protokolle und Notizen bezogen auf Vorgesprache und Ver-
handlungen zu dem Birgschaftsantrag vom 10.06.2002 der Hypo-Vereinsbank bezogen auf
die Michels GmbH Anlagenbau, Saarbriicken, mit der Firmengruppe Michels, der Landesre-
gierung und anderen Beteiligten

durch die Hypo-Vereinsbank.

Beschlossen in der 13. Sitzung am 11. Méarz 2003




Untersuchungsausschuss "Steuervollzug”
12. Wahlperiode

Saarbriicken, den 11.03.2003

Fiinfundzwanzigster Beweisbeschluss

des Untersuchungsausschusses "Steuervollzug*

Es soll im Hinblick auf eine umfassende und volistandige Aufklarung Gber eine magliche poli-
tische Einflussnahme bei Steuervollzug und Biirgschaftspraxis der Landesregierungen Be-
weis erhoben werden

Uiber die steuerliche Behandlung und Priifungstatigkeit bei der Firmengruppe Michels, insbe-
sondere die Umstande im Zusammenhang mit der so genannten "Perlo-Stiftung"

durch Einvernahme des zusténdigen Steuerfahnders der Steuerfahndung Disseldorf, Herrn

Radermacher

durch Einvernahme der Frau Staatsanwaltin Lichtinghagen, Staatsanwaltschaft Bochum.

Beschlossen in der 13. Sitzung am 11. Marz 2003




Untersuchungsausschuss "Steuervollzug*
12. Wahlperiode

Saarbrilcken, den 11.03.2003

Sechsundzwanzigster Beweisbeschluss

des Untersuchungsausschusses "Steuervollzug*

Es soll im Hinblick auf eine umfassende und volisténdige Aufkldrung Giber eine magliche poli-
tische Einflussnahme bei Steuervollzug und Blrgschafispraxis der Landesregierungen Be-
weis erhoben werden tber

die Umstande um die Vorgehensweise bei den Beratungen Ober die Vergabe von Birgschaf-
ten im Zusammenhang mit der Firma Michels GmbH Sondermaschinenbau unter der Fih-
rung von Herrn Steiner durch die saarléndische Landesregierung

sowie die Umstande der ersteliten Bilanzen fur die Firmengruppe Michels durch die Steuer-
beratungsgesellschaft Lintz, Biegaj, Welsch und Partner und die Umsténde der durchgefihr-

ten und geplanten Betriebsprifungen durch die saarlandische Finanzverwaitung, die Firmen-
gruppe Michels und die Umstande des Steuervollzugs gegentiber der Firmengruppe Michels

durch Einvernahme des Zeugen Peter Biegaj.

Beschlossen in der 13. Sitzung am 11. Marz 2003




Untersuchungsausschuss "Steuervollzug*
12. Wahiperiode

Saarbriicken, den 18.03.2003

Siebenundzwanzigster Beweisbeschluss

des Untersuchungsausschusses "Steuervollzug”

Es soll im Hinblick auf eine umfassende und vollstandige Aufklarung Gber eine mégliche poli-
tische Einflussnahme bei Steuervollzug und Birgschaftspraxis der Landesregierungen Be-

weis erhoben werden

iber die Umsténde der Vergabe einer Birgschaft an die Firmengruppe Michels durch die
ehemalige SPD-geflihrte Landesregierung sowie

Uber die steuerliche Behandiung und Priifungstétigkeit bei der Firmengruppe Michels durch
die ehemalige SPD-gefihrte Landesregierung

durch Einvernahme der Zeugen

Frau Christiane Krajewski, ehemalige Ministerin fur Finanzen und Wirtschaft
Herrn Reinhard Stérmer, ehemaliger Staatssekretar im Ministerium far
Finanzen und Wirtschaft

Beschlossen in der 15. Sitzung am 18. Marz 2003




Untersuchungsausschuss "Steuervollzug”
12. Wahlperiode

Saarbriicken, den 18.03.2003

Achtundzwanzigster Beweisbeschluss

des Untersuchungsausschusses "Steuervollzug*

Es soll im Hinblick auf eine umfassende und vollsténdige Aufklarung Ober eine mogliche poli-
tische Einflussnahme bei Steuervollzug und Birgschaftspraxis der Landesregierungen Be-
weis erhoben werden

iber die Umstande des Kaufes eines Hauses in Oberesch (Voreigentimer: Dechaht Uwe J.
Janssen) durch die Firmengruppe Michels

durch Vorlage der vorhandenen Akten, Vermerke, Protokolle und Notizen Gber die Vergabe
offentlicher Mittel bzw. Zuschiisse (z. B. Mittel des Denkmalschutzes oder der Dorferneue-
rung) zur Herrichtung des Hauses in Oberesch im Zeitraum seit 1990

durch das Ministerium fur Wirtschaft, das Ministerium flr Finanzen sowie das Ministerium far
Umwelt.

Beschlossen in der 15. Sitzung am 18. Marz 2003




Untersuchungsausschuss “Steuervollzug*
12. Wahlperiode

Saarbriicken, den 18.03.2003

Neunundzwanzigster Beweisbeschluss

des Untersuchungsausschusses "Steuervollzug“

Es soll im Hinblick auf eine umfassende und volistandige Aufklarung Giber eine magliche poli-
tische Einflussnahme bei Steuervollzug und Blrgschaftspraxis der Landesregierungen Be-
weis erhoben werden

Uber die Umstande um die Vorgehensweise bei den Beratungen lber die Vergabe von Biirg-
schaften im Zusammenhang mit der Firma Michels GmbH Sondermaschinenbau unter der
Fahrung von Herm Steiner durch die saarlandische Landesregierung

durch die Einvernahme des Zeugen

Herrn Paul Fischer — SIKB Bank

Beschlossen in der 15. Sitzung am 18. Marz 2003




Untersuchungsausschuss "Steuervollzug“
12. Wahlperiode

Saarbriicken, den 25,03.2003

DreiBigster Beweisbeschluss

des Untersuchungsausschusses "Steuervollzug“

Es soll im Hinblick auf eine umfassende und vollstandige Aufklédrung tber eine mégliche poli-
tische Einflussnahme bei Steuervolizug und Burgschaftspraxis der Landesregierungen Be-
weis erhoben werden

Uber die Umstande um die Vorgehensweise bei den Beratungen lber die Vergabe von Blrg-
schaften im Zusammenhang mit der Firma Michels GmbH Sondermaschinenbau unter der
Fihrung von Herrn Steiner durch die saarlandische Landesregierung

durch die Vorlage

1. aller Unterlagen, Notizen und Protokolle der SIKB wegen stiller Beteiligungen und sonsti-
gem Engagement der SIKB gegeniber der Firmengruppe Michels

2. des internen Revisionsberichtes
"Kreditengagement der Firmengruppe Michels durch die Hypo Vereinsbank"

Beschlossen in der 17. Sitzung am 25. Méarz 2003




Untersuchungsausschuss "Steuervollzug”
12. Wahlperiode

Saarbriicken, den 01.04.2003

EinunddreiBigster Beweisbeschluss

des Untersuchungsausschusses "Steuervollzug*

Es soll im Hinblick auf eine umfassende und volistandige Aufklarung tber eine mogliche poli-
tische Einflussnahme bei Steuervolizug und Biirgschaftspraxis der Landesregierungen Be-

weis erhoben werden

Ober die Umstande der gezahiten sowie eingeforderten Spenden gegeniiber der Firmengrup-
pe Michels und Herrn Willi Steiner an politische Parteien im Saarland, ihre Untergliede-

rungen und einzelne Mitglieder
durch Einvernahme der Zeugen

Herrn Dr. Gerd Bauer
Herrn Werner Ehrlich

Beschlossen in der 18. Sitzung am 1. April 2003




Untersuchungsausschuss "Steuervollzug*
12. Wahlperiode

Saarbricken, den 04.04.2003

ZweiunddreiBigster Beweisheschluss

des Untersuchungsausschusses "Steuervollzug*

Es soll im Hinblick auf eine umfassende und volistandige Aufklarung Gber eine magliche poli-
tische Einflussnahme bei Steuervolizug und Buargschaftspraxis der Landesregierungen Be-
weis erhoben werden

tber die Umstande um die Vorgehensweise bei den Beratungen Uber die Vergabe von Blirg-
schaften und von stillen Beteiligungen im Zusammenhang mit der Firmengruppe Michels
unter der Fthrung von Herrn Steiner durch die saarldndische Landesregierung, die Saarlan-
dische Investitions- und Kreditbank SIKB und die Saarlandische Kapitalbeteiligungsgesell-

schaft SKBG

durch Einvernahme des Zeugen

Herrn Arnold Kinzer — Ministerium der Finanzen

Beschlossen in der 19. Sitzung am 4. April 2003




Untersuchungsausschuss "Steuervollzug*
12. Wahlperiode

Saarbriicken, den 08.04.2003

DreiunddreiBigster Beweisbeschluss

des Untersuchungsausschusses "Steuervollzug“

Es soll im Hinblick auf eine umfassende und vollstandige Aufklarung tiber eine mégliche poli-
tische Einflussnahme bei Steuervollzug und Birgschaftspraxis der Landesregierungen Be-
weis erhoben werden

iber die Vorgehensweise der Firmengruppe Michels unter Leitung von Herrm Willi Steiner im
Zusammenhang mit auslandischen Immobilien

durch Vernehmung der Zeugen
Herrn Gerd Niederlander

Frau Claire-Marie Niederlander

Beschlossen in der 20. Sitzung am 8. April 2003




Untersuchungsausschuss "Steuervollzug*
12. Wahlperiode

Saarbricken, den 08.04.2003

VierunddreiBigster Beweisbeschluss

des Untersuchungsausschusses "Steuervollzug“

Es soll im Hinblick auf eine umfassende und volistandige Aufklzrung Gber eine mégliche poli-
tische Einflussnahme bei Steuervollzug und Biirgschaftspraxis der Landesregierungen Be-
weis erhoben werden

Uber die Umsténde des Steuervollzugs durch die saariandische Finanzverwaltung gegeniiber
der Firmengruppe Michels sowie

die Umstande der durchgefiihrten und geplanten Betriebsprifungen durch die saarlandische
Finanzverwaltung bei der Firmengruppe Michels

durch Vernehmung des Zeugen

Herrn Menzer — Finanzamt St. Ingbert

Beschiossen in der 20. Sitzung am 8. April 2003




Untersuchungsausschuss "Steuervolizug®
12. Wahlperiode

Saarbriicken, den 08.04.2003

FiinfunddreiBigster Beweisbeschluss

des Untersuchungsausschusses "Steuervollzug“

Es soll im Hinblick auf eine umfassende und vollsténdige Aufklarung Giber eine mdgliche poli-
tische Einflussnahme bei Steuervolizug und Birgschaftspraxis der Landesregierungen Be-

weis erhoben werden

Uber die Umstande der durchgefOhrten und geplanten Betriebsprifungen durch die
saarlandische Finanzverwaltung bei der Firmengruppe Michels

durch Vernehmung der Zeugin

Frau Barbara Cullmann

Beschlossen in der 20. Sitzung am 8. April 2003




Untersuchungsausschuss "Steuervollzug”
12. Wahiperiode

Saarbriicken, den 08.04.2003

Sechsunddreifigster Beweisbeschluss

des Untersuchungsausschusses "Steuervolizug®

Es soll im Hinblick auf eine umfassende und vollstdndige Aufklarung Ober eine mégliche poli-
tische Einflussnahme bei Steuervollzug und Blrgschaftspraxis der Landesregierungen Be-
weis erhoben werden

Uber die Umstande um die Vorgehensweise bei den Beratungen Uber die Vergabe von Birg-
schaften im Zusammenhang mit der Firmengruppe Michels unter der Fihrung von Herm
Steiner durch die saarldndische Landesregierung,

die Umstande des Steuervollzugs durch die saarléndische Finanzverwaltung gegentiber der
Firmengruppe Michels,

die Umstande der durchgefithrten und geplanten Betriebsprifungen durch die saarlandische
Finanzverwaltung bei der Firmengruppe Michels,

die Umstinde um die gezahlten sowie angeforderten Spenden und Leistungen gegeniber
der Firmengruppe Michels und Herrn Willi Steiner an politische Parteien im Saarland, ihre
Untergliederungen und einzeinen Mitglieder sowie

die Umstande einer méglichen Verflechtung von Mitgliedern der CDU-Landesregierung in
Geschafte der Firmengruppe Michels mit der Galerie Beck
durch Vernehmung des Zeugen

Herrn Peter Roth - ehemaliger Geschéftsfiihrer bei der Firmengruppe Michels

Beschiossen in der 20. Sitzung am 8. April 2003




Untersuchungsausschuss "Steuervollzug”
12. Wahlperiode

Saarbriicken, den 10.04.2003

Siebenunddreifigster Beweisbeschluss

des Untersuchungsausschusses "Steuervollzug“

Es soll im Hinblick auf eine umfassende und vollsténdige Aufklarung tber eine mogliche poli-
tische Einflussnahme bei Steuervollzug und Birgschaftspraxis der Landesregierungen Be-
weis erhoben werden

durch

1. Einsicht in die in dem Verfahren 5 Js 185/02 laut Asservatenliste beschlagnahmten Be-
weisstiickordner beim LKA und ggf. Ablichtung bzw. Ubersendung von Ordnem ganz
oder in Teilen

2. Ubersendung der in dem vorgenannten Strafverfahren beschlagnahmten Terminlisten
und Telefonblchern sowie der Auswertung des beschlagnahmten Laptops von Hermn
Culimann

Beschlossen in der 21. Sitzung am 10. April 2003




Untersuchungsausschuss "Steuervollzug*
12. Wahlperiode

Saarbr{icken, den 10.04.2003

AchtunddreiBigster Beweisbeschluss

des Untersuchungsausschusses "Steuervollzug*

Es soll im Hinblick auf eine umfassende und vollstandige Aufklarung iber eine mégliche poli-
tische Einflussnahme bei Steuervolizug und Blrgschaftspraxis der Landesregierungen Be-
weis erhoben werden

Ober die Umsténde der Vergabe einer Blirgschaft an die Firmengruppe Michels durch die
ehemalige SPD-gefiihrte Landesregierung sowie

uber die steuerliche Behandlung und Prifungstéatigkeit bei der Firmengruppe Michels durch
die ehemalige SPD-gefiihrte Landesregierung

durch Einvernahme des Zeugen

Herrn Dr. Thomas Christmann, ehemaliger Staatssekretar im Ministerium for
Finanzen und Wirtschaft

Beschlossen in der 21. Sitzung am 10. April 2003




Untersuchungsausschuss "Steuervolizug”
12. Wahlperiode

Saarbriicken, den 10.04.2003

NeununddreiBigster Beweisbeschluss

des Untersuchungsausschusses "Steuervolizug”

Es soll im Hinblick auf eine umfassende und vollstandige Aufklarung iiber eine mégliche poli-
tische Einflussnahme bei Steuervollzug und Burgschaftspraxis der Landesregierungen Be-

weis erhoben werden

Ober die Umstande des Steuervollzugs durch die saarlandische Finanzverwaltung gegeniber
der Pro Seniore Gruppe,

die Umstande der durchgeflhrien und geplanten Betriebsprifungen durch die saariandische
Finanzverwaltung bei der Pro Seniore Gruppe sowie

die Umsténde um die gezahiten sowie eingeforderten Spenden und Leistungen gegeniiber
der Pro Seniore Gruppe an politische Parteien im Saarland, ihre Untergliederungen und ein-
zelne Mitglieder durch Vorlage

1. samtlicher Akten des Steuerstrafverfahrens der Pro Seniore Gruppe

2. Bericht der Innenrevision des Landesamtes fiur Finanzen betreffend der steuerlichen Be-
handlung der Pro Seniore Gruppe

3. samtliche staatsanwaltlichen Ermitilungsakten gegen Verantwortliche der Pro Seniore
Gruppe wegen des Verdachis von Steuerstraftaten

4, samtliche Akten der Disziplinarverfahren gegen Mitarbeiter der saarlandischen Finanz-
verwaltung in dieser Angelegenheit,

Beschlossen in der 21. Sitzung am 10. April 2003




Untersuchungsausschuss "Steuervollzug*
12. Wahlperiode

Saarbriicken, den 10.04.2003

Vierzigster Beweisbeschluss

des Untersuchungsausschusses "Steuervollzug“

Es soll im Hinblick auf eine umfassende und vollstandige Aufklarung Gber eine mégliche poli-
tische Einflussnahme bei Steuervollzug und Blrgschaftspraxis der Landesregierungen Be-
weis erhoben werden

iiber die Umstande des Steuervolizugs durch die saarlandische Finanzverwaltung gegeniber
der Pro Seniore Gruppe,

die Umstande der durchgefihrten und geplanten Betriebsprifungen durch die saarlandische
Finanzverwaltung bei der Pro Seniore Gruppe sowie

die Umstande um die gezahlten sowie eingeforderten Spenden und Leistungen gegeniiber
der Pro Seniore Gruppe an politische Parteien im Saarland, ihre Untergliederungen und ein-
zelne Mitglieder durch Vorlage

durch Vernehmung der Betroffenen

1. Finanzminister Peter Jacoby

2. Staatssekretar Gerhard Wack

durch Vernehmung der Zeugen

1. Hermn Klaus Meiser

2. Herm Karl-Heinz Lander

3. Hartmut Ostermann

4. Reinhard Klimmt -

Beschlossen in der 21. Sitzung am 10. April 2003




Untersuchungsausschuss "Steuervollzug*
12. Wahlperiode

Saarbriicken, den 07.05.2003

Einundvierzigster Beweisbeschluss

des Untersuchungsausschusses "Steuervollzug*

Es soll im Hinblick auf eine umfassende und volistandige Aufkirung Gber eine mdgliche poli-
tische Einflussnahme bei Steuervollzug und Blrgschaftspraxis der Landesregierungen Be-
weis erhoben werden

Uber die steuerliche Behandiung und Prifungstatigkeit bei der Pro Seniore Gruppe

durch Einvernahme von Herrn Raprager,
ehemaliger Vorsteher des Finanzamtes Saarbriicken, Am Stadtgraben

Beschlossen in der 23. Sitzung am 7. Mai 2003




Untersuchungsausschuss "Steuervollzug”
12. Wahlperiode

Saarbriicken, den 07.05.2003

Zweiundvierzigster Beweisbeschluss

des Untersuchungsausschusses "Steuervollzug“

Es soll im Hinblick auf eine umfassende und volistandige Aufklarung {ber eine mdgliche poli-
tische Einflussnahme bei Steuervollzug und Burgschaftspraxis der Landesregierungen Be-
weis erhoben werden

durch

1. Vorlage der "diversen schriftlichen Unterlagen™ aus dem beschiagnahmten Aktenkoffer
des Herrn Cullmann (Teil der Nr. 13 des Beschlagnahmeprotokolls vom 08.11.2002)

2. Vorlage des gesondert gefertigten Berichtes des LKA 224 (ber die Auswertung des Lap-
tops von Herrn Cullmann (Vermerk des LKA vom 14.11.2002)

Beschlossen in der 23. Sitzung am 7. Mai 2003




Untersuchungsausschuss "Steuervollzug*
12. Wahlperiode

Saarbriicken, den 15.05.2003

Dreiundvierzigster Beweisbeschiuss

des Untersuchungsausschusses "Steuervolizug“

Es soll im Hinblick auf eine umfassende und vollstandige Aufklarung (ber eine mdgliche poli-
tische Einflussnahme bei Steuervollzug und Birgschaftspraxis der Landesregierungen Be-
weis erhoben werden tber

die Umsténde des Steuervollzugs durch die saarlandische Finanzverwaltung gegeniber der
Pro Seniore Gruppe,

die Umstande der durchgefilhrten und geplanten Betriebsprifungen durch die saarlandische
Finanzverwaltung bei der Pro Seniore Gruppe

durch Vernehmung des zustandigen Staatsanwaltes

Herrn Oberstaatsanwalt Weyand

Beschlossen in der 24. Sitzung am 15. Mai 2003




Untersuchungsausschuss "Steuervollzug”
12. Wahiperiode

Saarbriicken, den 21.05.2003

Vierundvierzigster Beweisbeschluss

des Untersuchungsausschusses "Steuervollzug“

Es soll im Hinblick auf eine umfassende und volistandige Aufklarung Ober eine magliche poli-
tische Einflussnahme bei Steuervollzug und Blrgschaftspraxis der Landesregierungen Be-
weis erhoben werden

Uber die Umstande um die Vorgehensweise bei den Beratungen Gber die Vergabe von Biirg-
schaften im Zusammenhang mit der Firmengruppe Michets unter der Fuhrung von Herrn
Steiner durch die saarlandische Landesregierung,

die Umstande des Steuervollzugs durch die saarldndische Finanzverwaltung gegeniiber der
Firmengruppe Michels,

die Umstande der durchgefiihrten und geplanten Betriebsprifungen durch die saarlandische
Finanzverwaltung bei der Firmengruppe Michels,

die Umstéande um die gezahiten sowie angeforderten Spenden und Leistungen gegeniber
der Firmengruppe Michels und Herm Willi Steiner an politische Parteien im Saarland, ihre
Untergliederungen und einzelnen Mitglieder sowie

die Umsténde einer mdglichen Verflechtung von Mitgliedern der CDU-Landesregierung in
Geschéfte der Firmengruppe Michels mit der Galerie Beck

durch Vernehmung des Zeugen

Raffaele Pellegrino

Beschlossen in der 25. Sitzung am 21. Mai 2003




Untersuchungsausschuss "Steuervolizug”
12. Wahlperiode

Saarbriicken, den 21.05.2003

Fliinfundvierzigster Beweisheschluss

des Untersuchungsausschusses "Steuervolizug*

Es soll im Hinblick auf eine umfassende und vollstandige Aufklarung &ber eine mégliche poli-
tische Einflussnahme bei Steuervolizug und Blrgschaftspraxis der Landesregierungen Be-
weis erhoben werden

Uber die steuerliche Behandlung und Prifungstatigkeit bei der Pro Seniore Gruppe

durch Einvernahme folgender Zeugen:

Herrn StOAR Paul Anton Marx, Finanzamt Am Stadtgraben
Herrn StOAR Hermann Leinenbach, Finanzamt Am Stadtgraben
Herrn Thorsten Carvelius, Finanzamt Am Stadtgraben

Herm StAR Heinz Keller, Landesamt fir Finanzen

Beschlossen in der 25. Sitzung am 21. Mai 2003




Untersuchungsausschuss "Steuervollzug“
12. Wahlperiode

Saarbriicken, den 27.05.2003

Sechsundyvierzigster Beweisbeschluss

des Untersuchungsausschusses "Steuervolizug®

Es soll im Hinblick auf eine umfassende und volisténdige Aufklarung iber eine mégliche poli-
tische Einflussnahme bei Steuervollzug und Birgschaftspraxis der Landesregierungen Be-
weis erhoben werden

uber die Umsténde des Steuervollzugs durch die saarlandische Finanzverwaltung gegeniiber
der Pro Seniore Gruppe,

die Umsténde der durchgefiithrten und geplanten Betriebspriifungen durch die saarlandische
Finanzverwaltung bei der Pro Seniore Gruppe

durch Vernehmung des

Lohnsteuer-Aufenpriifers der Pro Seniore Gruppe, Herrn Edgar Schuster

Beschlossen in der 26. Sitzung am 27. Mai 2003




Untersuchungsausschuss "Steuervollzug“
12. Wahlperiode

Saarbriicken, den 27.05.2003

Siebenundvierzigster Beweisbeschluss

des Untersuchungsausschusses "Steuervollzug“

Es soll im Hinblick auf eine umfassende und vollstandige Aufklérung Uber eine mégliche poli-
tische Einflussnahme bei Steuervolizug und Birgschaftspraxis der Landesregierungen Be-
weis erhoben werden

uber die Umstéinde des Steuervollzugs durch die saarlandische Finanzverwaltung gegeniiber
der Firmengruppe Michels,

die Umstande der durchgefiihrten und geplanten Betriebspriifungen durch die saarlandische
Finanzverwaltung bei der Firmengruppe Michels

durch Vorlage der

weiteren staatsanwaltiichen Ermittiungsakten betreffend die Ermittlungsverfahren gegen
Herrn Waldemar Culimann — aktueller Stand der Ermittlungsverfahren
(5 Js 185/02)

Beschlossen in der 26. Sitzung am 27. Mai 2003




Untersuchungsausschuss "Steuervollzug*
12. Wahlperiode

Saarbriicken, den 06.06.2003

Achtundvierzigster Beweisbeschliuss

des Untersuchungsausschusses "Steuervollzug®

Es soll im Hinblick auf eine umfassende und vollstandige Aufkiarung tber eine mdgliche poli-
tische Einflussnahme bei Steuervolizug und Blrgschaftspraxis der Landesregierungen Be-
weis erhoben werden

Uber die Umstande um die gezahlten sowie eingeforderten Spenden und Leistungen gegen-
Uber der Pro Seniore Gruppe an die SPD Saar, ihre Untergliederungen und einzelne Mit-

glieder

durch Einvernahme des Zeugen:

Herrn SPD-Fraktionsgeschaftsfihrer Kihn-Sehn

Beschlossen in der 28. Sitzung am 6. Juni 2003




Untersuchungsausschuss "Steuervollzug”

12. Wahlperiode

Saarbriicken, den 11.06.2003

Neunundvierzigster Beweisbeschluss

des Untersuchungsausschusses "Steuervollzug*

Es soll im Hinblick auf eine umfassende und vollstandige Aufklarung iber eine mégliche poli-
tische Einflussnahme bei Steuervollzug und Blrgschaftspraxis der Landesregierungen Be-
weis erhoben werden

tiber die Umstinde um die Vorgehensweise bei den Beratungen lber die Vergabe von
Birgschaften im Zusammenhang mit den Getriebewerken Rohrbach durch die saarlandische

Landesregierung sowie

die Umstande des Steuervolizugs durch die saarlandische Finanzverwaltung gegeniiber den
Getriebewerken Rohrbach

durch Vorlage folgender Akten:

1.

2.
3.

samtlicher Berichte und Stellungnahmen des Insolvenzverwalters der Getriebewerke
Rohrbach;

samtlicher saarlandischer Steuerakten der Getriebewerke Rohrbach seit 1998;
samtlicher Vermerke der Finanzverwaltung und des Finanzministeriums in den steuer-
lichen Angelegenheiten der Getriebewerke Rohrbach soweit nicht in den o0.a. Steuerak-
ten enthalten;

samtliche Antrage auf Landesbirgschaften mit allen eingereichten, nachgereichten und
angeforderten Unterlagen,

samtliche Vermerke, Protokolle und Notizen bezogen auf Vorgesprache und Verhand-
lungen zu den vorgenannten Antragen mit den Getriebewerken Rohrbach, den Banken
und anderen Beteiligten;

die Vorlagen einschlieflich der Tischvorlagen und sonstigen Unterlagen zu den ent-
sprechenden Sitzungen der StS-Runde und des Ministerrates.

Beschlossen in der 30. Sitzung am 11. Juni 2003




Untersuchungsausschuss "Steuervollizug®
12. Wahiperiode

»
Saarbriicken, den 11.06.2003

Funfzigster Beweisbeschluss

des Untersuchungsausschusses "Steuervollzug*

Es soll im Hinblick auf eine umfassende und vollstandige Aufklarung tber eine mbgliche poli-
tische Einflussnahme bei Steuervollzug und Birgschaftspraxis der Landesregierungen Be-
weis erhoben werden

Uiber die Umsténde um die Vorgehensweise bei den Beratungen Gber die Vergabe von Birg-
schaften im Zusammenhang mit den Getriebewerken Rohrbach durch die saarléndische
Landesregierung sowie

die Umstande des Steuervollzugs durch die saarl&ndische Finanzverwaltung gegeniiber den
Getriebewerken Rohrbach
durch Vernehmung des Zeugen:

Finanzminister Peter Jacoby
Wirtschaftsminister Dr. Hanspeter Georgi

Staatssekretér Gerhard Wack
Staatssekretér Albert Hettrich

Beschlossen in der 30. Sitzung am 1. Juni 2003




Untersuchungsausschuss "Steuervollzug”
12. Wahiperiode

Saarbriicken, den 18.06.2003

Einundfiinfzigster Beweisbeschluss

des Untersuchungsausschusses "Steuervollzug”

Es soll im Hinblick auf eine umfassende und vollstandige Aufkli&rung Uber eine mdbgliche poli-
tische Einflussnahme bei Steuervolizug und Biirgschaftspraxis der Landesregierungen Be-

weis erhoben werden

tiber die Umstande um die Vorgehensweise bei den Beratungen Gber die Vergabe von Birg-
schaften im Zusammenhang mit den Getriebewerken Rohrbach durch die saarlandische

Landesregierung sowie

die Umstinde des Steuervollzugs durch die saarléndische Finanzverwaltung gegenlber den
Getriebewerken Rohrbach
durch Vernehmung des Zeugen

Herrn Klaus Mdhlhenrich

Beschlossen in der 31. Sitzung am 18. Juni 2003




Untersuchungsausschuss "Steuervolizug“
12. Wahiperiode

Saarbricken, den 26.06.2003

Zweiundfiinfzigster Beweisbeschluss

des Untersuchungsausschusses "Steuervollzug*

Es soll im Hinblick auf eine umfassende und volistédndige Aufklarung {iber eine mégliche poli-
tische Einflussnahme bei Steuervollzug und Birgschaftspraxis der Landesregierungen Be-
weis erhoben werden

Gber die Umstande des Steuervollzugs durch die saarlandische Finanzverwaltung gegeniiber
der Firmengruppe Michels,

die Umsténde der durchgefilhrten und geplanten Betriebsprisfungen durch die saarlandische
Finanzverwaltung bei der Firmengruppe Michels

durch Vernehmung der Zeugen
Herrn Axel Hibgen — Leiter der Steuerfahndung

Herrn Karl Heinz Miller — Steuerfahndung
Herrn Kennel - Steuerfahndung

Beschlossen in der 32. Sitzung am 26. Juni 2003




Untersuchungsausschuss "Steuervollzug*
12. Wahlperiode

Saarbriicken, den 26.06.2003

Dreiundfiinfzigster Beweisbeschluss

des Untersuchungsausschusses "Steuervolizug“

Es soll im Hinblick auf eine umfassende und vollstandige Aufkldrung Uber eine mégliche poli-
tische Einflussnahme bei Steuervollzug und Blrgschaftspraxis der Landesregierungen Be-

weis erhoben werden

Uber die Umstande um die Vorgéhensweise bei den Beratungen (iber die Vergabe von
Buirgschaften im Zusammenhang mit den Getriebewerken Rohrbach durch die saarlandische

Landesregierung sowie

die Umsténde des Steuervollzugs durch die saarlandische Finanzverwaltung gegentber den
Getriebewerken Rohrbach

durch Vernehmung der Zeugen

Herrn Udo Groner - Insolvenzverwalter

Herrn Weber — Senior-Expert IHK

Herrn Betz — Betriebsratsvorsitzenden der Getriebewerke Rohrbach

Herrn Andres — zustandiger Sachbearbeiter der SaarLB

Herrn Stefan Seidel — Ministerium far Wirtschaft

Herrn Elsemilller — Sachbearbeiter Vollstreckungsstelle Finanzamt St. Ingbert
Herrn Paul - Sachgebietsleiter Finanzamt St. Ingbert

Herrn Morsch — Vorsteher des Finanzamtes St. Ingbert

Vorgénger des Herrn Morsch

LONOOLWN 2

Beschlossen in der 32. Sitzung am 26. Juni 2003




Untersuchungsausschuss "Steuervolizug”
12. Wahiperiode

Saarbriicken, den 26.06.2003

Vierundfiinfzigster Beweisbeschluss

des Untersuchungsausschusses "Steuervolizug*

Es soll im Hinblick auf eine umfassende und volistandige Aufklérung dber eine mégliche poli-
tische Einflussnahme bei Steuervollzug und Birgschaftspraxis der Landesregierungen Be-
weis erhoben werden

Uber die Umstande um die Vorgehensweise bei den Beratungen (ber die Vergabe von
Burgschaften im Zusammenhang mit den Getriebewerken Rohrbach durch die saarlandische

Landesregierung sowie

die Umsténde des Steuervolizugs durch die saarlandische Finanzverwaitung gegeniiber den
Getriebewerken Rohrbach

durch Vernehmung der Zeugen

1. der zusténdigen Staatsanwaite bezlglich foigender Ermittlungsverfahren:
gegen Herrn Mohlhenrich wegen Vorenthaitens von Arbeitsentgelt und
gegen Unbekannt im Zusammenhang mit den Getriebewerken Rohrbach auf Grund An-
zeige der SaarlLB

2. Herrn Ridiger Zakrzewski

3. Herrn Albrecht Herold

Beschlossen in der 32. Sitzung am 26. Juni 2003




Untersuchungsausschuss "Steuervoilzug”
12. Wahliperiode

Saarbricken, den 02.07.2003

Flnfundfiinfzigster Beweisbeschluss

des Untersuchungsausschusses "Steuervollzug“

Es soll im Hinblick auf eine umfassende und vollstandige Aufklarung tber eine mdgliche poli-
tische Einflussnahme bei Steuervollzug und Birgschaftspraxis der Landesregierungen Be-
weis erhoben werden

Uber die Umstande der Vergabe von Birgschaften im Zusammenhang mit den Getriebewer-
ken Rohrbach durch saarindische Landesregierungen sowie

die Umstande des Steuervollzugs durch die saarlandische Finanzverwaltung gegeniber den
Getriebewerken Rohrbach

durch Vortage samtlicher Akten im Strafverfahren (einschliellich des erstinstanzlichen Ur-
teils) wegen angeblich nicht gezahiter Sozialabgaben gegen Herrn Klaus M&hlhenrich.

Beschlossen in der 33. Sitzung am 2. Juli 2003




Untersuchungsausschuss "Steuervollzug*
12. Wahlperiode

Saarbriicken, den 04.07.2003

Sechsundfiinfzigster Beweisbeschluss

des Untersuchungsausschusses "Steuervollzug*

Es soll im Hinblick auf eine umfassende und vollstandige Aufklérung tiber eine mogliche poli-
tische Einflussnahme bei Steuervolizug und Blrgschaftspraxis der Landesregierungen Be-
weis erhoben werden

Uber eine magliche Beeinflussung von Zeugen im Untersuchungsausschuss "Steuervollzug”
durch Vernehmung der Zeugen:
Frau Monika Bachmann

Herrn RA Hanziuk
Herrn Klaus Mohlhenrich

Beschlossen in der 34. Sitzung am 4. Juli 2003




Anlage Il

Geheimschutzordnung fiir die Verfahrensweise des

Untersuchungsausschusses "Steuervollzug”
des Landtages des Saarlandes
- 12. Wahlperiode -'

§ 1 - Anwendungsbereich

§ 2 - Verantwortung und Zustindigkeit

§ 3 - Begriff der Verschlusssache

§ 4 - Grundsiitze

§ 5 - Geheimhaltungsgrade

§ 5 a - Private Geheimnisse

§ 6 - Bestimmung und Anderung der Geheimhaltungsgrade
§ 7 - Kennzelchnung und Vervielfiltigung von VS

§ 8 - Kenntnis von und Zugang zu VS

§ 9 - Bahandiung von VS In Ausschiissen

§ 10 - Behandlung von VS in den Sitzungen des Landtages
§ 11 - Aufbewahrung, Verwaltung und Vemichtung der VS
§ 12 - Weitergabe von VS innerhalb des Landtages

§ 13 - Mitnahme von VS

§ 14 - Kenntnis Unbefugter und Verlust von VS

§ 15 - Ergéinzende Bestimmungen fiir die Arbeit des Untersuchungsausschusses

§1
Anwendungsbereich

(1}  Diese Geheimschutzordnung gilt fir Verschlusssachen, die innerhalb des Landtages entstehen
oder dem Landtag, seinen Ausschiissen, dem Erweiterten Prasidium und dem Prisidium oder
Mitgliedern des Landtages zugeteltet werden.

(2) Fir den Bereich der Verwaltung des Landtages gilt die VS-Anweisung filr das Saarland in der
jewsils giltigen Fassung, soweit sich aus den folgenden Vorschriften nichts anderes ergibt.

1) In Aniehnung an die Geheimschutzordnung fir die Verfahrensweise des I. Untersuchungsausschusses des
Abgeordnetenhauses von Berlin — 10. Wahilperiode (Fundstelle: Harth, Wolfgang, Kommentar zum Gasetz (iber
die Untersuchungsausschilsse, 3. Auflage, Berlin 1989, Anlage 2 zu § 7), die Geheimschutzordnung des
Deutschen Bundestages (Geschaftsordnung des Deutschen Bundestages, Antage 3) und die Empfehiungen von
Vetter in: Vetter, Joachim, Verfassungsrechtliche Grenzen der Bewsiserhebung parlamentarischer
Untersuchungsausschiisse, DOV 1987, S. 426 (433 )




§2

Verantwortung und Zustindigkeit

Der Président ist fiir die ordnungsgemaRe Durchfiihrung der Geheimschutzordnung verantwortlich. Er
kann Aufgaben nach der Geheimschutzordnung ganz oder teilweise auf einen leitenden Beamten der
Verwaltung des Landtages Obertragen.

(1)

()

1)

)

3)

(4)

(6)

(6)

N

§3
Begriff der Verschlusssache

Verschlusssachen (VS) sind Angelegenheiten jedweder Art, die im staatlichen Interesse durch
besondere Sicherheitsmainahmen gegen die Kenntnis durch Unbefugte geschiitzt werden
missen. Dies glit unabhéngig von der Darstellungsform (z.B. fir Schriftstdcke, Zeichnungen,
Karten, Fotokopien, Lichtbildmaterial, Datentriger, Bauwerke, Gerdte und technische
Einrichtungen sowie das gesprochene Wort).

Zwischenmaterial, das Im Zusammenhang mit einer VS anfalt (z.B. Vorentwiirfe,
Stenogramme, Ton- und Datentrager, Kohlepapier, Schablonen, Folien, Fehldrucke,
Léschpapier, Farb- und Druckerbénder) ist ebenfalls VS im Sinne von Absatz 1.

§4
Grundsiitze

Von einer VS diirfen nur Personen Kenntnis erhalten, die aufgrund ihrer Dienstpflichten oder
parlamentarische Aufgaben Zugang zu ihr haben, d.h. sie einsehen, bearbeiten oder verwalten
missen. Keine Person darf (ber eine VS umfassender oder eher unterrichtet werden, als dies
aus dienstlichen Griinden oder solchen der parlamentarischen Arbeit unerldsslich ist
(Grundsatz: "Kenntnis nur, wenn nitig”).

Uber VS ist Verschwiegenheit zu wahren. Sie darfen nicht an Unbefugte weitergegeben
werden.

Jeder, dem eine VS anvertraut oder zugéinglich gemacht worden ist, trigt ohne Riicksicht
darauf, wie die VS zu seiner Kenntnis oder in seinen Besitz gelangt ist, die persdnliche
Verantwortung filr ihre sichere Aufbewahrung und vorschriftsmaBige Behandlung sowie fir die
Geheimhaltung ihres Inhalts gemaR den Bestimmungen dieser Geheimschutzordnung,

Erdrterungen lber VS in Gegenwart Unbefugter und in der Offentlichkeit sind zu unterlassen.

Uber VS des Gehelmhaltungsgrades GEHEIM oder hoher dirfen Telefongesprache nur in
auBergewdhnlichen und dringenden Félien gefiihrt werden,
Telsfongespréche, mit VS-VERTRAULICH oder VS-NUR FUR DEN DIENSTGEBRAUCH
eingestuftem Inhalt didrfen ausnahmsweise gefiihrt werden, wenn die sonstige Ertedigung der
Angelegenheit einen unvertretbaren Zeitverlust bedeuten wlrde.
Die Gesprache sind in diesen Fillen jewsils mbglichst so zu fhren, dass der Sachverhalt
Dritten nicht verstandlich wird.

Niemand darf sich dadurch zur Preisgabe von VS von Unbefugte verleiten lassen, dass diese
sich (ber den Vorgang unterrichtet zeigen.

Die Pflicht zur Geheimhaltung gilt auch fir die Zeit nach dem Ausscheiden aus dem Landtag.




§5
Geheimbhaltungsgrade

VS sind je nach dem Schutz, dessen sie bediirfen, in folgende Geheimhaltungsgrade einzustufen:

1. STRENG GEHEIM,
wenn die Kenntnisnahme durch Unbefugte den Bestand der Bundesrepublik Deutschland oder

eines ihrer Lander gefdhrden kann.

2. GEHEIM,
wenn die Kenntnisnahme durch Unbefugte die Sicherheit der Bundesrepublik Deutschland oder
eines ihrer Lénder gefihrden, ihren Interessen oder ihrem Ansehen schweren Schaden zufiigen

kann.

3. VS-VERTRAULICH,
wenn die Kenntnisnahme durch Unbefugte fir die Interessen oder das Ansehen der
Bundesrepublik Deutschiand oder eines ihrer Lander schadlich sein kann.

4. VS-NUR FUR DEN DIENSTGEBRAUCH
wenn die Kenntnisnahme durch Unbefugte fiir die Interessen oder das Ansehen der
Bundesrepublik Deutschiland oder eines ihrer L#nder nachteilig sein  kann.
insbesondere solche VS, die nicht unter die Geheimhaltungsgrade STRENG GEHEIM, GEHEIM
oder VS-VERTRAULICH fallen, aber nicht fiir die Offentiichkeit bestimmt sind, erhalien diesen
Geheimhaltungsgrad.

§S5a
Private Geheimnisse

{1)  Als GEHEIM kénnen auch wichtige Geschifts-, Betriebs-, Erfindungs-, Steuer- oder sonstige
private Geheimnisse oder Umstinde des persdnlichen Lebensbereichs eingestuft werden,
deren Kenntnis durch Unbefugte dem Berechtigten schweren Schaden zufligen wiirden.

(2) Als VS-VERTRAULICH kénnen die in Abs. 1 bezeichneten Geheimnisse oder Umstande
eingestuft werden, deren Kenntnis durch Unbefugte dem Interesse des Berechtigten abtréaglich
sein kdnnte,

§6
Bestimmung und Anderung der Geheimhaltungsgrade

(1) Die herausgebsende Stelle bestimmt den Geheimhaltungsgrad der VS.
Dieser ist auch fiir dis Behandlung innerhalb des Landiages verbindlich.

(2) Bei V8, die innerhalb des Landtages entstehen, sind herausgebende Stellen:

a) der Prasident
b) die Ausschiisse und
c) weitere vom Prasidenten erméchtigte Stellen.

Fiir die Einstufungen durch diese Stellen geften die Absatze 3 bis 7.

{3)  Von Einstufungen in einen Geheimhaltungsgrad ist nur der notwendige Gebrauch zu machen.
Der Geheimhaltungsgrad einer VS richtet sich nach ihrem Inhalt und nicht nach dem
Geheimhaltungsgrad des Vorgangs, zu dem sle gehdrt oder auf den sie sich bezieht.
Ein Schriftstick mit VS-Anfagen ist mindestens so hoch einzustufen wie die am hdchsten
eingestufte Anlage. Ist es wegen seiner Anlagen eingestuft oder h6her eingestuft, so ist darauf
zu vermerken, dass es ohne Anlagen nicht mehr als VS zu behandeln oder niedriger

einzustufen ist.
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Innerhalb der Gesamteinstufung einer VS kdnnen deutfich feststelibare Teile, z.B. Teilpline,
Abschnitte, Kapitel oder Nummern niedriger ader nicht eingestuft werden.

Die herausgebende Stelle hat den Geheimhaitungsgrad einer VS zu dndemn oder aufzuheben,
sobald die Griinde fir die bisherige Einstufung weggefallen sind. Von der Anderung oder
Aufhebung hat die herausgebende Stelle, soweit seit der Herausgabe der VS nicht mehr als
dreiRig Jahre vergangen sind, alle Empfénger der VS schriftlich zu benachrichtigen.

Ist die Einstufung einer VS von einem bestimmten Zeitpunkt ab oder mit dem Eintritt eines
bestimmten Ereignisses nicht mehr oder nicht mehr in dem ursprilnglichen Umfang
erforderlich, so ist dies auf der VS zu bestimmen.

Der Geheimhaltungsgrad VS-NUR FUR DEN DIENSTGEBRAUCH ist nach dreiBig Jahren
aufgehoben, sofem auf der VS nichts anderes bestimmt ist. Die Frist beginnt am 1. Januar des
auf die Einstufung folgenden Jahres.

§7
Kennzeichnung und Vervlelfditigung von VS

Die, Kennzeichnung von VS, die innerhalb des Landtages entstehen, und die Vervielféltigung
{Kopien, Abdrucke, Abschrifien, Ausziige usw.) aller VS erfolgen ausschlieflich durch dle
Verwaltung des Landtages.

Liegt gemaR § 9 Abs. 1 ein Gehseimhaltungsbeschluss vor, so hat die Verwaltung des
Landtages dies auf der VS zu vermerken.

§8
Kenntnis von und Zugang zu VS

Die Mitglieder des Landtages kénnen von VS Kenntnis erhalten, soweit es zur Erfiillung ihrer
parlamentarischen Aufgaben erforderlich ist. Es der Grundsatz des § 4 Abs. 1 8. 2 zu
beachten.

Besteht ein Geheimhaltungsbeschluss im Sinn des § 353 b Abs. 2 Nr. 1 des Strafgesetzbuches
beziglich der VS nicht, so kann Zugang nur gewahrt und Kenntnis nur gegeben werden, wenn
der Abgeordnete unter Hinweis auf die Strafbarkeit der Geheimhaltungsverletzung zur Geheim-
haltung formlich verpflichtet worden ist. Die Entscheidung Gber den Zugang zu VS sowie die
formliche Verpflichtung erfolgen durch den Présidenten. Die Entscheidungen sind aktenkundig
zu machen.

Den Bediensteten der Fraktionen diirfen VS nur zugdnglich gemacht oder zur Kenntnis
gegeben werden, wenn sie im Aufirag eines im Sinne des Absatzes 1 Satz 1 Berechtigten
handeln und wenn sie nach den Regelungen fiir die Sicherheitsliberprifung Gberprift sowie
vom Prasidenten zum Zugang zu VS schriflich erméchtigt und unter Hinweis auf die Straf-
barkeit der Geheimnisverletzung zur Geheimhaltung férmlich verpflichtet sind.

Fiir Beamte der Verwailtung des lLandtages geniigen die SicherheitsGberprifung und die
schriffliche Erméchtigung. Fir die sonstigen Bediensteten des Landtages ist zusétzlich
erforderlich, dass sie unter Hinweis auf die Strafbarkeit der Geheimnisverletzung zur

Geheimbhaltung férmlich verpflichtet sind.

Weiteren Personen dirfen VS aulerhalb einer Sitzung des Landtages oder eines Ausschusses
nur mit Zustimmung der herausgebenden Stelle zug#nglich gemacht oder zur Kenntnis
gegeben werden, wenn sie sicherheitstiberpriift und unter Hinweis auf die Strafbarkeit der
Geheimnisverletzung zur Geheimhaltung férmlich verpflichtet sind.
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§9
Behandlung von VS in Ausschiissen

Uber VS darf erst beraten werden, nachdem der Ausschuss die Geheimhaltung nach einem -
der § 5 vorgesshenen Geheimhaltungsgrade beschiossen hat. Der Beschluss verpflichtet auch
Sitzungsteilnehmer, die nicht dem Ausschuss angehdren.

VS des Geheimhaltungsgrades VS-NUR FUR DEN DIENSTGEBRAUCH kdnnen abweichend
von Absatz 1 in nichtiffentliicher Sitzung (§§ 45 Abs. 3 und 50 Abs. 3 des Gesetzes (ber den
Landtag des Saarlandes) beraten werden, wenn der Ausschuss den Abgeordneten durch
Beschluss die Verpflichtung auferlegt, dass Uber den Inhalt der Beratungen nichts mitgeteilt
werden darf, was zur Preisgabe des Inhalts der VS filhren wiirde,

Bei Beratungen iiber VS der Geheimhaltungsgrade VS-VERTRAULICH und héher diirfen nur
Beschlussprotokolle angefertigt werden. Der Ausschuss kann jedoch beschlieBen, dass die
Beratungen dem Inhalt nach festgehalten werden.

Werden VS des Geheimhaltungsgrades VS-VERTRAULICH und hSher einem Ausschuss
zugeleitet, so dirfen sie in der Sitzung langstens fir deren Dauer ausgegeben werden. § 11
Abs. 3 findet keine Anwendung. Die Rickgabe der VS ist in geeigneter Weise sicherzustellen.
Bei Unterbrechung der Sitzung kann die Rickgabe unterbleiben, wenn die Uberwachung des
Sitzungsraumes sichergestellt ist oder die VS in einem im Sitzungssaal befindlichen
Sicherheitsbehéitnis (z.B. Stahlschrank) unter Verschluss gehalten werden. Der Ausschuss
kann bestimmen, dass VS der Geheimhaltungsgrade GEHEIM und VS-VERTRAULICH an
einen Berichterstatter des Ausschusses und in besonderen Fillen anderen Mitgliedern des
Ausschusses bis zum Abschluss der Ausschussberatungen Uber den Beratungsgegenstand,
auf den sich die VS bezieht, ausgegeben und in den dafir zulidssigen VS-Behltnissen

aufbewahrt werden.

Fir VS des Geheimhaitungsgrades VS-VERTRAULICH kann der Ausschuss in den Féllen des
Absatzes 4 anders beschiiefien.

VS des Geheimhaltungsgrades VS-VERTRAULICH und GEHEIM kénnen, sofern sie im
Ausschuss selbst entstanden sind, mit Genehmigung der Ausschussvorsitzenden nach
Registrierung in der Geheimregistratur in den dafiir vorgesehenen VS-Behéltnissen des
Ausschusses zeitweilig aufbewahrt werden. Sie sind an die Geheimregistratur zuriickzugeben,
sobald sie fir die Ausschussarbeit nicht mehr bendétigt werden.

Sitzungsnotizen lber VS der Gehsimhaltungsgrade STRENG GEHEIM und GEHEIM sind am
Ende der Sitzung der VS-Registratur zu libergeben. Dieser ist zugleich zu erkldren, ob die
Notizen zu vemichten oder zu verwahren sind.

Stellt sich erst im Laufe oder nach dem Abschluss der Beratungen heraus, dass die
Beratungen ais VS-VERTRAULICH und hher zu bewerten sind, so kann der Ausschuss die
erforderlichen SicherheitsmaBnahmen nachtraglich beschliefen.

Die Vorschriften der Absatze 1 bis 8 gelten fiir das Prasidium und das Erweiterte Prasidium
entsprechend.

§10

Behandlung von VS in den Sitzungen des Landtages

Fir die Behandlung von VS in den Sitzungen des Landtages gilt § 9
entsprechend. Artikel 72 Abs. 2 der Verfassung des Saarlandes bleibt unbertGhrt.

§ 11

Aufbewahrung, Verwaltung und Vernichtung der VS
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Alle dem Landtag zugehenden oder im Landtag entstehenden VS der Geheimhallungsgrade
VS-VERTRAULICH und haher sind der VS-Registratur zuzuleiten. Aufbewahrung, Sicherung,
Verwaltung, Beftrderung, Archivierung und Vernichtung der VS erfolgen durch die Verwaltung
des Landtages.

VS der Geheimhaltungsgrade STRENG GEHEIM und GEHEIM durfen nur in einem vom
Prasidenten bestimmten Raum eingesshen und bearbeitet werden. Alle Verschlusssachen
einschlieBlich Notizen, Ablichtungen etc. sind vor Verlassen, des Raumes der VS-Registratur
zu Ubergeben. Die Notizen und Ablichtungen sind nach Abschluss der Beratungen von der VS-
Registratur zu vernichten, es sei denn, dass eine weitere Verwahrung ausdrilicklich veriangt

wird.

Die Einsichtnahme in VS der Geheimhaltungsgrade VS-VERTRAULICH und h&her ist
aktenkundig zu machen.

Verschlusssachen des Geheimhaltungsgrades VS-NUR FUR DEN DIENSTGEBRAUCH sind
unter Verschluss aufzubewahren, Dies ist nicht notwendig, wenn sie in Raumen aufbewahrt
werden, zu denen Unbefugte keinen Zugang haben.

Tontréger sind nach bestimmungsgemiRer Auswertung sofort zu lschen. Von giner Léschung
kann mit Genehmigung des Présidenten angesehen werden.

Soweit VS nicht mehr aufzubewahren sind, werden diese durch die Geheimregistratur
vemichtet.

§12
Weltergabe von VS innerhalb des Landtages

STRENG GEHEIM und GEHEIM eingestufte VS dirfen nur von der VS-Registratur
ausgehindigt werden. Eine Weitergabe ist unzulssig.

STRENG GEHEIM und GEHEIM eingestufte VS sind in einem VS-Quittungsbuch
nachzuweisen.

VS-VERTRAULICH eingestufte VS konnen gegen Quittung an zum Empfang berechtigte
Personen von Hand 2u Hand oder mittels Einschaltung von Boten der Verwaltung des
Landtages weltergegeben werden. Bei Weitergabe ist die VS-Registratur unverziiglich in
Kenntnis zu setzen; die Quittung ist ibr auszuhéndigen. Ein etwaiger Versand erfolgt nach den
Bestimmungen der VS-Anweisung flr das Saarland

VS-NUR FUR DEN DIENSTGEBRAUCH eingestufte VS werden ohne Quittung weitergegeben.

§13
Mitnahme von VS

Die Mitnahme von VS der Geheimhaltungsgrade STRENG GEHEIM und GEHEIM aus den
Rédumen des Landtages ist unzuléssig (vgl. § 11 Abs. 2). Ausnahmen kann der Prisident im
Einzelfall zulassen, wenn dies unabweisbare Griinde erfordern. VS der genannten
Gehelmhaltungsgrade sind in diesem Fall von deren Inhaber stéindig bei sich zu fiihren, soweit
kein verschlieRbares Sicherheitshehéitnis zur Verfilgung steht.

VS des Geheimhaltungsgrades VS-VERTRAULICH durfen aus den Riumen des Landtages
nur mitgenommen werden, soweit dies aus Grinden der parlamentarischen Arbeit zwingend
notwendig ist. Bel der Mitnahme von VS des Geheimhaltungsgrades VS-VERTRAULICH ist fiir
die ununterbrochene sichere Aufbewahrung zu sorgen. Derartige VS darfen in der
Offentlichkeit nicht gelesen werden.




(3)

Es ist unzuldssig, VS in Kraftwagen =zuriickzulassen, sie in Hotelsafes oder in
Gepackschliefichern und dgl. zu verwahren, Bei Aufenthalten im Ausland ist die VS nach
Méglichkeit bei den deutschen Vertretungen aufzubewahren.

§14

Kenninis Unbefugter und Verlust von VS

Wird bekannt oder besteht der Verdacht, dass eine VS verloren gegangenist, dass Unbefugte von
einer VS Kenntnis erhalten haben oder dass Geheimschutzvorschriften verletzt wurden, so ist der
Prasidenten oder der Geheimschutzbeauftragte des Landtages ebenso unverziiglich zu unterrichten
wie im Falle eines Verlustes von VS der Geheimhaltungsgrade VS-VERTRAULICH oder héher.

m

2

§15

Ergénzende Bestimmungen fiir die Arbeit des Untersuchungsausschusses

Abweichend von § 9 wird bei der Verwertung von amtlichen Akten, Unterlagen und Aussagen,
die von amtlich zu wahrenden Privatgeheimnissen betroffen sind, (ber die diesen
Geheimnissen unterliegenden Verhdltnisse grundsétzlich nur in nichtéffentlicher Sitzung
Beweis erhoben. Gleiches giit fir aus verfassungsrechtlichen Griinden der Geheimhaltung
unterliegende Sachverhalte aus dem privaten Bersich,

Erganzend zu den vorgehenden Bestimmungen dieser Geheimschutzordnung werden die an
den Untersuchungsausschuss herausgegebenen und der Geheimhaltung unterliegenden
Akten und Unterlagen in einem besonderen, eigens daflir hergerichteten Raum aufbewahrt.
Zutritt zu diesem Raum haben nur die Miiglieder und die stellvertretenden Mitglieder des
Untersuchungsausschusses, der Ausschuss-Sekretér, die vom Untersuchungsausschuss
durch Beschluss fastgelegten wissenschaftiichen Mitarbeiter der Fraktionen sowie die unmittel-
bar fiir den Untersuchungsausschuss vom Parlamentsprasidenten eingesetzten Mitarbeiter der
Parlamentsverwaltung. Geheimhaltungsbedirftige Akten oder Schriftstiicke dirfen auch von
den einsichtsberechtigten Personen nicht aus dem Raum entfernt werden, ausgenommen an
Sitzungen des Untersuchungsausschusses, zu denen die notwendigen Akten und Unterlagen
vom Ausschuss-Sekretar in den Sitzungssaal verbracht und wieder in den Aufbewahrungsraum
zuriickgebracht werden. Die geheimhaltungsbediirftigen Akten, Aktenteile und sonstigen
Schriftstiicke sind auf jeder Seite mit einem kopierfesten Kennzeichen zu versehen. Soweit
von solchen Unterlagen Kopien oder Abschriften angefertigt werden, werden auch diese im
gleichen Raum aufbewahrt und dirfen daraus nicht entfernt werden

Beschlossen in der 5. Sitzung am 17. Januar 2003
Fir die Richtigkeit

Im Auftrag

(Martin Reiter)
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