LANDTAG DES SAARLANDES
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Schriftlicher Bericht
des Untersuchungsausschusses ,Zeithammer®

zu dem Antrag der CDU-Landtagsfraktion
und der Biindnis 90/Die Griinen-Landtagsfraktion auf
Einsetzung eines parlamentarischen

Untersuchungsausschusses ,Zeithammer®
gemaR § 59 Landtagsgesetz und Artikel 79 der Verfassung des
Saariandes

A) Vorgeschichte des Untersuchungsverfahrens und Auftrag
fiir den Untersuchungsausschuss

.. Vorgeschichte des Untersuchungsverfahrens

Nach Bekanntwerden des Rucktritts von Prof. Zeithammmer von allen seinen
Amtern befassten sich der Ausschuss fur Wirtschaft und der Ausschuss far
Bildung, Kuttur und Wissenschatt in ihren beiden gemeinsamen Sitzungen vom
19. Februar und 6. Marz 1998 mit den naheren Umsténden der ,Entlassung”
von Prof. Zeithammer, mit einer Bestandsaufnahme uber denkbare Schéden
und mit den Bewertungen, die die Tatigkeit von Prof. Zeithammer in seinen
Funktionen bei der Stiftung industriekultur und bei verschiedenen landesei-
genen oder vom Land massgeblich bestimmten Gesellschaften des privaten
Rechts nachtraglich durch die Regierung des Saarlandes gefunden hat. Hierbei
ging es den Oppositionsfraktionen namentlich um die politische Verantwortung
des Finanz- und Wirtschaftsressorts auf der einen und des Ressorts fur Bil-
dung, Kultur und Wissenschaft auf der anderen Seite. In den Ausschusssit-
zungen machten die Minister und Staatssekretare beider Ressorts in teils als
vertraulich klassifizierter Sitzung der Ausschisse Angaben, die der CDU-
Landtagsfraktion nicht ausreichten.

Ausgegeben:; 23.08.99
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Il. Auftrag fiir den Untersuchungsausschuss

Der Landtag des Saarlandes hat in seiner 54. Sitzung am 25. Marz 1998 auf
Antrag der CDU-Landtagsfraktion und der Bindnis 90/Die Grunen-Landtags-
fraktion gem#R Drucksache 11/1604 die Einsetzung eines parlamentarischen
Untersuchungsausschusses beschliossen und die im interfraktionellen Antrag
(Drucksache 11/1614) benannten Mitglieder berufen. Die Einsetzung erfoigte
gemaR Artikel 79 der Verfassung des Saarlandes und der §§ 38 ff des Geset-
zes (ber den Landtag des Saarlandes. Der Untersuchungsausschuss war im
Finsetzungsbeschluss > Politische Verantworfung fir eventuelle negative
Auswirkungen auf Tourismuswirlschaft und Weltkulturerbe im Saarland im
Zusammenhang mit der Tétigkeit von Professor Zesithammer< bezeichnet.
Diese Langfassung® erseizte der Untersuchungsausschuss in seiner konsti-
tuierenden Sitzung einvernehmlich durch die Kurzbezeichnung ,Untersu-

chungsausschuss Zeithammer".

In seinem Einsetzungsbeschluss hat der Landtag des Saariandes foigenden
Untersuchungsauftrag festgelegt:

Die ungeklirten Fragen um Hintergriinde, Abl&ufe, mdgliche materielle und
immaterielie Schiden und die Wahmehmung von Kontrollfunktionen im Zu-
sammenhang mit Besteliung, Tatigkeit und Ausscheiden von Prof. Zeithammer
bediirfen im interesse des Landes umfassender und voiistandiger Aufkidrung.

Gegenstand der Untersuchung soll sein:

1. Die Umstande des Wechsels von Prof. Zeithammer, seiner Besteliung, der Funk-
tionsubertragung an ihn und die Aufgabenwahmehmung durch ihn.

2. Inhalt, Alimentation und Ergebnis der Tatigkeit von Prof. Zeithammer fUr das
Saariand und die Geselischaften, in deren Auftrag er gehandelt hat.

3. Materielle und immaterielle Sch&den und Einstandsverpflichtungen im Zu-
sammenhang mit der Tatigkeit von Prof. Zeithammer:

a) Konsequenzen fir die Tourismuswirtschaft im Saarland und far die dort
tatigen Organisationen
b) Konsequenzen fir die Vermarkiung des Weltkulturerbes "Alte

Vélklinger Hatte" und die dort tatigen Organisationen
c) Durchgeflihrte und geplante Ausstellungsprojekte

d) Kongresswesen

e) Darstellung des Saarlandes bei der {TB in Berlin und sonstigen
Messeveranstaltungen

f) Denkmalschutz

4. Reise-, Représentations- und Akquisitionstatigkeiten von Prof. Zeithammer und
weiteren Personen und damit verbundene Kosten und Nutzen
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5.

10.

11.

12.

13.

B)

1.

Umstande und Ergebnis ven Auftragen, VeransialtungsdurchfGhrungen und
sonstigen Projekten und mégliche Begiinstigung einzeiner natirlicher oder ju-
ristischer Personen :

Umgang mit und Uberschreitungen von Budgets und Wirtschaftsplanen der
Geselischaften, fur die Prof. Zeithammer tétig war, und daraus sich ergebende

Konsequenzen

Einhaltung interner und externer Beschrankungen der Vertretungsmacht von
Prof. Zeithammer und daraus sich ergebende Konsequenzen

Einflussnahme, Unterstitzung und Kontrolle der Tatigkeit von Prof. Zeithammer
durch:

a) die Verantwortlichen der Landesregierung
b) die Aufsichtsgremien
c} andere Beteiligte

MafRnahmen zur Vermeidung von Kompetenziberschreitungen und negativen
Auswirkungen im Zusammenhang mit der Tatigkeit von Prof. Zeithammer

Mégliche Vermeidung negativer Auswirkungen durch eine anderweitige Or-
ganisation oder durch wahmehmung der Kontrolimdglichkeit

Umstande der Niederlegung der von Prof. Zeithammer wahrgenommenen Am-
ter (Ubergangsregelungen und Abfindungen, Regressverzichte, Ver-
schwiegenheitsvereinbarungen, usw.)

Regressanspruche gegen Prof. Zeithammer oder sonstige Verantwortliche und
deren Geltendmachung durch die Landesregierung oder andere

Umstande der informierung der Offentiichkeit Gber die Grinde der Nieder-
legung der Téatigkeit und Gber die Hohe des zu erwartenden Schadens.

Ablauf des Untersuchiungsverfahrens

Einsetzung und Besetzung

\on den Fraktionen des Landtages des Saartandes wurden die in der Drucksa-
che 11/ 1614 bezeichneten Abgeordneten als Ausschussmitglieder benannt
und fir den Vorsitz und stellvertretenden Vorsitz vorgeschiagen. Der Landtag
bestimmte die Mitglieder und bestellte den Vorsitzenden und den stelivertre-
tenden Vorsitzenden entsprechend diesem Antrag in seiner 54. Sitzung am
25. Marz 1998 wie folgt:
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Fraktion der SPD

Mitglieder
Leo Stefan Schmiit
Hans Georg Stritter (stellvertretender Vorsitzender)
Dr. Rainer Tabillion
Roswitha Hollinger

Stelivertreter
Peter Freichel
Imtraud Engeldinger

Isoide Ries
Rainer Braun

Fraktion der CDU
Mitglieder
Alfons Vogtel (Vorsitzender)
Albrecht Feibel
Stellvertreter
Monika Beck
Gisela Rink
Fraktion Biindnis 90/Die Griine
Mitglieder
Dr. Andreas Pollak (bis zur 18. Sitzung vom 3. November 1998)
Gabriele Bozok (ab der 20. Sitzung vom 1. Dezember 1998 gemél Be-
schluss des Landtages in seiner 63. Slzung am 25. November 1998
(Landtagsdrucksache 11/1853)
Stellvertreter

Hubert Ulrich.
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Der Untersuchungsausschuss konstituierte sich in seiner 1. Sitzung am
21. Aprit 1998.

In seiner 1. Sitzung bestimmte der Untersuchungsausschuss selbst, dass als
standige Mitarbeiter der drei Fraktionen folgende Fraktionsangestelite unbe-
schrinktes Anwesenneits- und den Mitgliedemn gleichgestelltes Unterlagen-
empfangsrecht haben:

Jurgen Zimmer fur die SPD-Landtagsfraktion
Rudiger Géttert fur die CDU- Landtagsfraktion
Dr. Christian Molitor fur die Landtagsfraktion Biindnis 80/Die Grine.

Der Rechnungshof des Saarlandes bestimmte als sténdige Beobachter des
Untersuchungsverfahrens und als Empfénger von Unterlagen.

Direktor beim Rechnungshof K. Schmitt
Oberrechnungsrat M. Harz.

Die Landesregierung bestimmte als sténdige Beobachter des Untersuchungs-
verfahrens und als Empfanger von Unterlagen:

Regierungsoberratin Rita Gindorf-Wagner fir das Ministerium far Wirt-
schaft und Finanzen

Ministerialrat Peter Arend fur das Ministerium fur Bildung, Kultur und
Wissenschaft.

Die Leitung des Sekretariats des Untersuchungsausschusses wurde Ministeri-
alrat Dr. Manfred Wachenhausen Ubertragen.

. - Gang des Untersuchungsverfahrens
1. Niederschriften und Beweismaterialbekanntgabe

in seiner konstituierenden Sitzung am 21. April 1998 verstandigte sich der Aus-
schuss einvernehmiich darauf, Gber alie Sitzungen, 6ffentliche Sitzungen wie
nichtaffentliche, also auch fiirr Beratungssitzungen, ein Wortprotokoll durch den
Stenografischen Dienst des Landtages fertigen zu lassen und daneben auch
ein Kurz- und Beschlussprotokoll des Sekretariats zu erstellen. Die beige-
zogenen Unterlagen sollten allen Mitgliedern und allen stellvertretenden
Mitgliedern in kopierter Form zugénglich gemacht werden, sofern der Umfang
des Materials im Einzelfall diesem Verfahren nicht entgegensteht.
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Bei umfinglichen Unterlagen, beispielsweise bei den Beiakten der Staatsan-
waltschaft Saarbritcken, die im Ermittiungsverfahren gegen Herm Prof. Zeit-
hammer neben der eigentlichen Ermittlungsakte geflthrt werden, erhielten ne-
ben dem Vorsitzenden die Obleute der drei Fraktionen und deren Fraktionsan-
gestellte sowie das Ausschussekretariat je eine Ausfertigung der Unterlagen

zurn Verbleib.

2. Sitzungen

Der Untersuchungsausschuss ist insgesamt zu 38 Sitzungen zusammengetre-
ten, die nahezu ausnahmslos, ndmlich ab der 5. Sitzung bis zur 32. Sitzung mit
Ausnahme der 22. Sitzung immer zugieich Beratungssitzungen und Sitzungen
fir die Beweisaufnahme waren. Seit der 33. Sitzung vom 18. Mai 1998 gab es
nur Beratungssitzungen. Die 36. Sitzung am 15. Juni 1999 schloss die Bewei-

saufnahme f&rmlich ab.

3. Feststellung von Betroffenen

Der fiir den Untersuchungsausschuss namensgebende Beteiligte Prof. Franz
Zeithammer hatte mit Schreiben seines Rechtsanwalts vom 8. April 1998 frih-
zeitig beantragt, ihm die Beiziehung eines Rechisbeistandes auf Kosten des
Landes zuzugestehen und damit mittelbar zum Ausdruck gebracht, dass er
verfahrensrechtlich die Stellung eines Betroffenen im Sinne von § 54 Absatz 1
Nr. 2 Landtagsgesetz zuerkannt haben wollte. Denn nur Betroffenen ist die
Reiziehung eines Rechtsbeistandes durch einen Untersuchungsausschuss
zuzugestehen, wie sich aus § 54 Absatz 3 Satz 4, Halbsatz 2 Landtagsgesetz
ergibt; fir Zeugen kommt dies nicht in Betracht. Der Ausschuss hat vor,
wihrend und nach der Einvernahme des Beteiligten Prof. Franz Zeithammer
als Zeuge in der 16. Sitzung am 6. Oktober 1998 keine Veranlassung gesehen,
die vom Beteiligten gewiinschte Stellung eines Betroffenen fur ihn festzustel-
len.

Auch in Bezug auf andere Beteiligte, namentlich Mitglieder und leitende Beam-
te der Landesregierung, hat der Untersuchungsausschuss den Status eines

Betroffenen nicht festgestellt.
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4. Beweisbeschliisse und deren Ausflhrung

Der Untersuchungsausschuss hat insgesamt 36 Beweisbeschliisse erlassen.

Auf der Grundlage dieser Beweisbeschlusse hat der Untersuchungsausschuss
ab seiner 5. Sitzung am 23. Juni 1998 bis zur 31. Sitzung am 4. Mai 1999 ins-
gesamt 45 Zeugen vernommen, einzelne Zeugen mehrfach, die Zeugen Ober-
biirgermeister Hans Netzer und Staatssekretar Dr. Ridiger Pemice auch in
einer Gegeniberstellung ihrer Aussagen zur Herbeifihrung einer wahrheits-
gemalen Aussage Uber den Zeitpunkt, von dem ab der Zeuge Oberblrger-
meister Hans Netzer Kenntnis von den finanziellen Schwierigkeiten der Stiftung
industriekultur und von den Kontentiberziehungen bei der Stadtsparkasse Volk-

lingen hatte.

Der Zeuge Oberbirgermeister Hans Netzer wurde auf Antrag der CDU-Land-
tagsfraktion vereidigt.

Der Vorsitzende des Untersuchungsausschusses hat den Zeugen Oberblr-
germeister Hans Netzer nach der zweiten Vemehmung vor dem Untersu-
chungsausschuss bei der Staatsanwaltschaft Saarbricken wegen des Ver-
dachtes, in der Sitzung am 1. September 1998 einen Meineid geleistet zu ha-
ben, angezeigt. Die Staatsanwaltschaft hat das daraufhin eingeleitete Ermitt-
lungsverfahren inzwischen eingestelit. :

Die folgenden Zeugen Ministerin Christiane Krajewski, Fraktionsvorsitzender
Reinhard Klimmt, Staatssekretdr Dr. Thomas Christmann, Staatssekretar Dr.
Rudiger Pernice, Norbert Krewer, Reinhold Hans Jager, Prof. Dr. Hubert Roh-
de wurden mehrfach gehort.

Um den Zeugen Prof. Franz Zeithammer als Zeugen horen zu kénnen, der sich
bei seiner Erstvernehmung am 23. Juni 1998 auf ein Aussageverweigerungs-
recht nach § 55 StPO berufen hatte, das hier den Umfang einer berechtigten
Totaiverweigerung annehmen solite, hat der Ausschuss die Erwirkung der Beu-
gemittel nach § 70 Absatze 1 und 2 StPO zur Erzwingung einer Zeugen-
aussage beschiossen und im Verfahren 7 Gs 1269/98 vor dem Amtsgericht
Saarbriicken durchzusetzen versucht. Der Ausschuss ist mit dem Antrag unter-
legen. Der Beschluss vom 25. Juni 1998 fuhrte hierzu u.a. aus:

JZwar gibt § 55 StPO dem Zeugen grundsétzlich nur das Recht, die Auskunft auf ein-
zelne Fragen zu verweigem. Dies gilt jedoch dann nicht, wenn die gesamte in Be-
tracht kommende Aussage des Zeugen mit einem staatsanwaltschaftlichen Ermitt-
lungsverfahren, das gegen ihn geflhrt wird - auch nur moglicherweise - in derart
engem Zusammenhang steht, dass nichts Ubrig bleibt, was er ohne die Gefahr der
Verfolgung wegen einer Straftat aussagen kénnte, sei es nur, dass er (ber Tatsachen
Auskunft geben misste, die einen Tatverdacht mittelbar begriinden, zum Beispiel bei
Fragen, die ein Teilstiick in einem mosaikartigen Beweisgebdude betreffen. In sol-
chen Fillen kommt das Auskunftsverweigerungsrecht im Ergebnis einem umfassen-
den Zeugnisverweigerungsrecht gieich®.
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Bei seiner Vernehmung hat der Zeuge Prof. Franz Zeithammer eine persénli-
che Erkldrung abgegeben, die Teilaspekte des beweiserheblichen Sachver-
halts, eine perstniliche Bewertung der Zusammenarbeitsmoglichkeiten zwi-
schen dem Zeugen und anderen Personen und institutionen im Saarland ent-
hielt und damit endete, dass der Zeuge angesichts der Ungewissheit, die fur
ihn das staatsanwaltschaftliche Ermittiungsverfahren darstellte, keine Angaben

zur Sache machte.

Der Untersuchungsausschuss hat Rechtsanwait Glnter Jacker als Leiter der
Rechtsabteilung des Sparkassen- und Giroverbandes Saar flr eine mindliche
Erstattung seines Sachverstdndigengutachtens angehort Gber die Frage der
debitorischen Kontoflihrung des Girokontos der Stiftung Industriekultur bei der

Stadtsparkasse Volklingen.

Der Zeuge Dr. Urs Rickenbacher konnte nicht gehért werden. Er ist als Zeuge
staatsanwalitschaftlich einmal, aber nicht abschlieRBend vernommen worden.
Der 23. Beweisbeschluss vom 13. Oktober 1998 benennt den Zeugen Dr. Urs
Rickenbacher zu dem Themenkomplex MCM und zu den konzentrierten Ge-
schiftsbeziehungen, die der Zeuge Prof. Franz Zeithammer schon zu seiner
Hamburger Zeit und fortgesetzt wihrend seiner Funktionen im Saarland fur
wesentliche Auftrige zu bestimmten und begrenzten, immer zur Unterneh-
mensgruppe MCM/Dr. Urs Rickenbacher im weitesten Sinne gehdrenden Lei-
stungserbringern und Rechnungsstellern unterhalten hat. Als Schweizer Staats-
blirger war der Zeuge freiwillig einmal bei der Staatsanwaltschaft Saarbrticken
erschienen und hatte ausgesagt. Auf emeute Ladungswinsche sowohl der
Staatsanwaltschaft Saarbriicken als auch des Untersuchungsausschusses, die
Gber seinen Rechtsanwalt in Hamburg vermitteit werden sollten, reagierte der
Rechtsanwalt hinhailtend und mit dem Wunsch nach mehreren konkreten Ter-
minvorschldgen, die sein Mandant mit seiner vielfdltigen internationaien Re-
isetitigkeit in Einklang zu bringen bemht sein wollte und die dann letztendiich
jeder fUr sich als vom Zeugen nicht genehm hingestellt worden sind. Darauf hat
der Untersuchungsausschuss auf Vorschlag des Vorsitzenden davon abgese-
hen, sich l&nger um eine Vermnehmung des Zeugen Dr. Urs Rickenbacher zu

bem{ihen.

Der Untersuchungsausschuss hat umfangreiche Akten und die vorldufigen
Prifungsmitteilungen des Rechnungshofs des Saariandes nebst dort zitierten

Vermerken beigezogen.

Auf der Grundlage des 28. Beweisbeschlusses wurde die Mittelstadt VOiklin-
gen als Durchlaufspendenstelle aufgefordert, die bei ihr durchgelaufenen und
im Zeitraum vom 1. Januar 1996 bis zum 18. Februar 1998 an die Stiftung In-
dustriekultur weitergereichten {ausbezahiten) Spenden fir die Stiftung Indu-
striekultur in einer Auflistung von Spendensumme und Tag des Ein-
gangs/Weiterreichung an die Stiftung Industriekuftur zu erfassen und diese
Auflistung an den Untersuchungsausschuss herauszugeben. Mit Schreiben
vom 25. Februar 1899 an den Vorsitzenden des Untersuchungsausschusses
weigerte sich der Oberblrgermeister der Mittelstadt Vilklingen zur Heraus-
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gabe von informationen Uber diese Durchiaufspenden und berief sich dabei in
einer ausfuhriichen rechtlichen Begrindung auf ein Urteil des Bundesfinanz-
hofs, nach dem kommunale Gebietskdrperschaften als Durchlaufspendenstelie
{iber die ertragsteuerliche Wirkung von Spenden befinden und so zu einem Teil
der Steuerverwaltung werden, die ihrerseits in jedweder Hinsicht dem Steu-
ergeheimnis unterworfen sei und daher keine Auskinfte geben darfe. Hierauf
beauftragte der Untersuchungsausschuss das Justitiariat der Landiags-
verwaltung mit der rechtsgutachterlichen Prifung der Frage, ob das Steuer-
geheimnis die kommunalen Gebietskorperschaften fur ihre Tétigkeit als Durch-
laufspendenstelle betreffe und ob es bejahendenfalls eine Ausnahme hiervon
gibe, die die Mittelstadt Voiklingen zur Fertigung und Herausgabe der Aufli-
stung zwingen lieBe. Das am 15. Marz 1999 vorgelegte und in der Sitzung am
16. Marz 1999 vorgetragene Rechtsgutachten kommt zu dem Ergebnis, dass
ein bestehendes Steuergeheimnis nachrangig gegeniber dem parlamentari-
schen Aufklarungsbediirinis sei, welches durch die Einsefzung des Untersu-
chungsausschusses als &ffentiiches interesse im Sinne der Ausnahmen vom
Steuergeheimnis nach § 30 der Abgabenordnung festgeschrieben sei. Soweit
die einzelnen Spender Uber den Schutz ihrer steuerlichen Verhéltnisse vor Of-
fenbarung hinaus ein Recht auf Schutz ihrer Privatsphare haben - und dazu
gehért unter anderem das Motiv eines Steuerbiirgers, ohne Ansehen der
steuerlichen Wirkungen einer Spende bei der Auswahl von Begunstigten eine
bestimmte, wie jede andere auch den steuerlichen Spendenabzug ermogli-
chende Einrichtungen Giberhaupt mit einer Spende zu bedenken - bedlrfe es
noch einer Geheimschutzordnung, die fur den Landtag des Saarlandes nicht
beschlossen sei, die sich aber der Untersuchungsausschuss fur seinen Ge-
schaftsbereich selbst geben kénnte. Diesen Empfehlungen folgend hat der
Untersuchungsausschuss in seiner 28. Sitzung am 186. Marz 1999 sich eine
Geheimschutzordnung gegeben und mit Schreiben des Vorsitzenden vom 17.
Marz 1999 dem Oberbiirgermeister der Mittelstadt Valkiingen mit der erneuten
Aufforderung, die gewiinschte Aufklarung zu leisten, bekanntgegeben.

Der Untersuchungsausschuss erérterte am 23. Marz 1999 die Dringlichkeit der
Aufklarung. Im Zuge der Unregeimafigkeiten sei voriibergehend der auf einem
Festgeldkonto angelegte Teil des Stiftungskapitals fur den laufenden Ge-
schaftsbetrieb herangezogen worden, weshalb die Moglichkeit zu priifen sei,
ob das Stiftungskapital im Vorfeld der pariamentarischen Befassung mit dem
Komplex ,Zeithammer“ zu Beginn des Jahres 1898 durch Spenden wieder bei-
geschafft werden sollte oder wieder angeschafft worden ist. Auf Antrag der
CDU-Landtagsfraktion und bei Enthaltung der SPD-Landtagsfraktion beschloss
der Untersuchungsausschuss in seiner 29. Sitzung am 23. Marz 1999 ein-
stimmig, den Vorsitzenden zu ermaéchtigen, bei schriftlicher Weigerung der
Mittelstadt Vélklingen oder bei Verschweigen bis zum 6. April 1999 beim Amts-
gericht Volklingen gemaf § 51 Absatz 4 des Landtagsgesetzes die Sicherstei-
lung und Beschiagnahme der Spendenakten und deren Herausgabe an den
Untersuchungsausschuss zu beantragen. Am 25. Mérz 1999 legte die Mittel-
stadt Volklingen alle im 28. Beweisbeschiuss bezeichneten Spendenvorgange
dem Vorsitzenden des Untersuchungsausschusses mit der Bitte vor, die auf-
gedruckte Qualifizierung ,VS-Geheim* zu beachten.
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Als Material des Untersuchungsausschusses Zeithammer® wurden femer bei-
gezogen:

Anfrage der Abg. Monika Beck vom 17.-Mé#rz 1988 (Drucksache 11/1607)
mit Antwort der Landesregierung vom 24. Juni 1998 (Drucksache

11/1729)

Anfrage der Abg. Gabriele Bozok vom 17. Juni 1998 (Drucksache
11/1719) mit Antwort der Landesregierung vom 9. September 1998
(Drucksache 11/1788).

5. Titigkeit des Rechnungshofs des Saarlandes

Vertreter des Rechnungshofes des Saarlandes waren von Anfang an in den
Sitzungen des Untersuchungsauschusses zugegen.

Unabhangig vom Verfahren des Ausschusses hat der Rechnungshof aufgrund
von Kollegiumsbeschitissen vom 19. Mai 1998 und 25. Juni 1998 eine eigen-
standige Priftatigkeit, den “Zeithammer-Kompiex” betreffend, entfaitet.

Die vorlaufigen Erkenntnisse haben in den beiden bislang vorliegenden Prif-
mitteilungen (iber die Betétigung des Landes ais Gesellschafter bei der SBB
und AVH bzw. Ober die Haushalts- und Wirtschaftsfithrung der Stiftung Indu-
striekuitur ihren Niederschlag gefunden. Die Prifbefugnis ergibt sich im ersten
Fall aus § 92 Landeshaushaltsordnung (LHO) i.V.m. § 54 Haushaltsgrund-
sitzegesetz (HGrG) sowie § 18 des Gesellschaftsvertrages SBB und § 14 des
Gesellschaftsvertrages AVH, im zweiten aus § 104 Abs. 1 Nr. 1 LHO i.V.m. §
12 der Stiftungssatzung. Beiden geprifte Stellen wurde unter dem 14. Mai
1999 die jeweils fir sie bestimmte Mitteilung mit der Aufforderung zur Stel-
lungnahme binnen drei Monaten zugesandt.

Das Veriangen des Untersuchungsauschusses, auch ihm baldmdglichst die
Prifungsergebnisse zuganglich zu machen, wurde vom Rechnungshof, ins-
besondere im Hinblick auf den Schutz der Rechte Drittbetroffener sowie die
Belange des Datenschutzes zunichst abschidgig beschieden. Nachdem das
Ministerium fOr Wirtschaft und Finanzen zuvor der Weitergabe der Prifungs-
mitteilungen zugestimmt hatte und der Forderung des Rechnungshofes, die
Mitteilungen mit "VS — Nur fir den Dienstgebrauch” zu klassifizieren und in
nicht-6ffentlicher Sitzung zu behandein, Rechnung getragen wurde, hat der
Rechnungshof beide Mitteilungen dem Untersuchungsausschuss am 27. Mai

1999 Ubermittelt.
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Uber die Verwertung der beiden Prifungsmitteilungen fir die Berichtsarbeit
ergab sich bei deren Vorléufigkeit und Klassifikation ,VS-Nur fur den Dienstge-
brauch* die Frage, ob vor dem Ende der Ausrdumungsfrist bis zum 15. August
1999, welche auf Antrag auch noch veriangert werden kann, die Sachver-
haltsfeststellungen des Ausschusses mit inhaltsgleichen Feststellungen des
Rechnungshofs des Saarlandes belegt werden dirfen. Hierzu wurde in der 36.
Sitzung am 15. Juni 1999 ein Rechtsgutachten beim Justiziariat der Landtags-
verwaltung beauftragt, das in der 37. Sitzung am 22. Juni 1999 mit folgendem
Ergebnis schriftlich erstattet worden ist:

.Dies bedeutet im Ergebnis, der Untersuchungsausschuss ist bei der Ersteliung des Schlussbe-
richts hinsichtlich der zu treffenden Geheimhaltungsvorkehrung auf das Einvemehmen mit dem
Rechnungshof angewiesen. Sofern unterschiedliche Auffassungen zwischen dem Unter-
suchungsausschuss und dem Rechnungshof bestehen und ein Konsens nicht erreichbar ist -
als ultima ratio auf gerichtlichem Wege - ist es nicht zulassig, wenn der Untersuchungs-
ausschuss in dem zu verdffentlichen Schlussbericht Erkenntnisse aus den vom Rechnungshof
zur Verfiigung gesteliten Priffungsmitteilungen mitteilen wiirde, die nach Auffassung des Rech-
nungshofs nur fiir den Dienstgebrauch mitgeteilt wurde.

Selbstverstindlich, und diese Einschrinkung muss deutlich hervorgehoben werden, gilt dies
nicht fiir Gegensténde, die in dffentlicher Beweiserhebung erbriert worden sind oder bereits auf
andere Weise der Offfentlichkeit bekannt geworden sind.

In Anbetracht dieser Situation hat meines Erachtens der Ausschuss eine anonymisierte, aber
gleichwohl lesbare Fassung der unter die Geheimhaitung fallenden Berichtsteile des Schluss-
perichts herzustellen. Anonymisiert heif8t in einer Form, die die Zuordnung einzelner Sachver-
halte zu bestimmten Personen und die Identifizierung einzeiner Sachverhalte ausschiielt, ohne
dass diese einen Einfluss auf den Informationswert des Berichts fur das Parlament und die Er-
fillung des Untersuchungsauftrags hat.

Was filr die Abfassung des Berichts festgestellt ist, gilt natiifich auch fir ein Minderheitenvo-
tum.

Auch wenn der Minderheitsbericht keiner Inhaltskontrolle durch den Untersuchungsausschuss
unteriiegt. so bestehen fiir die dissentierenden Abgeordneten bei der Abfassung des Minderhei-
tenberichts gteichwohl rechtliche Bindungen. Wenn der Untersuchungsausschuss als Ganzes
an die aufgezeigten Vorgaben gebunden ist, so muss dies im Erst-Recht-Schiuss auch fir die
Minderheit des Ausschusses gelten®.

6. Berichterstattung

In seiner 37. Sitzung am 22. Juni 1999 hatte der Ausschuss versuchsweise
eine gemeinsame Berichterstattung angestrebt, die durch den Entwurf einer
Sachverhaltsdarstellung bis zum 9. Juli 1999 vorbereitet worden ist, ber die,
zusammen mit den ab dem 26. Juli 1999 erwarteten Beitrégen fur eine Wer-
tung am 17. August 1999 beraten werden solite.

In der ersten Julinlfte 1999 legte die CDU-Fraktion einen eigenen, aus Sach-
verhaltsdarsteliung und Wertungen bestehenden ,Schiussbericht des Untersu-
chungsausschusses Zeithammer® vor, der zeitgleich auch der Offentlichkeit
zuganglich gemacht worden ist. Darauf bereitete die SPD-Fraktion einen eige-
nen Bericht vor, der am 17. August 1999 beraten wurde und mit den Stimmen
der SPD-Fraktion zum Bericht des Ausschusses erhoben worden ist. Der Uber-
arbeitete Minderheitenbericht der CDU-Fraktion wurde diesem Aus-
schussbericht als Sondervotum angefigt.
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C) Ergebnis des Untersuchungsverfahrens

. Zum Einsetzungsbeschluss-Teilthema: "Die Umstinde des Wechsels
von Prof. Zelthammer, seiner Bestellung, der Funktionsiibertragung
an Thn und die Aufgabenwahrnehmung durch thn"

Prof. Zeithammer wurde als GeschéftsfGhrer der ,Hamburg Messe und Con-
gress GmbH" vom damatligen Wirtschaftsstaatssekretér Reinhard Stérmer bei
der Suche nach geeigneten Kandidaten fir das Amt eines Tourismusmanagers
angesprochen. Von Prof. Zeithammer als einem im Kongress- und Touris-
musgeschaft ausgewiesenen GeschafisfGhrer erwartete Stérmer Hinweise auf
andere Persdnlichkeiten, die sich fir eine Tatigkeit als Kongress- und Touris-
musmanager im Saariand interessieren kénnten; an ein eigenes Interesse Prof.
Zeithammers an der im Saarland zu vergebenden Aufgabe dachte Stormer

hierbei zunachst nicht.

Prof. Zeithammer bekundete allerdings um den Jahreswechsel 1995/1996 ei-
genes Interesse an dieser Tatigkeit. Daraufhin fand ein erstes Gesprach mit
Prof. Zeithammer und weiteren Vertretern der Landesregierung statt.

Prof. Zeithammer legte Unterlagen Gber seine bisherigen Tatigkeiten sowie’
einen schritlichen Lebenslauf vor. Diese Bewerbungsvorgénge von Prof. Zeit-
hammer waren Selbstauskiinfte in Form eines Lebenslaufs mit perstnlichem
und erwerbstatigem Bezug. Nach gemeinsamer Einschéatzung der an diesem
Erstgesprach mit Prof. Zeithammer Beteiligten brachte sich Prof. Zeithammer
positiv ein. Die Gesprachsteilnehmer hieiten ihn fir grunds#tziich befahigt, sich
im Bereich des von ihm schon in Hamburg bearbeiteten Hallengeschafts und
Kongresswesens zu betitigen als auch sich als neue Herausforderung im
Saarland fir das Weitkulturerbe Alte V3iklinger Hitte zu engagieren.

Hinsichtlich seiner Vergiitung war Prof. Zeithammer damit einverstanden, den
Status quo aus Hamburg bewahrt zu bekommen.

Prof. Zeithammer Gbernahm eine bei der Congress Centrum Saar GmbH zum
30. Juni 1996 frei werdende Geschaftsfiihrerposition und erhielt zusétzlich fir
Aufgaben bei der Saarland Bau und Boden Projektgesellschaft mbH einen Ar-
beitsvertrag mit Lohnanspruch. Das Ministerium fir Wirtschaft und Finanzen
des Saarlandes verhandeite mit der ;Hamburg Messe und Congress GmbH" -
und mit der Verwaltung der Freien und Hansestadt Hamburg Ober die zeitan-
teilige spétere Aufbringung des Ruhegehalts fur Prof. Zeithammer, soweit s in
Hamburg erdient war, durch die Hamburger Stellen.

Zum 1. Oktober 1996 wurde Prof. Zelthammer zum geschéftsfihrenden Vor-
stand der Stiftung Industriekultur bestelit. Diese Téatigkeit war ehrenamtlich. Bei
der Congress Centrum Saar GmbH war Prof. Zeithammer fir den Bereich Mar-
keting und fur die Weiterentwickiung des Kongress- und Tagungsgeschaftes
zustandig.

.
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im Verlauf seiner T&tigkeit bei der Congress Centrum Saar GmbH Ubemahm
Prof. Zeithammer zusammen mit dem weiteren Geschaftsflhrer der Congress
Centrum Saar GmbH nebenamtlich die Geschéftsfihrung von ~Kontour", einer
Einrichtung des Fremdenverkehrsbereichs von Stadtverband und Stadt Saar-
briicken. Auch fur die Tourismuszentrale war Prof. Zeithammer tatig.

. Zum Einsetzungsbeschluss-Teilthema: "Inhalt, Alimentation und Er-
gebnis der Tatigkeit von Prof. Zeithammer fir das Saarland und fir
die Geselischaften, in deren Auftrag er gehandeilt hat”

Die Feststellungen ergeben sich groBtenteils aus Punkt [. Prof. Zeithammer
erhielt eine jahrliche Gesamtvergitung, die genauso hoch war wie seine Bezii-
ge bei der "Hamburg Messe und Congress GmbH". Daneben waren ihm Um-
zugskostenverglitung und Reisekosten nach den saarlandischen Bestimmun-
gen oder in Anlehnung an die Hohe dieser erstattungsfahigen Aufwendungen
zugesagt.

Auch die Festlegung des Ruhegehaltes orientierte sich an dem Ruhegehall,
das Prof. Zeithammer in Hamburg vertraglich festgeschrieben hatte. Die Beru-
fung in eine Honorarprofessur an der Kunsthochschuie galt als Bewahren des
Hamburger Status quo. :

Der Aufldsungsvertrag sah eine Aufstockung des vertraglich vereinbarten
Ubergangsgeldes auf insgesamt 91.670 DM vor. Gleichzeitig verzichtete Prof.
Zeithammer auf die Vergiitungen Uber die Restiaufzeit von drei Jahren und
sieben Monaten und auf Altersversorgung. Uber die Auszahlung des Uber-
gangsgeldes schwebt eine Klage von Prof. Zeithammer gegen die Congress
Centrum Saar GmbH. Die CCS hat mit Gegenanspriichen aufgerechnet, die
teilweise von der Saariandischen Bau- und Boden Bank (SBB) und der Saar-
landischen investitionskreditbank (SIKB) zu diesem Zweck abgetreten worden
waren.

Eine Bewertung der positiven Ergebnisse der Tatigkeit von Prof. Zeithammer in
seinen verschiedenen Funktionen hat der Ausschuss nicht vorgenommen.

I, Zum E.insetzungsbeschlusS-TeiIthema: ,Materielle und immaterielle
Schiden und Einstandsverpflichtungen im Zusammenhang mit der
Tétigkeit von Prof. Zeithammer®

Die Aussteliung "Schiff und Stahl" wurde vom 20. bis 28. September 1997 in
der Gasgeblasehalle in Vélklingen gezeigt. Die kurze Dauer der Aussteliung
war von Prof. Zeithammer von vomne herein beabsichtigt, wie sich aus den bei-
gezogenen Unterlagen der Stiftung industriekultur und der Alten Vélklinger
Hutte Objektgesellschaft mbH ergibt. Fir diese Veranstaltung ergab sich nach
einer Aufstellung der Stiftungsverwaitung ein Defizit von 382.104 DM bei Aus-
gaben in Héhe von 415.140 DM und Einnahmen in Héhe von 23.036 DM. Die
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Veranstaltung war im Wirtschaftsplan der Stiftung Industriekultur nicht ausge-
wiesen. Auch die Veranstaltung POW WOW (03.- 05. Oktober 1997), die Gber
20.000 Besucher auf das Hittengeiéinde gelockt hatte, war defizitér. Es ist all-
gemein bekannt, dass bei Veranstaitungen dieser Art in der Regel Zu-

schusshedarf bestent.

Uber immaterielle Schaden im Zusammenhang mit der Tétigkeit von Prof. Zeit-
hammer hat der Ausschuss keine Feststellungen getroffen. Uber materielle
Schaden im Zusammenhang mit der Tatigkeit von Prof. Zeithammer hat der
Ausschuss in bezug auf die Unterthemen Konsequenzen fur die Tourismus-
wirtschaft im Saarland und fir die dort tatigen Organisationen/Konsequenzen
fir die Vermarktung des Weltkulturerbes "Alte VBlklinger Hitte" und die dort
tatigen Organisationen sowie fur Denkmalschutz keine Feststellungen getrof-
fen. Auch ein "Schaden" bei der Alten Vdlkiinger Hitte Objektgesellschaft
mbH/Stiftung Industriekuitur konnte weder dem Grunde noch der H6he nach
festgestellt werden. Es wurden zwar 650 000 DM (iberplanmafige Haushalts-
mitte! der Stiftung Industriekultur zugefihrt, der Ausschuss kann sich aber nicht
den Begriff "Schadensausgleich” zu eigen machen, weil fiir diesen Betrag Lei-
stungen erbracht worden waren, die in eine Nutzen-/Schadenbilanz miteinflie-

fien miiten.

V. Zum Einsetzungsbeschiuss-Teillthema: “Reise-, Reprisentations-
und Akquisitionstitigkeiten von Prof. Zeithammer und weiteren Per-
sonen und damit verbundene Kosten und Nutzen”

Zur Vorbereitung der Ausstellung "Schiff und Stahl" wurde von Prof. Zeitham-
mer eine Reise nach Hamburg zum Wissenschaftlichen Institut fiir Schiffahrts-
und Marinegeschichte GmbH von Dr. Peter Tamm organisiert. Die Teiinehmer
der Delegation aus dem Saarland hatten wahrend des Aufenthalts im Marine-
museum Hamburg den Eindruck gewonnen, entweder Gaste von Dr. Tamm zu
sein oder insgesamt von der Stiftung Industriekuitur eingeladen worden zu

sein.

Zur Einwerbung von Messe- und Kongressnachfrage aus den USA fanden in
Washington DC unter dem Gesamtkosteneinsaiz von 147.000 DM zulasten der
Congress Centrum Saar GmbH nach Planen und mit Durchfithrungsassistenz
des Verbindungsbiros von Frau Sara Dudley Brown mehrere Veranstaltungen
mit verschiedenen Kontaktaufnahmen mit potentiellen investoren statt. Die
Veranstaitungen waren als Darstellung des fur die USA interessanten Messe-

und Kongressstandortes Saariand angelegt.

Eine Prasentation in Mailand kostete 42.589 DM. Teilnehmer der Reise waren
Prof. Zeithammer, Frau Gudrun Pink vom DEHOGA und Frau Annemarie Li-
mam von der Congress Centrum Saar GmbH. Die Prasentation in Mailand war
eine aligemeine Kontaktveranstaltung, bei der Géste aus Kammern, der Tou-
rismusbranche und Veranstaitungsorganisationen erschienen waren.
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Der Kongref Saar-Premium wurde von Prof. Zeithammer in seiner Funktion als
Geschaftsfihrer der CCS in Zusammenarbeit mit dem DEHOGA durchgefiinrt.
Von Anfang an war klar, dass dieses Veranstaltung nictit kostendeckend
durchgefihrt werden konnte. :

V. Zum Einsetzungsbeschluss-Teilthema: "Umstinde und Ergebnis von
Auftrigen, Veranstaltungsdurchfihrungen und sonstigen Projekten
und mdgliche Begiinstigung einzelner natirlicher oder juristischer
Personen"

Auf der Grundlage der vorliegenden Informationen konnte der Ausschuss nicht
feststelien, dass die von Prof. Zeithammer in Auftrag gegebenen Manahmen
natiriiche oder juristische Personen beglinstigt haben. Die Beweisaufnahme
des Ausschusses wies eine Begtinstigung der eigenen Person Prof. Zeitham-
mers ebensowenig nach wie dies nach dem Stand des gegen ihn anhangigen
Ermittlungsverfahrens der Staatsanwaltschaft Saarbriicken der Fall war und ist.

Auch bei ,AuBer-Haus-Vergaben* von Auftrédgen konnte nicht festgestellt wer-
den, daR sich Prof. Zeithammer selbst bereichert oder eine andere Person be-

ginstigt hat.

Der Ausschuss hat festgestellt, dass ein Teil der Leistungen des Firmenver-
bunds des Dr. Urs Rickenbacher, Firma MCM & EC Group, den berechneten
und Uberwiegend auch bezahlten Preis augenscheiniich nicht wert ist. Aller-
dings unterliegt das Preis-Leistungsverhélinis fur konzeptionelle Arbeiten und
fur ihre Tauglichkeit zum Zweck des Auftraggebers einer erheblichen Bewer-
tungsbreite.

Weiterhin ist festzustellen, dass Prof. Zeithammer keine Kostenkontrolle aus-
gelbt hat: Die meisten Auftrage an die MCM wurden vergeben, ohne dass zu-
vor ein Kostenvoranschlag oder ein Angebot eingeholt wurde. Es ergaben sich
keine Anhaltspunkte fir die Feststellung, dass Auftrédge nur mit dem Ziel oder
mit dem Nebengedanken Prof. Zeithammers vergeben worden waren, den
Firmenverbund MCM & EC Group zu beschéftigen, um Uberhohte Leistungs-
entgelte auszulésen.

VI. Zum Einsetzungsbeschiuss-Teilthema: "Umgang mit und Uber-
schreitungen von Budgets und Wirtschaftsplinen der Gesell-
schaften, fiir die Prof. Zeithammer titig war, und daraus sich erge-
bende Konsequenzen"

Der Ausschuss hat fiir eine Vielzahl von Einzelféllen und damit als grunds#tzii-

che Linie des Geschéaftsgebarens von Prof. Zeithammer festgestelit, daik die-
ser sich nicht an Wirtschaftspldne und Budgetvorgaben gehalten hat.
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Aufgrund der Zeugenbefragungen kann festgestelit werden, dass die Wirt-
schaftspianaberschreitungen sowohl bei der Alte Valkiinger Hitte Projekige-
selischaft mbH als auch bei der Stifiung industriekultur den zur Kontrolle beru-
fenen Organtrigemn iange unbekannt geblieben sind und daher keine Auf-
sichtsmafnahmen ausgeldst haben. Nach Bekanntwerden der Uberschreitun-
gen wurden von Seiten der Landesregierung unverziglich die erforderiichen
MaRnahmen getroffen und die Zusammenarbeit mit Prof. Zeithammer in den
verschiedenen Bereichen beendet.

Vil. Zum Elnsetzungsbeschluss-Telithema: "Elnhaltung interner und ex-
terner Beschrinkungen der Vertretungsmacht von Prof. Zeithammer

und daraus sich ergebende Konsequenzen"

Prof. Zeithammer hat seine finanzwirksamen Rechtsgeschifte im Bereich der
Alten Véiklinger Hitte vor und nach der Griindung der Alte Volklinger Hitte
Objekigesellschaft mbH regelm&Rig unter Vermischung der Rechtssphéren der
Stiftung Industriekultur und der Saarland Bau und Boden Projektgesellschaft
mbH, bei der er ein abhangig beschaftigter Arbeitnehmer war, abgeschiossen.
Als Geschéftsfihrer der Alten Volklinger Hotte Objektgeselischaft mbH
fungierte er auch nicht nach wirksamer Errichtung dieser Geselischafl.

Als Geschéftsfithrer der Congress Centrum Saar GmbH hat Prof. Zeithammer
- abgesehen davon, dass er sich nicht immer an intern getroffene Absprachen
mit einem zweiten mitwirkungsbedirftigen Geschaftsflhrer gehalten hat - keine
Wirtschaftsplaniberschreitungen zu verantworten.

Seine umfassende Kontenvollmacht als alleiniger Stiftungsvorstand nutzte
Prof. Zeithammer, um in betréchtiichem Umfang Zahiungen auch fur stiftungs-
fremde Zwecke zu leisten. Insbesondere wickelte Prof. Zeithammer die
Schwerpunkte seiner eigenen Tatigkeit bei der Saariand Bau und Boden Pro-
jektgeselischaft mbH / Alten V6lkiinger Hiitte Objektgesellschaft mbH, namiich
die Entwickiung einer Nutzungs- und Vermarktungskonzeption fOr das Hailen-
und Messegeschaft und den Tourismus sowie die Akquisition, Organisation
und Durchfthrung von Veranstaltungen im Bereich des Geléndes der Alten
vélklinger Hitte weitgehend Gber das Konto der Stiftung Industriekultur ab.

Sowoh! als Arbeitnehmer der Saarland Bau und Boden Projektgeselischaft
mbH wie auch als Geschéfisfihrer der Alten Véiklinger Hitte Objektgesell-
schaft mbH unterlag Prof. Zeithammer arbeitsvertraglichen bzw. satzungsmas-
sigen Handlungsbeschrénkungen. Derartige Beschriankungen hat Prof. Zeit-
hammer bei der Stiftung Industriekultur durchgéngig nicht beachtet. Prof. Zeit-
hammer war hier aliein vertretungsberechtigter Vorstand. Auch an die Betrags-
begrenzung von 50.000 DM fir die einzelne rechtsgeschiftliche Verpflichtung
und Verfligung hielt er sich auch bei der Stiftung Industriekultur nicht.
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Saarland Bau und Boden Projektgeselischaft mbH und Alte VOIklinger Htte
Objektgeselischaft mbH haben die finanziellen Belastungen der Stiftung indu-
striekultur aus den Rechtsgeschéften von Prof. Zeithammer, die den Ge-
schaftszwecken der Saarland Bau und Boden Projektgesellschaft mbH oder
der Alten Vo6Iklinger Hitte Objektgeselischaft mbH zuzuordnen waren, in Héhe
von 1.092.000 DM Ubemommen.

VIll. Zum Einsetzungsbeschluss-Teilthema: ,Einflussnahme, Unterstlt-
zung und Kontrolle der Tatigkeit von Prof. Zeithammer durch die Ver-
antwortlichen der Landesregierung, die Aufsichtsgremien, andere
Beteiligte"

Der Ausschuss hat keine konkreten Versdumnisse bei der Kontrolle der Téatig-
keit von Prof. Zeithammer durch die Landesregierung festgestellt. Die Beweis-
aufnahme ergab, dass sich Ministerin Krajewski als Gesellschafterin zurecht
nicht in das operative Geschéft der Gesellschaften eingeschaltet hat, weil das
operative Geschéft nach GmbH-Gesetz den GeschéftsfUhremn und deren Kon-
trolle dem Aufsichtsrat obliegt.

Die Zuordnungsprobleme von Ausgaben zu Lasten der Stiftung Industriekuitur,
die dem Gesellschaftszweck der Alten Vélkiinger Hitte Objektgeselischaft
mbH zuzurechnen sind, sind der Ministerin erst im nachhinein bekannt gewor-
den.

Kenntnis von der Liquiditatsnot der Stiftung Industriekultur ab November 1897
und von den Vorleistungen fir die Alte Vélkiinger Hitte Objektgesellschaft
mbH unter Einschluss der defizitdren Veranstaltung Indianertreffen POW
WOW erhielt der Vorsitzende des Verwaltungsrates, Staatssekretér Dr. Riidi-
ger Pernice, erst Ende Januar 1988.

IX. Zum Einsetzungsbeschluss-Teilthema: "Massnahmen zur Vermei-
dung von Kompetenziiberschreitungen und negativen Auswirkungen
im Zusammenhang mit der Tatigkeit von Prof. Zeithammer”

Der Ausschuss hat festgestellt, dass unmittelbar nach Bekanntwerden der Fi-
nanzliicken und des nicht an Budgetvorgaben ausgerichteten Verhaltens Prof.
Zeithammers, namlich nach dem 28. Januar 1998, die notwendigen MaRnah-
men zur Vermeidung weiterer Kompetenziberschreitungen und zur Scha-
densbegrenzung getroffen wurden. Staatssekretdr Dr. Ridiger Pernice hat in
seiner Eigenschaft als Verwaltungsratsvorsitzender der Stiftung Industriekultur
am 28. Januar 1998 die Handlungsbefugnisse von Prof. Zeithammer drastisch
eingeschrankt. Es wurden ziigig die notwendigen Schritte eingeleitet, um sich
so rasch wie méglich von Prof. Zeithammer 2u trennen. Dies ist am 12. Febru-
ar 1998 geschehen.
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X. Zum Einsetzungsbeschiuss-Teilthema: ,MBgliche Vermeidung
negativer Auswirkungen durch eine anderweltige Organisation oder
durch Wahrmehmung der Kontrolim&glichkeit* '

Die Beweisaufnahme ergab zur vorhandenen Struktur der beteiligten Gesell-
schaften und der Stiftung Industriekultur, dass die Einbindung Prof. Zeitham-
mers in mehrere Geselischaften und in die Stiftung Industriekuitur die Kontroli-
méglichkeiten eingeschrénkt hat. Die Frage, ob eine andere Organisation die
negativen Auswirkungen der Tatigkeit Prof. Zeithammers vermieden hatte,
wurde vom Sachverhalt her nicht aufgeklart. Die Sachverhaltsfeststeliung, dass
die negativen Auswirkungen der Tatigkeit Prof. Zeithammers vermieden oder
weitestgehend eingeschrénkt worden wéren, wenn rechizeitig kontrolliert und
daraus Folgerungen gezogen worden wéren, hat der Ausschuss nicht getrof-
fen. Er hat sich dabei davon leiten lassen, dass eine auf einzelne Ausgaben
bezogene Kontrolie erst im Rahmen der Aufsteliung von Jahresabschliissen

erfolgt.

Xl. Elnsetzungsbeschluss-Tellthema: ,,Umstinde der Niederlegung der
von Prof. Zeithammer wahrgenommenen Amter {Ubergangsregelun-
gen und Abfindungen, Regressverzichte, Verschwiegenheitsverein-

barungen, usw.)“

Die Ministerin fir Wirtschaft und Finanzen wurde am 28. Januar 1998 tber
Pfiichtverletzungen Prof. Zeithammers in Kenntnis gesetzt. Sofort bat sie ihren
damaligen Wirtschaftsstaatssekretér Stérmer, den Umfang der durch Prof.
Zeithammer verursachten Wirtschaftsplanfiberschreitungen sowie die Zuord-
nung der dadurch verantworteten Ausgaben und Verpflichtungen auf die ein-
zeinen Gesellschaften zu ermitteln. DarOber hinaus bat sie um Uberprifung
durch die beiden obersten Landesbeh&rden, ob Prof. Zeithammer bestimmte
Leistungen den Leistungserbringern unangemessen hoch bezahlt und in-
wieweit es dabei oder allgemein Anhaltspunkie gébe, dass sich Prof.
Zeithammer selbst persénlich bereichert habe.

Bei Erfillen dieses Auftrags der Ministerin fihrten die Gberschidgig gewonne-
nen Erkenntnisse zur Entscheidung, dass man jede weitere Zusammenarbeit
mit Prof. Zeithammer sofort beenden solite. Mit der Konzeption einer AufiG-
sungsvereinbarung wurde unter Federfithrung des Finanzstaatssekretdrs Dr.
Thomas Christmann die Beteiligungsverwaltung des Ministeriums flr Wirt-
schaft und Finanzen betraut.

Am 10. Februar 1998 trafen die Staatssekretéire Dr. Christmann, Stérmer und
Dr. Pernice sowie Geschéftsfihrer Jéger mit Prof. Zeithammer zusammen. im
Verlaufe der Unterredung wurde Prof. Zeithammer insbesondere vorgeworfen,
dass er die Aufsichtsgremien Qber die Finanzierung und Risiken seiner Grof-
projekte indianertreffen "POW WOW" und Ausstellung "Schiffe und Stahi" nicht
unterrichtet habe. Aullerdem selen diese Veranstaitungen nicht durch den Wirt-

schaftsplan abgedeckt gewesen.
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Am 12. Februar 1998 wurde eine Vereinbarung zwischen dem Saarland, ver-
treten durch den sténdigen Vertreter der Ministerin fur Wirtschaft und Finanzen,
Staatssekretdr Dr. Thomas Christmann, und Prof. Zeithammer unterzeichnet.
Darin verpflichtete sich Prof. Zeithammer, seine Amter als Geschaftsfiihrer der
Congress Centrum Saar GmbH, der Alten Vélkiinger Hitte Objektgesellschaft
mbH, der Tourismuszentrale Saar und der KONTOUR sowie sein Amt als
Vorstand der Stiftung Industriekultur unverzigiich niederzuiegen. Darlber
hinaus wurde vereinbart, dass Prof. Zeithammer mit sofortiger Wirkung seinen
Anstellungsvertrag mit der Congress Centrum Saar GmbH mit einer Rest-
laufzeit von drei Jahren und sieben Monaten aufiost sowie sein An-
steliungsverhéltnis mit der Saarland Bau und Boden Projekigesellschaft mbH

kindigt.

Staatssekretdr Dr. Thomas Christmann hat am 5. Mérz 1998 namens der Lan-
desregierung die Staatsanwaltschaft Saarbriicken Gber den Sachverhalt in
Kenntnis gesetzt. Das daraufhin eingeleitete Ermittlungsverfahren gegen Prof.
Zeithammer dauerte bei SchlieBung der Beweisaufnahme durch den Aus-
schuss noch an.

Es ergaben sich keinerlei Anhaltspunkte fir die Feststellung, dass Mitglieder
der Landesregierung Kenntnis von den Wirtschaftspian- und sonstigen Budget-
{iberschreitungen durch Prof. Zeithammer hatten. Das nicht ordnungsgemasse
Belegwesen, das Auslagemn von konzeptionellen Leistungen, die von Prof.
Zeithammer persénlich erwartet wurden und die unklaren Abrechnungen vor
und nach dem Ausscheiden von Prof. Zeithammer waren nicht vor dem ge-
nannten Zeitpunkt bekannt.

Xll. Zum Einsetzungsbeschluss-Teilthema: ,Regressanspriiche gegen
Prof. Zeithammer oder sonstige Verantwortliche und deren Gel-
tendmachung durch die Landesregierung oder andere”

Die Landesregierung selbst hat keine Regressanspriche gegen Prof. Zeit-
hammer erhoben. Das Land hat als Gesellschafter fiir eine Abtretung von Ge-
genanspriichen an die Congress Centrum Saar GmbH gesorgt. Andere naturli-
che oder juristische Personen sind nicht durch die Landesregierung als Be-
teiligungsverwaltung des Landes in Regress genommen worden.

Prof. Zeithammer klagt auf Zahlung der zu Lasten der Congress Centrum Saar
GmbH in der Aufidsungsvereinbarung mit der Landesregierung ais Be-
teiligungsverwaltung vereinbarten Abfindung. Der beklagten CCC Saar GmbH
haben die anderen landeseigenen oder mit Gesellschafterbeteiligung des Lan-
des gefithrten Gesellschaften Anspriiche abgetreten, die die Beklagte zur Au-
frechnung im Prozess gestellt hat. In anderen Verfahren, in denen eine lan-
deseigene Geselischaft ebenfalls passiviegitimiert war, ist verglichen worden.
Der Ausschuss hat diese Verfahren nicht verfolgt und deshalb dazu keine Fest-
steflungen getroffen.
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XIIl. Zum Einsetzungsbeschluss-Telithema: ,Umstéinde der Informierung
der Offentlichkelt {iber die Griinde der Niederlegung der Tatigkeit
und fiber die H5he des zu erwartenden Schadens®

Der Ausschuss stellt fest, daR das Land als Gesellschafter der Ansteliungs-
kdrperschaften Prof. Zeithammer gegen(ber im notwendigen Umfang Rick-
sicht genommen hat. Dem trug auch die Presseerkldrung Rechnung, mit der
die Offentlichkeit Uber das Ausscheiden veon Prof. Zeithammer aus seinen Am-

tern informiert wurde.

Abschliefende Bewertung

Zusammenfassend stelit der Ausschuss fest:

Die Ausschussmehrheit hat von Anfang bis zum Ende die Tétigkeit des Unter-
suchungsausschusses Zeithammer mitgetragen. Gleichwohl hatte sie von An-
fang an deutlich gemacht, dal es keine nachvollziehbaren Griinde gab, einen
derartigen Ausschuss einzusetzen, sondemn dass das Minderheitenvotum zur
Einsetzung dieses Ausschusses ausschlielich von politischen Grinden gelei-
tet war. Es war offenkundig, daR nicht die tatsachliche Aufarbeitung von angeb-
lichen Mangeln in der Arbeit der Landesverwaltung und auch der Regierung
ausschiaggebend fiir die Einsetzung des Ausschusses wie folgend auch fir die
Arbeit des Ausschusses war, sondemn ausschlieBlich der Versuch, politische
Stimmung mit einem in der Offentlichkeit als neutral und auch objektiv gelten-
den Ausschuss zu machen und politisches Kapital daraus zu schlagen.

Wie wenig der SPD-Landtagsfraktion an einer immer wieder wahrheitswidrig
und propagandam#Rig in den Raum gestellten Behinderung des Untersu-
chungsauschusses lag, zeigt wohi am deutlichsten die Tatsache, dalk sie den
nach der Geschéftsordnung des Landtages ihr zustehenden Ausschussvorsitz

an die CDU abgegeben hatte.

Mit der landldufig geltenden Meinung, ein Mitglied eines Untersuchungsaus-
schusses und insbesondere dessen Vorsitzender sei an eine besondere Neu-
tralitdtsverpflichtung in Hinblick auf die auf das Verfahren anzuwendenden Vor-
schriften der Strafprozessordnung gebunden, haben die Mitglieder der CDU-

Fraktion und insbesondere der Vorsitzende grandlich aufgeraumt. '

Die Ausschussmehrheit war auch an der Ersteliung eines gemeinsamen
Schlussberichtes interessiert. Ein Verfahren zur Ersteliung eines derartigen ge-
meinsamen Berichtes wurde in der Sitzung am 22. Juni 1999 abgesprochen.
Nach dieser Absprache solite ein Berichtsentwurf des Ausschusssekretariats
bis zum 9. Juli erstellt werden, der dann mit Anderungsvorschliigen der Land-
tagsfraktionen bis zum 26. Juli versehen werden und dann in einer Sitzung am
17. August 1999 endgliltig beraten werden sollte. Entgegen alien Absprachen
legte die CDU-Landtagsfraktion just am 9. Juli in einer eigens
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einberufenen Pressekonferenz einen eigenen B4seitigen Bericht vor. Dieser
Bericht wurde - ailen Unkorrektheiten der CDU-Fraktion die Krone aufsetzend -
als "Schiussbericht" dekiariert, wobei unterschlagen wurde, dass es sich um

ein Votum der Minderheitsfraktion handelte. -

Fur bemerkenswert erachtet der Ausschuss auch die Tatsache, daR ein Mit-
glied des saarléndischen Verfassungsgerichtshofes fur die CDU-Landtagsfrak-
tion als juristischer Berater wahrend der gesamten Laufzeit des Ausschusses
tatig war. Offensichtlich waren fast alle Fragen, die vom Ausschuflvorsitzenden
oder Mitgliedern der CDU-Fraktion im Ausschuss gestellt wurden, von diesem
Anwalt vorbereitet. Sie wurden von dem Anwalt und auch wéhrend der Sitzun-
gen an die CDU-Mitglieder verteilt.

Nach Bekanntwerden des Ricktritts von Prof. Zeithammer von seinen Funktio-
nen am 14. Februar 1998 fanden am 1S. Februar und am 6. Marz 1988 ge-
meinsame Sitzungen des Landtagsausschusses fur Wirtschaft und des
Landtagsausschusses fur Bildung, Kultur und Wissenschaft statt. In diesen
beiden mehrstiindigen Sitzungen beantworteten die Verireter der Landes-
regierung, Ministerin Krajewski, Minister Wittling und die Staatssekretére Dr.
Pemice, Stérmer und Dr. Christmann alle gesteliten Fragen

— Uber die Umstande des Wechsels von Prof. Zeithammer von Hamburg an
die Saar

— Uber die Beschéftigungsverhéitnisse und das Einkommen von Herrn Prof.
Zeithammer

— Uber durchgefthrte und geplante Veranstaltungen im Weltkulturerbe "Alte
Volklinger Hutte"

— Uber Reise- und Représentationstétigkeiten von Prof. Zeithammer

— Uber den Umgang mit Budgets und Wirtschaftspl&nen der Gesellschaften,
fr die Prof. Zeithammer tatig war

— Uber die Umsténde der Informierung der Offentlichkeit eingehend auf dem
Stand der Erkenntnisse zum damaligen Zeitpunkt.

Alle Regierungsvertreter boten von sich aus an, weitergehende Informationen,
die zum damaligen Zeitpunkt noch nicht vorliegen konnten, dem Landtag zur
Verfligung zu stellen. In vertraulicher Sitzung wurden auch Fragen, die die Per-
sénlichkeaitsrechte von Beschéftigten der Landesregierung oder von ihr kon-
troliierter Gesellschaften betrafen, ausgiebig dargestelit.

Die Mitglieder der Landesregierung legten dar, dass sie rasch nach Bekannt-
werden der Fehler von Prof. Zeithammer bei seiner ehrenamtlichen Téatigkeit
als Vorstand der Stiftung Industriekultur Konsequenzen zogen, die auch zur
Beendigung seiner Tatigkeit in den anderen Bereichen fihrten.

Die in 38 Sitzungen des Untersuchungsausschusses erfragten und ermitteiten
Sachverhalte haben im Wesentlichen alle Aussagen und Mitteilungen aus die-
sen beiden Ausschusssitzungen bestatigt und teilweise konkretisiert.
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Auf Reibungsveriuste, die auf die Organisationsstrukturen zurlickzuflhren wa-
ren, war Ministerprésident Oskar Lafontaine bei sinem Gesprach mit Journali-
sten am 2. Mai 1998 eingegangen, wobei er Konseguenzen organisatorischer
Art ansprach und entsprechende Anderungen in Aussicht stellte.

Herr Prof. Zeithammer hat von seinem Aussageverweigerungsrecht Gebrauch
gemacht, aber eine kurze personiiche Stellungnahme in der Sitzung des Un-
tersuchungsausschusses abgegeben. Darin wird im Wesentlichen auf angebli-
che Zusagen finanzieller Art eingegangen, ohne diese konkret zu benennen.
Herr Prof. Zeithammer unterstellte, daB bei Einhaitung dieser angeblichen Zu-
sagen kein Defizit bei der Stiftung Industriekultur angefallen wére. Der Aus-
schuss stellt fest, dass die Zeugenvernehmung ergaben, dass derartige Zusa-
gen nicht gemacht und auch nicht in Aussicht gestellt worden sind.

Der Rechnungshof des Saariandes hat zu der Tatigkeit der Stiftung Industrie-
kultur, der Saarland Bau und Boden Projekigeselischaft mbH (SBB) und der
Alten Volkiinger Hitte Objektgeselischaft mbH (AVH) jewells am 14. Mai
Prifungsmitteilungen erstellt, die dem Ausschuss zugeleitet wurden. Die Of-
fentichkeit wurde iber die Prifungsmittellungen informiert. Hierzu stelit der
Ausschuss fest, daB es sich um " vorisufige Profungsmitteilungen™ handett, die
noch keine Stellungnahme der gepriften Institutionen beinhalten. Zur Abgabe
dieser Stellungnahme hat der Rechnungshof eine Frist bis zum 15. August ge-
setzt. Folglich ist, wie der Rechnungshof selbst dargelegt hat, das Prufver-
fahren nicht abgeschlossen. Daher verbietet es sich von selbst, die vorlaufigen
Prafungsmitteilungen oder die dazu ergangenen Stellungnahmen einer Bewer-
tung zu unterziehen. Tatsache ist, daft zwischen den Prifungsmitteilungen und
den einzelnen Stellungnahmen erhebliche Differenzen Gber die Beurteiiung al-
ler dargelegten Sachverhalte bestehen. Der Ausschuss geht davon aus, dass
der Landesrechnungshof entsprechend seinen Regeln bei der Durchfuhrung
der Prifungsverfahren einen endgaltigen Bericht unter Berlicksichtigung der

Stellungnahmen vorlegen wird.

Der Ausschuss stellt fest, dal es keine Hinweise darauf gegeben hat, daB ver-
antwortliche Regierungsvertreter in ihren Eigenschaften als Mitglieder des Ver-
waltungsrates der Stiftung Industriekulfur oder des Aufsichtsrates der Alten
vilklinger Hitte vor Ende Januar/Anfang Februar des Jahres 1998 (iber die
spdter festgestellten finanziellen UnregeimaBigkeiten bei der Stiftung Indu-
striekultur informiert waren. Nach Auffassung des Untersuchungsausschusses
ist dies auch auf die bereits angesprochenen Reibungsveriuste zurlickzufihren.
So hat auch Frau Ministerin Krajewski gegeniiber dem Untersuchungsaus-
schuss am 1. Juli 1998 erkiart, dass sie sich gewiinscht hétte, dal die beiden
zustindigen Staatssekretsre mehr miteinander gesprochen hétten.
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Auch das Verwaltungsratsmitglied Hans Netzer, Oberbiirgermeister der Stadt
Vvélkiingen, hat im Untersuchungsausschuss vorgetragen, nicht vorher infor-
miert gewesen zu sein. Ein gegen ihn auf Antrag des Vorsitzenden des Unter-
suchungsausschusses eingeleitetes Ermittiungsverfahren wegen Verdacht des
Meineids ob dieser Aussage wurde zwischenzeitlich von der Staatsanwalt-
schaft eingestellt. Bemerkenswert sind in diesem Zusammenhang die Daten
der Strafanzeigenerstellung und der Bekanntgabe der Einstellung. Die Strafan-
zeige erfoigte wenige Tage vor der Direktwahl des Vélklinger Oberblirgermei-
sters und wurde insbesondere von dem stelivertretenden Mitglied des Unter-
suchungsausschusses, Frau Abg. Rink, in die kommunalpolitische
Auseinandersetzung in Vélklingen einbezogen. Die Bekanntgabe der Einstel-
lung des Verfahrens erfolgte dann wenige Tage nach der Kommunalwahl am
13. Juni 1988.

Auch das kontofiihrende Institut der Stiftung Industriekultur, die Stadtsparkasse
Vélklingen, wehrte sich durch die Vorstandsmitglieder, Frau Struclec und Herm
Roloff, gegen offentlich vorgetragene Untersteliungen, die Konten der Stiftung
Industriekultur nicht sachgerecht gefihrt zu haben. Die sachgemale Konten-
fuhrung wurde auch vom Saarlandischen Sparkassen- und Giroverband
gegenliber der Sparkasse bestatigt.

Zwischenzeitlich hat die Landesregierung alle Aufgaben, die die Entwicklung
des Weltkulturerbes betreffen, in einer neuen Geselischaft unter fachlicher Fe-
derfuhrung des Ministeriums fur Bildung, Kuttur und Wissenschaft zusammen-
gefalt. Die neue Gesellschaft "Weltkulturerbe Vélklinger Hitte - Européisches
Zentrum fiir Kunst und industriekultur GmbH" wurde am 7. Juli gegrindet.

Der Ausschuss stellt fest, dass damit die notwendigen Konsequenzen aus den
angefilhrten Reibungsveriusten gezogen worden sind.

Es bleibt festzuhalten, da® die Kosten, die der Untersuchungsausschuss Zeit-
hammer verursacht hat, in keinem Verhéltnis zu dem angeblich von Prof. Zeit-
hammer verursachten Schaden stehen.

Abschnitte A bis C (Seiten 1 bis 24) mehrheitlich - bei Nichtteilnahme der
Bilndnis 90/Die Griinen-Landtagsfraktion an der Abstimmung - an-
genommen.
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D) Sondervotum der CDU-Landtagfraktion und der Landtags-
fraktion Biindnis 90/Die Griinen

Sondervotum der CDU-Landtagsfraktion

Allgemeiner Tell

Die CDU-Landtagsfraklion macht sich die fur eine gemeinsame Berichterstattung
entworfene ursprungliche Fassung von A - Vorgeschichte des Untersuchungsverfah-
rens - und B - Ablauf des Untersuchungsveriahrens - Unterpunkt 3 - Feststellung
von Betroffenen -, Unterpunkt 4 - Beweisbeschiisse und deren Ausflihrung - und
Unterpunkt 5§ - Tatigkeit des Rechnungshofs des Saarlandes - zu eigen. Der ur-

springliche Text dieser Unterpunkte lautet:
3. Feststellung von Betroffenen

Der far den Untersuchungsausschuss namensgebende Beteiligte Prof. Franz
Zeaithammer hatte mit Schreiben seines Rechtsanwalts vom 8. April 1998 frGhzeitig
beantragt, ihm die Beiziehung eines Rechisbeistandes auf Kosten des Landes
zuzugestehen und damit mittelbar zum Ausdruck gebracht, dass der Beteiligte Prof.
Zeithammer verfahrensrechtlich die Stellung eines Betroffenen-im Sinne von § 54
Absatr 1 Nr. 2 Landtagsgesetz zuerkannt haben wollte. Denn nur Betroffenen ist die
Beiziehung eines Rechtsbeistandes durch einen Untersuchungsausschuss
zuzugestehen, wie sich aus § 54 Absatz 3 Satz 4, Halbsatz 2 Landtagsgesetz ergibt;
fiir Zeugen kommt dies nicht in Betracht. Unter anderem mit Blick auf die Kosten-
folge for das Land hat der Ausschuss vor, whrend und nach der Einvernahme des
Beteiligten Prof. Franz Zeithammer als Zeuge in der 16. Sitzung am 6. Oktober 1998
keine Veranlassung gesehen, die vom Beteiligten gewinschte Stellung eines
Betroffenen fir ihn festzustellen.

Auch in Bezug auf andere Beteiligte, namentlich Mitglieder und leitende Beamte der
Landesregierung, hatte sich fir keine Fraktion im Untersuchungsausschuss bis zur
16. Sitzung am 6. Oktober 1898 die Notwendigkeit ergeben, Betroffene festzustellen.
Mit ihrem Antrag vom 25. September 1998 begehrie indes erstmals die CDU-
Landtagsfraktion die Feststellung durch den Untersuchungsausschuss, dass Minis-
terin Christiane Krajewski und Staatssekretédr a.D. Reinhard Stdrmer Betroffene im
Sinne von § 54 Absatz 1 Nr. 1 bzw. Nr. 2 des Landiagsgesetzes sind. In seiner 16, - -
Sitzung am 6. Cktober 1998 folgte der Untersuchungsausschuss diesem Begehren
nicht. Nach Meinung des SPD-Landtagsfraktion im Untersuchungsausschuss zwan-
gen auch die mit dem Einrumen der Steliung eines Betroffenen einhergehenden
Rechte auf Schutz im Verfahren nicht zu der Feststeliung, dass die Genannten
Betroffene sind. Ein solcher Status folge aus den Erkenntnissen, die die bis zum 6.
Oktober 1998 getroffenen Beweiserhebungen vermittelt haben, nach Auffassung der

SPD-Landtagsfraktion nicht.

Es gehe bei der Feststellung von Befroffenen, wenn diese aus dem politischen
Raum kommen, nach Meinung der Mehrheitsfrakfion nicht nur um das Einrdumen
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einer ihnen lediglich vorteilhaften Stellung im Verfahren des Untersuchungsaus-
schusses. Denn die in einer solchen Feststellung auch liegende Vorverurteiiung® im
politischen Raum rechtfertigte nach Uberzeugung der Ausschussmehrheit nicht, die
insoweit mit der Gefahr verknupfte Feststeilung der Betroffenheit zu treffen, in der

Offentlichkeit missverstanden zu werden.”

4. Beweisbeschliisse und deren Ausfiihrung

Der Zeuge Oberburgermeister Hans Netzer wurde auf Antrag der CDU-
Landtagsfraktion vereidigt. Auch die SPD-Landtagsfraktion ging dabei davon aus,
dass das Recht einer Fraktion, die Vereidigung eines Zeugen zu verlangen, ein dem
Minderheitenschutz unterliegendes Recht der Benennung und Ausschépfung eines
Beweismittels ist, wahrend sich das Ministerium der Justiz nachtraglich auf den
Standpunkt gestellt hat, dass die Entscheidung Gber die Vereidigung oder Nicht-
vereidigung von Zeugen eine Verfahrensfrage ist, tiber die mit Ausschussmehrheit
abgestimmt wird. Die Frage kann auf sich beruhen, nachdem der Zeuge vereidigt
worden ist. Fur das Vorgehen im Ausschuss waren die folgenden Geischtspunkte
mahRgeblich:

.Die Entscheidung Gber die Vereidigung gehtrt im Untersuchungsverfahren zur Beweisauf-
nahme. Die Vereidigung ‘qualifiziert’ ¢ine Zeugenaussage als Beweismittel (bedeutend fur den
Untersuchungsauftrag oder wahrheitsgemaBer als unvereidigt) und foigt deshalb den Regeln
iiber die Bestimmungen des Beweismitteis nach § 47 Absatz 2 Landtagsgesetz = Minder-
heitenschutz.

Da die Minderheil des § 47 Absatz 2 Landtagsgesetz im Rahmen des Untersuchungsauftrages
alle sachdienlichen Beweismittte! durchsetzen darf, hat sie auch das minderheitengeschitzte
Recht, ein von ihr ins Treffen geflhries Beweismittel im Sinne des § 52 Absatz 4 Halbsatz 1
Landtagsgesetz zu qualifizieren. Der unvereidigte Zeuge ist ein anderer als der vereidigte
Zeuge, wenn die Anhaltspunkte des § 52 Absatz 4 Halbsatz 1 Landtagsgesetz vorliegen.

Der Kommentar von Wolfgang Hirth (zum Gesetz Uber die Untersuchungsausschiisse des
Abgeordnetenhauses von Berlin) kommt bei einer mit der saarlndischen Gesetzeslage in-
haltiich volikemmen (bereinstimmenden Verfahrenssituation laut Berliner Gesetzestext zu
einem nicht begriindeten Ergebnis, wenn der Autor schiicht behauptet:

‘Die Entscheidung {ber die Vereidigung eines Zeugen ist keine Beweiserhebung i.5.d. § 10
Absatz 2 Beriner Untersuchungsausschussgesetz; sie ist vieimehr eine Malnahme der
Sach- bzw. Verfahrensleitung. Uber Vereidigungsantrage ist daher unter Beriicksichtigung
der Voraussetzungen des § 12 Absatz 3 Beriner Untersuchungsausschussgesetz mit einfa-
cher Stimmenmehrheit zu befindern’.

(Ziffer 7 der Erlduterungen zu § 12 auf Seite 38)

§ 12 Absatz 3 Satz 3 Berliner Untersuchungsausschussgesetz ist mit § 52 Absatz 4 Land-
tagsgesetz identisch.

Die Wertigkeit des Beweismittels ist keine Frage der Sach- bzw. Verfahrensieitung. Solche
sach- und verfahrensieitenden MaBnahmen sind vielmehr beispielhaft fur die Festiegung
der Reihenfolge von Zeugenvemehmungen und die Entscheidung, ob ein Zeuge trotz ent-
schuldbarer Verhinderung, etwa wihrend seines Urlaubs im Austand, aus den Ferien gehoit
werden muss oder auch riicksichtsvollerweise spiter vernommen werden kann. Auf der an-
deren Seite stelit beispielsweise die Frage, ob mehrere Zeugen ausnahmsweise gemeinsam
und nicht, wie es der Regel entspricht, nacheinander gehért werden solien, dann keine
bloRe sach- und verfahrensleitende Entscheidung mehr dar, wenn es den Beweisfihrem auf
eine Gegeniiberstellung und damit auf die Qualifikation einer Aussage als wahr oder unwahr
ankommen kann,
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Harth darf deshalb nicht gefoigt werden, weil seine begrindungsiose Auffassung falsch ist.
Offenbar Ist sie guch noch rechtsimtmlich abgeschrieben aus Kommentaren zur StPO.
Beispielsweise hsilt es bel Kleinknecht/Meyer-Gossner, RINr. 7 zu § 58 StPO:

* Die Vorabentscheidung” iber die Vereidigung, petroffen durch den Vorsitzenden anstelle
des Gerichts, _ist nach herrschender Meinung eine MaBnahme der Sachleitung, gegen die
nach § 238 Absatz 2 SIPO die Anrufung des Gerichtes Zuléssig ist.”

§ 238 Absatz 2 StPO lautet. "'Wird eine auf die Sachleitung beziigiiche Anordnung des
Vorsitzenden von einer bei der Verhandlung beteiligten Person als unzuldssig bean-
standet, s0 entscheidet das Gericht’ {in volier Besetzung).

Diese beschwerdefihige Sachbehandlung durch den Vorsitzenden einer Strafkammer ist
etwas ganz anderes als das Recht, sich mit einem Beweismlttel durchzusetzen. Denn im
Strafverfahren sind alle Beweise zu erheben, die, zur Sache gehdrig. vom Angeklagten
oder vom Ankldger ins Treffen gefiihrt oder von Amts wegen als ernebbar erkannt wer-

den.’

im September oder Oktober 1998 lieR der Staatssekretar beim Minister der Jusitz
eine zehnseitige Ausarbeitung {ber die vom Ministerium verneinte Frage, ober eine
Vereidigung von Zeugen vor Untersuchungsausschiissen uber den Minderheiten-
schutz von Beweisantr&gen und deren Durchfhrung erfolgen misse, anfertigen und
berichtete hierGber mandlich einem Mitglied der SPD-Landtagsfraktion. Das
Ausschusssekretariat erhielt etwa drei Wochen nach Fertigung der Ausarbeitung mit
einem Anschreiben einen Abdruck der Ausarbeitung. HierGber ergab sich eine Ple-
naraussprache in der 64. Sitzung des Landtages am 9. Dezember 1998 (Sten. P. 11.

S. 3497).

5. Titigkeit des Rechnungshofs des Saarlandes

Im Iinteresse des Personlichkeitsschutzes der in den Prifmitteilungen des
Rechnungshofs erwéhnten natdrlichen Personen, namentlich soweit es sich um die
Mitglieder des Ministerrats und um die Staatssekretare der einbezogenen Ressorts
handelt, denen im Rahmen der Rechnungsprifung erst im noch ausstehende An-
hérungsverfahren durch Stellungnahme Gelegenheit zuteil wird, sich selbst zu den
Priffeststeliungen zu aussem, und bei dem Termindruck fur den Ausschuss sah der
Ausschuss far seine 35. Sitzung am 8. Juni 1999 vor, die diesem Personenkreis
angehérenden Minister und Staatssekretare vor dem Ausschuss zu Wort kemmen zu
lassen. Das sollte eine Art von ,audiatur et altera pars® und damit ein rechtsstaat-
liches Element der AuBerungsmdglichkeit sein. Sie wurde von keiner der eingelade-
nen Personen wahrgenommen®.

im Ubrigen gibt die CDU-Landtagsfraktion den folgenden Bericht:
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Besonderer Teil

In der Saarbriicker Zeitung vom 14. Februar 1998 stand unter der Uberschrift "Franz Zeu-
hammer tritt von allen Amtern zuriick”, "Tourismus- und Kulturmanager gibt aus personii-
chen Griinden auf”, nachzulesen. dall Prof. Zeithammer am 13.02.1998 von seinen Amiern
zuriickgetreten sei. Zitiert wird der Sprecher des Wirtschafis- und Finanzministerium, der
erklirte: "Prof. Franz Zeithammer hat aus persénlichen Griinden darum gebeten. iin mit
soforuger Wirkung von seinen Aufgaben zu entbinden”. Die Ministerin erklane, Zeitham-
mer habe in seinem Zustindigkeitsbereich vieles angestoBen. auf dem man bei der weiteren
Arbeit aufbaven kénnte. Der Artikel berichtet. dafl offiziell nicht bestitigt worden sei. dal3
Zeithammers in Freiburg lebende Frau schwer erkrankt sei. Herr Junker, einer der CCS-
Geschifisfiihrer, sei vom Ausstieg scines Geschiftsfithrerkollegen itberrascht worden. Dic
Zusammenarbeit im CCS beschreibt Junker als problemlos und angenehm. Ziuer: wird
Oberbiirgermeister Netzer. fiir den der Riicktritt iiberraschend gekommen sei. Wenn Herrn
Zeithammer "familidre Griinde" zur Entscheidung bewogen hatten, habe man dies zu re-
spektieren. Angesichts der Fiilie dringender Aufgaben sah in dem Artikel der Staatssekre-
tar im Kultusministerium, Herr Dr. Riidiger Pernice bei der Nachfoigeentscheidung Eile
geboten.

Zu diesem Zeitpunkt wubBte die Spitze des Finanzministeriums. aber auch der Volklinger
Oberbiirgermeister, dal es zu den unten aufgefiihrien finanziellen Unzulinglichkeiten (un-
ter anderem das Stiftungsvermogen war satzungswidrig verbraucht, die Stiftung Industrie-
kulwr war faktisch konkursreif) gekommen war. Der Oberbirgermeister wuBle aus einer
Kreditausschuflsitzung der Stadisparkasse Voiklingen am 02.02.1998 und durch ein Tele-
fonat vom 13.02.1998 mit der Finanzministerin, die nach ihren Angaben am 28.01.1998 in-
formiert worden-war, um die Vorgénge. Am 12.02.1998 hatte der Staatssekretiir des Wirt-
schafts- und Finanzministeriums Dr. Christmann bereits eine Aufhebungsvereinbarung mit
Prof. Zeithammer geschlossen, deren wesentliche Punkte wie folgt auten:

(- Auszug -}
Vereinbarung

zwischen dem Saarland, vertreien durch den standigen Vertreier der Ministerin fiir Wirt-
schaft und Finanzen,
Hermn Staatssekretir Dr. Thomas Christmann
und ‘
Herm Prof. Zeithammer o

1.

Herr Prof. Zeithammer wird seine Amter als Geschiftsfithrer dzr CCS, der AVH und der
TZS unveruiglich niederlegen.

2

Herr Prof. Zeithammer los: mit sofortiger Wirkung seinen Anstellungsvertrag mit der
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3.

Desweiteren erkidrt Herr Prof. Zeithammer, daff er sein Amzr als Geschifisfiihrer der Kon-
tour GmbH unverziiglich niederlegen wird.

4.

Dariiberhinaus wird vereinbari, dafi Herr Prof. Zeithammer sein Amt als Vorstand der
Stifrung Industriekultur unverziiglich niederiegen wird.

5.

Herr Prof. Zeithammer wird mit sofortiger Wirkung sein Ansiellungsverhilinis mir der
SBB kiindigen.

6.

Das Saarland verpflichier sich, dafiir Sorge zu iragen, dof die 0. g. Gesellschaften und In-
stiturionen keine Schadenersarzanspriiche gegen Hermn Prof. Zeithammer wegen dessen
Armusniederlegung vor Ablauf der Amtsdauer und aus Vorgdngen/Sachverhalien, die dem
Linksunterzeichmer zum Zeitpunks der Unterzeichnunyg dieses Vertrages bekannt sind, gel-
tend machen. Dies gilt nicht, wenn der Rechrsunterzeichner selbst mintelbar oder unmirnel.
bar Zahiungsempfinger war. Ebenso bleiben evil. Schadenersarzanspriiche aus Vorgan-
gen/Sachverhalien, die dem Linksunterzeichner zum Zeitpunk: der Unterzeichnung dieses
Vertrages nichr bekan: sind, von dem Verzichr unberiihr1.

7.

Herr Prof. Zeithammer wird gegen die o. g. Geselischaften und Institutionen keine An-
spriiche geitend machen, die iiber die Zahiung von evil. noch offenen Gehaitszahlungen
und Nebenieistungen bei der CCS und der SBB hinausgehen. Das Saarland wird in der
Gesellschafierversammiung der CCS darauf hinwirken, dafi Herrn Prof. Zeithammer ein
einmaliges Ubergangsgeld in Hohe von DM 91.670,00 gezahir wird.

8.

Das Saariand und Herr Prof. Zeithammer verpflichten sich, itber den Inhai: dieser Verein-
barung Stillschweigen zu bewahren und nach aufien lediglich zu erkliren, dafl die beste-
henden Vertrige im beiderseitigen Einvernehmen aufgehoben werden sollen, soweir nicht
berechrigie Interessen oder eine Aussageverpflichumg ein gegenteiliges Verhalten gebie-
ten.

Saarbriicken, den 12.02.1998
gez. Dr. Christmann gez. Prof. Zeithammer

(Zu dieser Arnt Vereinbarung hat der Lendesrechnungshof Stelinng genommen. Hierzu un-
ten noch.)

Die CDU-Fraktion erstattet hierzu folgenden SchluBbericht:
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1.  Man suchte einen Spitzenmanager fiir DM 300.000.% pro Jahr.

Nach sibereinstimmender Aussage der Zeugen hat sich die Landesregierung in einem
Diskussionsproze8 im Jahre 1995 damit befaft, daB. sowohl was die Congress Cen-
trum GmbH. die sich mit der Bewintschaftung von Saarland- und KongreShalle be-
faB:. als auch den Bereich des Weltkulturerbes anbelangt. eine geeignete Personlich-
keit gesucht werden solle, die diese Aufgaben bewerkstelligen sollte.

Herr Prof. Zeithammer wechselte am 1. Oktober 1996 von Hamburg ins Saariand.
Nach den in der Presse verdffentlichten Zahlen erhielt er als Geschifisfiihrer der
Congress Centrum Saar GmbH (CCS), (im Besitz des Landes und der Landeshaupt-
stadt). DM 220.000.00. als Mitarbeiter der im Landesbesitz stehenden Saarland Bau
und Boden GmbH (SBB) DM 75.000.00 und von der Kontour GmbH DM 5.000.00
pro Jahr. Herr Prof. Zeithammer wurde weiter zum ginzigen Vorstandsmitglied der
Stiftung Industriekultur (die Satzung der Stiftung schreibt zweil Vorstandsmitglieder
vor). zum Geschiftsfiinrer der Tourismuszentrale Saar (TZS) und zum Geschafisfiih-
rer der Alten Vélklinger Hiitte GmbH. einer Tochterfirma der SBB GmbH. berufen.
Vorsizzender des Aufsichtsrates der SBB GmbH war und ist Herr Staatssekretir Stor-
mer. Vorsitzender des Verwalmngsrates der Stiftung ist Herr Staatssekretdr Dr. Per-
nice. sein Vertreter Herr Stoérmer. Ein Geschédftsfiihrarvertrag mit der AVH (etwa un-
ter Begrenzung der Kompetenzen), mit der TZS oder der Kontour wurde nicht abge-
schlossen.

Prof. Zeihammer war damit bei insgesamt fiinf juristischen Personen als Geschifts-
fithrer beziehungsweise Vorstand "eingeserzt”. Eine Begriindung fiir das Fehlen eines
die Kompetenzen bei diesen juristischen Personen klar regeinden Vertrages konnte
keiner der Zeugen geben.

12

"Ein Konzept gab es nicht"

Wihrend tibereinstimmend die Minister Fran Krajewski als auch Wittling erklart ha-
ben. da8 eine eigentliche Gesamtkonzeption von vorneherein nicht bestanden habe,
wihrend die beiden Minister Krajewski und Wirtling erklirt haben. es sei zundchst
im wesentiichen darum gegangen, die vakant werdende Stelle des zwetten Geschéfts-
fithrers der CCS zu beserzen und daB eine Gesamtkonzeption ihres Wissens nicht ge-
geben habe, hat Herr Staatssekretiir Stérmer bei seiner Einvernahme am 7. Juli 1998
erklirt, da8 fiir ihn die Vermarktung und der Ausbau der Tourismuswirtschaft und
des Weltkulturerbes im Vordergrund gestanden habe. Auch Herm Staatssekretar
Stdrmer war eine Konzeption nicht bekannt. Monate nach der nachstehend geschil-
derten Auswahl nannte Herr Stormer Herrn Dr. Pemice Herm Prof. Zeithammer als
zukiinftigen Stiftungsvorstand. Eine Ausschreibung, Weitersuche, Priifung oder Aus-
wahl fand daraufhin seitens der Stiftung nicht statt. Herr Dr. Pernice hat sich auf die
Vorgabe aus dem Winischafischaftsministerium verlassen.

3.  Zur Vertragsanbahnung
- "Erkundigt hat man sich nicht”

Herr Staarssekretir Stormer kannte Herrn Prof. Zeithammer bereits aus den 70-er
Jahren aufgrund seiner Tétigkeit fiir den damaligen Bundesminister Volker Hauff,
aus dessen Esslinger Wahlkreis Herr Prof. Zeithammer stammt. Er ist ihm in der Fol-
gezeit im Rahmen seiner Titigkeit fiir den Altbundeskanzier Helmut Schmidt in den
Jahren '83 und '84 in Hamburg begegner und hartte nach der Diskussion und Be-
schiuBfassung der Landesregierung die Idee, Herrn Prof. Zeithammer daraufhin an-
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3.1

zusprechen. ob er nicht fiir die Aufgabenstelinng Weltkulwrerbe/Tourismuswiri-
schaft sine geeignete Personlichkeit kenne. Herr Stérmer barte insofem cinen ersten
Konrakt mit Herrn Prof. Zeithammer. der seinerseits eriliirte, otz seiner Stellung bei
der Hamburger Messe GmbH - nach Erinnerung von Hermn Staatssckretir Stormer
war er dort fiir den Auslands-Messebereich zustiindig, enigegen anders laurender Be-
hauprungen nicht freigestellt. sondermn noch mit Messen bis September 1996 beschif-
tigt -. dies sei eine geeignete Beschiftigung fiir thn. Nach itbereinstimmender Schil-
derung der Zeugen kam es zu ginem Vorsiellungstermip in Saarbriicken im Januar
1996. an dem auf seiten des Saarlandes teilgenommen haben der Aufsichisratsvorsit-
zende der CCS (Beteiligt Sazriand und Saarbriicker Parkhausgesellschaft), Herr
Holzwarth, der Chef der Staarskanziei Herr Kurt Bohr, die Staatssekretire Henner
Winling (damals Ministerium fir Winschaft und Finanzen) und Stérmer (Ministeri-
um fiir Wirtschaft und Finanzen). Anlé8llich dieses Gespriiches mag auch eine Be-
werbungsmappe vorgelegen haben. Die Zengen Wittling und Stérmer konnten dies
nicht genau erinnern. Herr Stirmer hat angegeben, daB keine Zeitungsartikel und
Ausschnirte hinsichtlich rgendwelcher kultureiler Veranstaltungen vorgelegen hit-
ten. Die Kulturkompetenz von Herm Prof. Zeithammer sei fiir ihn deshalb erwiesen
gewesen, weil er als Professor der Musikhochschule in Hamburg titig gewesen sei
{einerseirs), andererseits er aber auch wisse, daB Herr Prof. Zeithammer beispiclswei-
se den Hafengeburtstag mit 800.000 Besuchern oder Kunstanssieliungen im Bereich

der Messe organisiert habe.

Keiner der Zeugen kann anf mehrmalige Nachfragen bestitigen. daB man sich bei
Hamburger Stellen erkundigt habe. Nachgefragr wurde nichr bei dnitten Sielien. Die
Darsteliung von Herrn Prof. Zetthammer und die Bekanntschaft zu Herrn Stdrmer

miissen ausschilaggebend gewesen sein.

Der Verbleib von Bewerbungsunteriagen ist nicht bekannt. Fiir die Tounismuswirt-
schaft hielt Herr Staatssekretir St6rmer Herm Zeithammer deshalb fiir geeignet, weil
er auch Tourismmusmessen organisiert habe. Einen wie auch immer gearteten schriftli-
chen Berichi an die beteiligien Ministerien hat es nach Bekunden der Zeugen nicht
gegeben. Vielmehr waren die Teilnehmer des Saarlandes von Herm Zeithammer po-

sitiv eingenommen. so daB es schlieflich zu Vorstelinngsgespriichen bei Frau Mini-
sterin Krajewski, dem Kulmisminister Brettenbach und einem Vertreter der Landes-

hauprstadr Saarbriicken (jeweils jeder fiir sich, der Verantwortliche der Landeshaupt-
stadt Saarbriicken konnte nicht benannt werden) gekommen ist.

Bei Vertragsverhandiungen verlie8 sich jeder auf jeden. Eine Koordination
fehlte! Holzwarth oder Krajewski haben die Unwahrheit gesagt.

In der Folgezeit habe dann die Vermragsverhandiungen der Aufsichrsratsvorsitzende
der CCS, Herr Alfred Holzwarth, gefiihrt, so die Aussage der Ministerin Krajewski.
Der als Zeuge vernommene Aifred Holzwarth widersprich: dieser Zeugenaussage.
Er habe keineriei Verhandlungen gefilhrt. Der abmschiieS8ende Vertrag sei thm vor-
gegeber worden! Auf mehrmalige Nachfrage, ob die Vertragsgespriiche koordinient
worden sind, ob Vertreter des Landes in die Venragsverhandiungen involviert wor-
den seien. ob und inwieweit ein finanzieller Rahmen fiir Hermn Prof. Zeithammer ge-
steckr worden sei. ergibt sich folgendes Bild:

Offenbar hat Prof. Zeithammer auch finanzielle Zusagen iiber sein Saliir hinaus
erhalten. Die Zeugen widersprechen sich!

Die Zeugen Krajewski, Witling, Stérmer, Dr. Pemice bekunden fibereinstimmend,

daB ¢in fimanzicller Rahmen fir Herm Prof. Zeithamumer ni gesagt w sei.
Alle Zeugen kbnnen den Vorwurf von Herrn Zeithamrmer, diesbeziiglich gemachte
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Zusagen seien nicht eingehalien worden. nicht erkliren.

Dies steht jp krassem Geeensatz zur Aussage des Geschifisfithrers der CCS. Darr.
der bekundet hat, da Hermn Prof. Zeithammer ein Budget v M. S00. zur
Verfiigung stand. das auch verbraucht wurde im wesenthichen fiir eine Fahm nach
Washington D. C. (4 Personen, 3 Tage. DM 117.000.00). eine Fahrt nach Mailand
(Kosten DM 43.000.00}, jeweils zur Werbung fiir das Saariand. ein KongreB Saar
Premium (Teilnehmer 25 Personen. Defizit DM 300.000.00).

Alle Zeugen gebén libereinstimmend an. daB Herr Prof. Zeithammer die gleichen fi-
panziellen Bedingungen als Einkommen wie in Hamburg hitte haben solien. Bezif-
fert wird dies mit insgesamt DM 295.000.00.

Nach einer nicht bestétigten Information der CDU-Fraktion trifft diese Zahl nicht zu.
Herr Prof. Zeithammer soll dem Vernehmen nach lediglich DM 280.000.00 in Ham-
burg verdient haben.

Befragt, warum diese Aufsplittung vorgenommen wurde. erklart Herr Staatssekretir
Stdrmer, dies hinge damit zusammen, daB ein Gehaltsgefiige bei der CCS hitte bei-
behalten werden miissen. Mit Riicksicht auf die iibrigen Geschéftsfiihrer habe Herr
Zeithammer nicht mehr als die DM 220.000.00 dort verdienen kdnnen. Die Dotation
in Hohe von DM 75.000.00 durch die SBB habe den Umfang der T#tigkeit nach dem
Dienstvertrag entsprochen. Kontour sei lediglich eine Tochter (keiner der Zevgen,
auch nicht die Finanzministerin konnte angeben von wem genau), "die diesbeziigli-
che Entschidigung sei ja auch gering gewesen".

Tétigkeitsabgrenzungen zwischen den verschiedenen GmbH's und der Stiftung
sind nicht vorgenommen worden. Niemand hat Vorgaben gemacht und sich um
die Vorginge gekiimmert.

Nachgefragt hinsichtlich der Tatigkeitsabgrenzungen und des Arbeitsumfanges ver-
mag kemer der Zeugen diesbeziiglich eine konkrete Antwort zu geben.

Herr Sts Stdrmer war Aufsichtsratsvorsitzender der SBB, veraniwortlich fiir die
Griindung der AVH und vertrat das Wirtschaftsministerium, das die Landesbeteili-
gungen verwaltet. Stormer war stellvertretender Vorsitzender des Verwaltungsrates
der SIK.

Wihrend Herr Staatssekretiir Stérmer ausfithrt, daB es zwischen den Geschifisfiih-
rern Schuck und Jager der SBB eine Abstimmung hinsichtlich der Titigkeit des
Herm Prof. Zeithammer gegeben habe, daB der Arbeitsbereich von Herrn Prof. Zeit-
hammer durch den Arbeitsvertrag bei der SBB festgelegt worden sei, daf es einen
AbstimmungsprozeB zwischen den Geselischaftern und den Geschifisfilhrern gege-
ben habe, der jedoch nicht erldutert werden kann, legt er weiterhin dar, daB es Ge-
schiftsordnungen gebe, nach denen "das abgewickelt” werde. Zurn Zeitpunkt der Ta-
tigkeit von Hermn Prof. Zeithammer fiir die Stiftung Industriekultur sei ihm nicht be-
wuBi gewesen, daB es keine Geschiftsordnung fiir die SIK gegeben habe. Er sei da-
vQn ausgegangen, daB die formalen Dinge entsprechend eingebracht worden seien,
der "Aufgabenkreis sei durch die Satzung und Geschiftsordnung der CCS einerseits
und andererseits durch den Arbeitsvertrag mit der SBB definiert gewesen”.

Es steht fest, daB die Dienstvertriige, "die iiblicherweise im Bereich der Landes-
regierung verwendet werden", ebensowenig wie Geschiftsordnungen der Lan-
desfirmen notwendige Abgrenzungen oder Tétigkeitsmerkmale fiir Prof. Zeit-
hammer beschrieben haben.
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Herr Stérmer meint weiterhin, der Kernvertrag sei der mit der CCS {auch von den
Titigkeiten ber) fitr den Bereich Markering und Akguisition namenthich im Bereich
des Tochterunternehmens der CC5 Kontour gewesen.

"Auf jeden Fall hiingt das eng mit der Akquisionstiitigkeit von Herm Zeithammer
im Rahmen seiner Verantwormmg znsamren_ ™

Herr Stdrmer "definient die Tatigkeit von Herm Zeithammer im Rahmen der Stiftung
Industriekulur” als keinen Full-time-Job. Es habe einen Wirtschaftsplan mit relativ
geringem Volumen auf die Abwickiung bestimmter Projekie gegeben (Scite 43). Ei-
nen Arbeirsvertrag mit der SBB habe die Geschifisfilbrung, Schuck und Jéger ausge-
bandelt, es.sei kein Geschifisiithrerverrag. sondern ein Arbeitsvertrag (der iiblicher-
weise verwendete) gewesen. Eine Begriindung, warum der bereits von der Ministe-
rin als Vertreterin der Amteilseigner genehmigte AbschiuB eines Vertrages (Dienst-
vertrag als Geschifisfithrer) mit Hermn Prof. Zeithammer als Geschiifisfithrer der
AVH nicht umgesetzt wurde (etwa um die Einschrinkung der Verfiigungsbefugnis
zu definieren), konnte ven keinem der Zeugen gepeben werden. Nachdem Frau Mini-
sterin Krajewski nicht angeben konnte, ob es ein Kpnzept zum Einsatz von Hermn
Prof. Zeithammmer gegeben hat, erliutert sie, daB es zum Zeitpunkt der Vertragsver-
handlungen nicht die Absicht der Ministerin gewesen sei, da8 Herr Zeithammer bei
der Tourismuszentraie titig sein sollte. Schwerpunk: der Tatigkeit sei die fiir die
CCS gewesen. In dieser Aufgabe babe er Akguisition und Marketing im Sinne der
Weiterentwicklung des Kongreligeschiiftes berreiben sollen. Dariiberhinaus se: er fiir
die Entwicklung und Vermarktung des Weltkulmirerbes in V8lklingen zustéindig ge-
wesen. Nach Kenntnis von Fran Ministerin Krajewski. sei Aufgabe von Herm Prof.
Zeithammer als Angestellter der SBB bezichungsweise Geschifisfithrer der AVH ge-
wesen, einerseits auf konzeptioneliem Gebiet Vorschliige zu machen. zum anderen
sollte er beispiclsweise anch fiir das Gebliisehans Akquisitionen und Marketing orga-
nisieren. Die Aufgabenstellung der AVH. einer 100-%-igen Tochter der SBB, sei die
Bewirnischaftung, die Verwaltung, die Vermarkinng und die Entwicklung von Grund-
stiicken und denkmalgeschiitzien Arbeiten im Bereich der AVH. Bei der SBB sollte
Herr Zeithammer zustéindig fiir Térigkeiten im Zusammenhang der Entwickiung und
Vermarkmng des Weltkulturerbes, AVH sein. Zustindig sei er fiir die Erarbeitung ei-
ner Nutzungskonzeption fiir die im Besitz des Landes und der SBB befindlichen Ge-
biude und Deniamaiteile, der Erstellung einer Vermmarkrungskonzeption, der Akquisi-
tion und Organisation von Veranstaltungen, Erarbeitung und Vermarktung iberregio-
nal orienterter Tourismuskonzepte, Mitwirkung bei Investitionsentscheidungen und
Mitarbeit bei der Erstellung von Wirtschaftiichkeitsberechnungen sein (die Ministe-
nn verweist auf den Arbeitsverrag SBB).

Auf die Frage, diese Titigkeit sei nicht vom Gesellschaftszweck der SBB ge-
deckt gewesen, gibt die Ministerin keine Antwort.

Nach Wissen von Frau Ministerin Krajewski wurde Herr Prof. Zeithammer vom Ver-
waltungsrat der SIK mit Wirkung zum 1. Oktober 1996 bestellt. Er sei auch ab dem

6. November 1997 Geschiftsfihrer der Touristnuszentrale gewesen. Bei der AVH sei
es forigeserzt bei dem Angestelltenverh&lmis geblieben, das mit der SBB abgeschlos-

sen gewesen sei.

Dahingehend fithrt der Minister fiir Bildung, Kuoltur und Wissenschaft vor dem Un-
tersuchungsausschufl aus, dafl von vornherein das Aufgabenspektrum von Hermn
Prof. Zeithammer "nicht so definiert gewesen sei, wie es letztendlich eingetreten sei”.
Dies habe sich erst mit der Zeit ergeben. Zu dem damaiigen Zeitpunkt der Anwer-
bung von Herrn Prof. Zeithammer habe ausschiieflich die Hallengesellschaft in Saar-
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briicken und die Alte Volklinger Hiitte ails Aufgabe im Raum gestanden. Auf die Fra-
ge. welche Tatigkeiten Herr Prof. Zeithammer hine ausfithren sollen und ob dies
dem Zufall iiberlassen worden sei. erklirt der Kultusminister, die Frage konne er
nicht beantworten. weil er mit der Angelegenheit nicht beschiiftigt gewesen sei. auch
nicht als Chef der Staarskanziei.

""Die Koordination der vielfiltigen Titigkeiten fiir die zahlreichen juristischen
Personen sollte in der Person Prof. Zeithammer erfolgen.” Niemand seitens der
Landesregierung kiimmerte sich hierum!

Herr Wittling erklédrt. daB in dem Gesprich Ende Januar 1996 die Saarlindischen
Teilnehmer Herrn Prof. Zeithammer zom Ausdruck gebracht hiuen. daf lediglich exn
duBerst enger finanzieller Handlungsspielraum zur Verfiigung stiinde und von daher
auf etnen Mann gesewzt wiirde, der viele Kontakte habe und aufgrund der vielzn Kon-
takte ohne emnen hohen Mitteleinsatz imstande sein wiirde. das Weltkulturerbe ent-
sprechend seinem Stellenwert zu behandeln. Der Kulmsminister fiihrt aus. daB die
"Koordination der Arbeit von Hermn Prof. Zeithammer in der Person des Hermn Prof.
Zeithammer " erfoigen sollte (Seite 10 der Einvernahme). Deshalb sei auch Herr
Prof, Zeithammer sowohl Geschifisfithrer der AVH GmbH als auch Vorstand der
Stiftung gewesen. Wer letziendlich die Entscheidungen getroffen hat, weiB der Kul-
wsminister nicht (Seite 24), Die Aufgaben. die die Stiftung Industriekultur zu ver-
nchien gehabt habe, seien in der Satzung der Stiftung geregelt. Der Kuttusminister
erklart. er habe sich tiber die Aufgabenerfiilllung durch Hermn Prof. Zeithammer picht
laufend berichten [assen. Dies sei auch deshalb nicht notwendig gewesen. weil emne
intensive Presseberichterstatrung stattgefunden habe. die voll des Lobes itber die Ak-
uvitdten von Hermn Prof. Zeithammer gewesen sei.

Gesprichstermine in kontinuierlicher Folge mit Herrn Prof. Zeithammer hat
der Kultusminister, obwohl fiir die Stiftung Industriekultur verantwortlich, im
Gegensatz zur Ministerin fiir Wirtschaft und Finanzen nicht wahrgenommen.

Er hat sporadische Gespriche mit Herrn Prof. Zeithammer gesucht. Die Kulturabtei-
lung des Ministeriums habe sich iiber die konzeptionelle Entwicklung der AVH Ge-
danken gemacht. Auf welcher Ebene (Referenten, Referatsieiter oder Abteilungsiei-
terebene) vermag der Kultusminisier nicht anzugeben. Gelegentiich habe er sich be-
nichten lassen, wie die Dinge in Vblklingen insgesamt weitergehen. Die Veranstai-
tungen Schiff + Stahl und Pow-Wow seien natiirlich Gegenstand von Erorterungen
mut ithm in den Ministerien gewesen. Finanzielle Fragen seien dabei nicht erortent
worden. Im Nachhinein sei dem Kultusminister bekannt geworden, daB die Veran-
staltungen in keinem Wirtschaftsplan verankert gewesen seien.

"Herr Dr. Pernice wuBite iiber das gesamte Titigkeitsspektrum, die Vielfalt sei-
ner Aufgaben, Abgrenzungen von Herrn Prof. Zeithammer wiihrend dessen Ti-

tigkeit angeblich nicht Bescheid.

Erst im Nachhinein will er den Umfang (neben SIK und SBB auch TZS, AVH, Kon-
tour und CCS) erfahren haben. Man habe seitens des Verwaltungsrates zwar darauf
gedringt, auch aus den Tatigkeiten im unternehmerischen Bereich zu erfahren. Tat-
sdchiich sei eine umfassende Information nicht erfolgt. Dies nimmt Wunder, weil das
Wirtschafts- und damit das "Beteiligungs™-Ministerium in Person des Herrn Sts Stor-
mer mii amn Tisch der Stiftung sa und genau Kenntnis von der Titigkeit Prof. Zeit-
hammers in den Beteiligungsformen haben muBte.

Das Finanzministerium veranlaite die Griindung einer Tochterfirma der SBR,
die AVH, und iibte keine Kontrolle aus. Aufsichtsriite wurden getiiuscht und

Ln
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picht/oder nicht vollstindig informiert.

51 Nach dem Geselischafisvertrag der SBB GmbH besteht deren Zweck im Erwerb.
Ver#uBerung und Verwaltung von unbebauten und bebauten Grundstiicken. der Auf-
arbeitung und ErschijeBung von Grundsticken, der Planung und Durchfithrung von
BaumaBnahmen sowie die Ubsrnahme dieser THtigkeiten im Namen und fiir Rech-
nung von Dritten (zum Beispiel saarléndische Gebietskérperschafien). Nach dem Ge-
sellschafisvertrag ist die SBB weiterhin berechtigt, sich im Rahmen ihrer Aufgaben
an anderen Unternehmen gieicher oder verwandter An zu beteiligen sowie solche
Unternehmen zu griinden oder zu erwerben. Aufgaben des Aufsichtsrates sind die in
der Sazung vorgesehenen sowie die Beramung und Uberwachung der Geschiftsfiih-
rung. Der Aufsichrsrat har das Recht, der Geschiftsfithrung Weisungen zu enteilen.

5.2  Am 12 Mai 1997 behandeite der Aufsichtsra: der SBB die Griindung der Gesell-
schaft "Alte V8Iklinger Hiite GmbH". Herr Sts Stérmer als Aufsichisraisvorsitzen-
der. Herr Jiger als Geschiftsfithrer der SBB GmbH und Herr Prof. Zeithammer er-
{iuterten die Grundgedanken fiir die Griindung der Bemriebsgesellschaft fiir die Ver-
waitung der Liegenschaften "V&iklinger Hiine". Die Griindung dieser Betriebsgesell-
schafi solle einerseits ein einheitiches Auftreten der an der Entwickiung und Ver-
marktung der Hiine beteiligren Institutionen und Gesellschaften erlauben und ande-
rerseits fiir die SBB eine berechenbare Planungsgrife fiir die laufenden Aufwendun-
gen schaffen. Fiir das ersie Jahr sehe die Einnabmen-/Ausgaben-Rechnung der neuen
Gesellschaft eine Bezuschussung durch die SBB in Hhe von DM 200.000.00 pro
Jahr vor. Da die SBB gleichzeitig die Finanzierung der Gehililter von Herm Prof.
Zeithammer und von Fran Pallu einsparen konne, bedente die Bezuschussung fiir die
Geselischaft eine reine Umfinanzierung. Ausdriicklich wird festgehalten, daB zusarz-
liche Aufwendungen nicht anfielen. In zwei bis drei Jahren sei davon auszugehen,
daB die Betricbsgesellschaft aufgnimd der gestiegenen Einnahmen aus der Vermuie-
tung und Verpachtung auf die Bezuschussung der SBB ganz verzichien und Uber-
schiisse an die SBB abfiihren konne. Mit diesen Uberschitssen kdnne die SBB ihrer-
seits dann die Finanzierung des Eigenanteils der Investitionen fiir den Umbau des
Geblisehauses sicherstellen. Eine langfristige Liquiditirsplanung fiir die Betriebsge-
sellschaft, aus der auch die Risikoabgremzrung fidr die . zu erkennen sei, werde
dem Aufsichrsrat bis Ende 1997 vorgelegt. Gleichzeitig werde dem Aufsichtsrat auch
ein ausfithrliches Nurzungskonzepr fiir den Gesamtkompiex "Volklinger Hiitte™ vor-
gestelil. Aufgrund dieses Vortrages beschiofl der Aufsichtsrat (bei einer Gegenstim-

me):

"Der Aufsichtsrat der SBB stimmt der Griindung und Bezuschussung der Betriebsge-
sellschaft Vslklinger Hiitte GmbH in der dargestellten Form unter der Mafigabe zu,
daBl o

a) dem Aufsichtsrat bis Ende 1997 ein ansfithrliches Nutzungskonzept fiir den
Gesamtkomplex "V8lkiinger Hiitre™ vorgestellt wird,

b)  bis Ende 1997 eine mitrelfristige Finanzplammg fiir die Betricbsgeseilschaft er-
arbeiter und vorgeiegt wird und

¢) vonder SBB durch die Gritndung der Geselischaft in 1997 keine zusiirzlichen
Finanzierungsmite] aufgebracht werden miissen.

Gleichzeitig ermichtigt der Aufsichrsrar die Geschiifisfithrung zum Abschiufl der ent-
sprechenden Vertrige.”

Die zwingenden Vorgaben des Aufsichtsrates wurden nicht eingehalten. Nie-
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mand hat kontroliiert und eingegriffen.
Vorsitzender des Aufsichrsrates und veranrwortlich war Berr Sts. Stormer.

Weder kam es zu dieser “Umfinanzierung” noch wurde eine langfristige Liquiditats-
planung der AVH dem Aufsichtsrat je vorgelegt. Der Binte eines Aufsichsratsmirgiie-
des. einen Investtions- und Finanzierungspian sowie ein prizisienes Gesamtkonzept
vorzulegen. kam man offensichtlich ausweislich auch der folgenden Aufsichtsrats-
protokolle nicht nach. Wesentlich ist, daB auf Vorschilag des Aufsichtsratsvorsizen-
den, Herm Sts Stérmer. der BeschiuB gefaBt wurde. die AVH zu griinden und die Be-
dingung gestellt wurde, da "von der SBB durch die Griindung der Geselischaft in
1997 keine zusitzlichen Finanzierungsmittel aufgebracht werden miissen”. Auch dies
wurde nicht eingehalten und kontrolliert. Vielmehr wurde, wie unten unter der Posi-
tion "Schaden” noch weiter ausgefithrt werden wird, ein umn ein Vielfaches hoherer
als der avisierte Betrag von DM 200.000,00 bendtigt. um gréBeren Schaden. ja sogar
den Konkurs der SIK zu verhindern. Gleichfalls wurde auch kein ausfithrliches Nut-
zungskonzept fiir den Gesamtkompiex Volklinger Hiitte vorgestells.

Am 10. November 1997 fand eine weitere Aufsichtsratssitzung stan. Der vorgelegte
Wirntschafisplan der AVH wurde dabei nicht beschlossen. Der Aufsichtsrat vertrat
nachhaltig die Auffassung. daB es sich bei der AVH um eine reine Betriebsgesell-
schaft handele, eine klare Trennung zwischen Verwaltungsgesellschaft AVH und Di-
rektveranstaltern miisse gezogen werden. "Um die Geschiftsfahigkeit der Alten
Vélkiinger Hiitte Objekigesellschaft mbH zu gewihrleisten, wird einstimmig be-
schiossen: Auf der Grundlage der gesichenten Einnahmen und in deren Grenzen wird
die Geschiftsfithrung der AVH ermichtigt. Ausgaben fiir die Gesellschaft zu titi-
gen.” Riickwirkend betrachtet, muBte die SBB/AVH-Gruppe einen Betrag von iiber |
Mio. DM fiir die SIK fir deren angeblichen Vorlagen fiir die SBB/AVH erstatten.
Bemerkenswert ist namentlich. daB bei der Aufsichtsratssitzung vom 10.11.1997 der
AbschluB des Geschifisfiihrervertrages mit Herrn Prof. Zeithammer nicht beschlos-
sen wurde. Der Aufsichisrat beschloB vielmehr. die Geschifisfiihrung der SBB anzu-
weisen, (erst) nach Vorlage eines Geschifisverteilungsplanes durch die Geschifts-
fihrung der AVH Objekigesellschaft mbH die Geselischafterversammiung der AVH
zu ermiéchtigen. entsprechend dem vorgelegien (bereits von der Finanzministerin ge-
nehmigien) Vertragsentwurf einen Dienstvertrag mit Herrn Prof. Zeithammer abzu-
schiieBen.

Dem Aufsichtsratsvorsitzenden Sts. Stérmer war bereits im Sommer 1997 klar,
dal} weit iiber den genehmigten Rahmen von DM 200.000,00 hinaus Gelder be-
reits ausgegeben wurden!

Ausweislich der vorgelegien Unteriagen wurden durch die Stiftung Industriekultur fi-
nanzielle Vorlagen fiir die AVH, die ihrerseits ihre Geschifistdtigkeit per 01.10.1997
aufnahm, vorgenommen und gebucht, wie bereits im Frithjahr 1997, das heiBt vor
demn BeschluB des Aufsichtsrates der SBB zur Griindung der AVH lagen, Wie unten
bei den Erlduterungen zu der Veranstaltung Schiff + Stahl und Pow-Wow auszufiih-
ren sein wird, wurden die finanziellen Angelegenheiten dieser beiden Veranstaltun-
gen auch durch Mitarbeiter der Alten Vélkiinger Hiite GmbH durchgefiihrt, die Aus-
hilfskrifte eingestellt. die Einnahmen {ibernommen und gezshit und die Aushilfskraf-
te bezahit. Eine klare Abgrenzung der Kompetenzen der Mitarbeiter der AVH/SBEB
Anweisungen seitens der Geschiftsfiihrung der SBB GmbH gab es nicht. Fiir welche
der Geselischaften Prof. Zeithammer oder die Mitarbeiter der AVH (namentlich Frau
Paliu) titig waren. kiimmerte dic Geschiftsleitung der SBB GmbH nicht. Dabei ha-
ben wir darauf hinzuweisen, daB dem Geschiftsfiihrer der SBB GmbH nach cinem
Aktenvermerk des Herm Sts Stormer bereits im August 1997 klar war, daB Herr Prof.
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Zeithammer erhebliche Ausgaben getiirigt hante. die zu Lasten der SBB beziehungs-
weise AVH gehen wiirden. Dennoch hat die Finanzministerin, in deren Zustindig-
keitsbereich die SBB/AVH fillt, zu diesem Zeitpunkt die Besteliung von Herm Zent-
hammer als Geschifisfiihrer in threr Eigenschaft als Gesellschafterin der SBB aus-

driicklich gebilligt

Durch einen Vermerk des Geschifrsfihrers Jiger der SBB von Minte August 1997
wuBre Herr Sts. Stirmer. dafl Prof. Zeithammer. der damals "einfacher Angesteliter”

der SBB war. bereits Ausgaben in erheblicher Hohe veranlaBt hatte.

Abklirungen. so Sis. Stbrmer ais Zenge. seien ab Seprember 1997 erfolgt. MaBnah-
men. die veranlafit gewesen wiiren - wie zum Beispiel Information des Aufsichisra-
1es. Verhinderung von Ausgaben ochne Wirtschafisplan. Anweisung an Prof. Zeit-
hammer -, wurden unteriassen.

6. Kontrolie hat nicht stattgefunden

6.1 Konrrollorgan der Stiftung Industriekulmr war der Verwaltungsrat. Dem Verwal-
tungsrat gehdrien an als Vorsizender Herr Stasessekretiir Dr. Pernice und ais Stell-
vermreter der seinerzeitige Staarssekretir im Winschafts- und Finanzministerium
Herr Reinhard Stérmer. Namentlich sind noch als Mitglieder zn erwihnen der Ver-
waltungsratvorsitzende der Stadrsparkasse Volklingen. der OB der Mineistadt Volk-
lingen. Hans Netzer, der Geschafrsfithrer der SBB/AVH/LEG Jéger, der Geschifts-
fithrer der Arbeirskarmmmer Backes. Aufsichrsrarsvorsizender der landeseigenen SBB

GmbH ist Herr Staarssekretdr Stbrmer.

6.2 Konrrollorgane der SBB. die die Tochtergesellschaft AVH griindete. waren Auf-
sichtsrat der SBB. Vorsizender war der seinerzeitige Sts Stbrmer. Zwischen ihm und
der Wirtschafts- und Finanzministerin Krajewski als Vertreterin des Landes als An-
teilseigner fanden regeimiBige Sitzungen (Gesellschafisversammiungen) der SBB

statt.

Die Verantwortlichen erkliiren stereotyp. die Tétigkeit von Herm Prof. Zeithammer
sei definiert gewesen, einerseits durch die Sarzung der Stiftung (mit den bekannten
Beschrinkungen keine Vertrige tber DM 50.000,00 ohne Zustimmung des Verwal-
tungsrates vornehmen zu diirfen), hinsichtlich der SBB durch den Arbeitsvertrag (der
im itbrigen mit dem Gesellschafiszweck der SBB GmbH nicht im Einklang steht),
ein Geschiftsfithrervertrag hinsichtlich der AVH ist nicht abgeschlossen worden.

Warum dies geschah, obwohl Zeithammer wie ein Geschiftsfithrer nicht nur der
AVH, sondern sogar wie ein Geschiiftsfiihrer der SBB Verpflichtungsgeschiifte ein-
‘ging, dic mehrere 100 TDM kosteten, wollte keiner der Zeugen aussagen.

"Die Wirtschafispiiine definierten die Tiitigkeit Prof. Zeithammers"”

Die Titigkeit von Herm Prof. Zeithammer sei definiert gewesen weiterhin durch die
vorgelegten und genehmigren Wirntschafispline, aus denen sich der Handlungsrah-
men ergeben.

Der Wirtschaftsplan fiir die AVH. die ihre Titigkeit zum 01.10.1997 aufnahm, wurde
vom Aufsichisrat der SBB nicht genchmigt, weil die Hohe der Einnahmen (DM
500.000.00) nicht erklirt werden konnte.

Trotz mit .groﬂer Offentlichkelt durchgefiihrter kostenintensiver Veranstaltun-
gen will es keinem der Kontrolleure aufgefallen sein, daB in keinem der Wirt-
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schaftspliine hieriiber etwas ausgesagt war,

Samtliche Verwaltungsratsmitgliedern der Stiftung bezichungsweise Aufsichtsrats-
mutgliedern der SBB. “namentlich den Sl:aatssckrctarcn Stdrmer und Pernice mus j ie-
denfalls aufgefallen sein, daB in keinem der Wintschaftsplane. sci es der AVH/SBB.
hier um nicht genchmigten Entwurf, sei es der Stiftung Industriekultur, die Veran-
staltungen. namentlich Pow-Wow, Schiff + Stahl odcr Erzengel. aufgefithrt sind. die
Herr Prof. Zeithammer ausgefithrt hat. Die bei der Akienlage aufocfundcncn Wirt-
schaftspline belegen, daB die Aufs:chtsrar.svcrs:tzcndcn Pernice und S[ormcr sich

den Vorwurf lassen machen miissen, die ines ordentlich
verletzt und sich damit Sshﬂxﬂimv_ﬂ_hﬁﬂ gcmacht zu haben. So sind auf Seite

16 des Wirtschaftsplanes 1997 der Stiftung industriekultr akribisch die einzelnen
Veranstaltungen aufgefiihrt. Die besagten Veranstaltungen, die erhebliche Defizite
aufgetan haben. sind | jedoch nicht aufzufinden. Von vomnherein mufite jedem Mit-
glied des Verwalmngsrates kiar sein, daB die Veranstaltungen, die unter dem Signet
der Stiftung nach auBen hin verkauft worden waren und an denen sie teilgenommen
haben. keinesfalls fiber die Stiftung, zumindest nach dem Wirtschaftsplan haben ab-
gewickelt werden ktnnen. Die Mitteilung im Oktober 1997 von Prof. Zeithammer an
den Verwaitungsrat der Stiftung, es crgabc sich sogar ein kieiner UberschuB, kann im
Lichte der Wirtschaftsplanerlduterungen von jedem einzelnen Mitgiied des Verwal-
tungsrates nur als falsch festgestellt worden sein. Hinzu kommu, daB Herr Staatsse-
kretar Stormer als Mitglied des Verwaltungsrates der Stiftung und gleichzeitig Auf-
sichisrat der SBB/AVH Kennmis von den Beschliissen von SBB und AVH hatte, wo-
nach anlid8lich der Griindung der AVH in der Sitzung des Aufsichtsrates der SBB
vom 13.05.1997 beschlossen worden war, daB die AVH zusirzliche Kosten (die {iber
DM 200.000.00 hinausgehen) nicht verursachen diirfe. Ausweislich der Aufsichts-
ratssirzung der SBB vom 14.11.1997 wuBte Herr Staarssekretdr Stormer, daB im
Hinbiick auf die angegebenen Fantasieeinnahmen des Winschaftsplanes ftir die AVH
von DM 500.000,00 keinesfalls die avisierten Veranstaltungen haben finanziert sein
konnen. MaBnahmen. eine Information der Aufsichtsgremien, eine Informaton von
Herm Pernice. haben nicht stangefunden. Die Veranstaliungen. die durchgefiihrt
worden sind, waren selbst fiir den einzeinen Beobachter als kostenintensiv festzustel-

len.
6.3 Auch bei der CCS ist es schwierig, eine ordnungsgemiBe Kontrolle festzustellen:

Kontrollorgan der CCS ist deren Aufsichtsrat, dessen Vorsitzender Alfred Holzwarth
1st. (Hier wug Zeithammer zum Beispiel seine ’Konchuon vor, die wir hier verdf-
fendichen. Deutlich wird man hier an das Marchen "Des Kaiser's neue Kieider” erin-

ner..):
Zu Punkz

2) der Tagesordnung: Bericht der Geschdftsfiihrung
2.1 Akguisition

Es erfolgt die Vorstellung des Geriistes der Arbeit von Prof. Zeithammer im Bereich
Akguisition und Markering.

Grundstock ist die Analyse des Tourismus im Standort Saarland. Besonders bedeu-
tend ist die Klarstellung des 6konomischen Siellenwertes des Tourismus sowie der
sich dadurch ergebende Sekundireffeki. Der Bewertung der Entwickiung, sowohl!
posiniv als auch negariv sei unbedingt eine hohe Bedeutung beizumessen, weil diese
direkre Auswirkungen fiir die Bewohner im und um das Saarland mit sich bringe.
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Auf eine gezielle Auswertung gewisser Eckdaren wie . B. der Besucher Saar-
briickens mit Auswirkungen auf Ubernachnumgsstatistik, Handel und Gewerbe sowie
Gasrtronomie sei ein Haupraugenmerk zu legen.

Schwachpunikze sind zu ergriinden und wo immer méglich abzustellen und zu ver-
meiden. weil deren Auswirkungen sich imgehend oftmals nichr mehr reparabel
auf die Gesamisituarion niederschlagen. Bildung von Priorititen, Gezielte Akrivitéi-
1en innerhalb Deurschlands, Europas und welnweir schaffen positive Effeke fiir den
Standort Saarbriicken umd das Saarland. So sei auch der grenziiberschreitende Ge-
danke und die Kulturszene des Landes mehr in das Gesamrkonzepr einzubezichen.
Weitere Losungsansiitze sind z. B. zu sehen in der Erhohung des incomming Ge-
schéfts, der Erhdhung des Wiederkehreffekies durch geeignete Innovationen, atrak-
tiven Begleitprogrammen mit den Themen Erholung und Wellness. Versidriung von
wissenschaftlichen Austausch und den Abbau von aligemeinen Hemmnissen.

Im Anschiufl an die Ausfiihrumgen von Herrn Prof. Zeithammer erfoig: eine rege
Diskussion unier den Anwesenden. Der Einstieg wird einhellig aufierordentlich be-
griift, da bisherige Anstrengungen doch sehr provinziell geblieben waren. Anderer-
seirs sind sich die Mitglieder des AufSichisrates der hohen finanziellen Belasiungen
bewuft die dies ganz Palette von Akrivitédren erfordern wird.

Der Aufsichusrar beaufrrag: deshalb die Geschdfisfiihrung zur Ausarbeitung einer
vertieften Vorlage mir allen Diskussionspuniien sowie der Erstellung einer dazuge-

hérigen Kosteniibersicht.

"Meine Aufgabe bei der CCS hat nicht darin bestanden, Prof. Zeithammer zu
kontrollieren.”

Satzungsgemif gilt das Vier-Augen-Prinzip, was im Gegensarz zur Stiftung (wo es
von den Verantwortlichen so gewollt statt zweier Vorstédnde nur Prof. Zeithammer
gab) beziehungsweise im Gegensatz zur SBB/AVH. wo der "Mitarbeiter” Zeitham-
mer faktisch ohne Koordinarion. Aufgabenabgrennimg und Kontrolle Geschiifie ab-
schlieBen konnte. {(Die Geschiftsfilhrer der landeseigenen SBB liefien Zeithammer

gewihren.)

Das Vier-Augen-Prinzip. das heiBt, dafl jeweils zwei Geschiiftsfiithrer Auftrdge ab-
zeichnen, wurde auch formal bei der CCS eingehalien. Allerdings riumte der Ge-
schifisfithrer D&rr der CCS ein. seine Aufgabe habe nicht darin bestanden, Prof.
Zeitharnmer zu konwrolliersn. Er hat alles, was Prof. Zeithammer vorlegte, gegenge-

zeichnet, ohne Nachfrage!

Prof. Zeithammer konnte im Rahmen scines Badgers von DM 500.000,00 bei der
CCS frei handein. Er stellte dem Aufsichisrat einige Vorhaben offenbar nur in groben
Ziigen vor. Lediglich die USA-Reise (Hierzu unten notch: Wie vier Saarlinder bei ei-
ner Reise in die USA an drei Tagen DM 117.600,00 ausgaben) filhrte zu einer Un-
mutsduBerung des Aufsichisrarsvorsitzenden Holzwarth, jedoch zu keineriei Konse-

quenzen.

6.4 Kontrollhandlungen bei der TZS GmbH oder bei Kentour GmbH konnten nicht fest-
gestellr werden. (Hierzu unten noch bei "Festgestelite Schiden™). Wie bei anderen ju-
nistischen Personen haben Aufsichishandiungen nichr stattigefunden.

Es ist daher festzustellen, daB Herr Prof. Zefthammer in allen juristischen Per-

sonen, denen er faktisch vorstand, praktisch schalten und walten konnte wie er
wollte, ohne daB die Aufsichtsgremien in Stiftung beziehungsweise AVH/SBB,
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CCS. TZS oder Kontour trotz des Umstandes, dafl sie die Vorginge hiitten ken-
nen miissen, etwas unternommen hitten,

Von vormmherein waren allerdings gravierende Organisationsmange! bereits veranlafit:

So hane beispielsweise bereits 1996 die Sekretidrin des Vorstandes der Stiftung (Frau
Reichert) Unterschrifisberechugung sowohi iiber das Girokonto der Stiftung. als auch
iber das Konto, auf dem das Stiftungsvermégen aufbewahrt wurde. Zwar hatte Herr
Staatssekretir Stdrmer aufgrund der Tatigkeiten der Geschifisfithrer Jiger und
Schuck der SBB bereits fruhzcmo Kenntnisse von den Ubsrziehungstatbestinden
und Kenntnis von dem Umstand. daB Herr Prof. Zeithammer fiber seine Kompetenz
hinaus Belasmungen des Stifrungskontos durchgefiihrt hat. er hat den Staatssekretiar
im Kulmsnun:stcnum. den Vorsmzcndcn des Verwaltungsrates der Stiftung. nicht in-

formert.

Frau Ministerin Krajewski hat zn keiner Zeit Veranlassung gesehen. bei irgendje-
mandem RegreB zu nehmen oder personelle Konsequenzen hinsichtlich der schwer-
wiegenden Aufsichtsfehier durchzufihren. dies sei 1m Saarland nicht iblich. (Hierzu
unten noch bei Rechnungshof)

6.5 Prof. Zeithammer traf sich regeimifig mit verschiedenen Verantwortlichen. die
zur Kontrolle berufen gewesen wiren.

Prof. Zeithammer hat sich nach dem vorgelegten Terminkalender regetmaiBig mit
Veranmwortlichen aus Politik und Verwaltung getroffen. Mit dem seinerzeitigen Frak-
uonsvorsitzenden der SPD Klimmt traf er sich am 10.04.1997, 25.04.1997 und in
dessen Privathaus am 12.10.1997. Anfang November 1997 fuhr Herr Prof. Zeitham-
mer mit Hermm Klimmt nach Nizza. um den Kiinstler Armand zu treffen. Den glei-
chen Zweck soll eine Reise im Januar 1998 nach Washingion gehabt haben. Herr
Klimmt hat bei seiner Einvernahme angegeben. daB er auch mit Prof. Zeithammer
nach Frankreich essen gegangen sei. Herr Klimmt war auch Teilnehmer einer Dele-
gation in das Marmnemuseum mit Prof. Zeithammer nach Hamburg (hierzu unten

noch).

Mit der Ministerin Krajewskl, die das Wintschaftsministerium und damit das Ministe-
rium, das fiir die Beteiligungen des Landes verantwortlich ist, leitet, traf sich Prof.
Zeithammer am 16.05.97. 26.05.97, 14.07., 18.07.97, 25.08.97, 15.09.97, 17.09.97,
18.05.97 und 31.10.97. soweit dies aus dem nur bruchstiickhaft vorgelegten Termin-
kalender von Herrn Prof. Zeithammer rekonstruiert werden konnte, Mit weiteren Mi-
nistern, Staatssekretiren und Verantwortlichen der Verwaltung traf sich Herr Prof.
Zeithammer wie folgt:

30.04.97 Gesprich mit Hermn Sts Pernice

18.06.97 Teiinahme interministerielle Arbeitsgruppe

26.08.97 Abendessen mit Sts Schneider (Staatskanziej), La Touraine

16.09.97 Ministerin Wackemagel-Jacobs

26.09.97 Gesprich mit Sts Stormer, Restaurant Gavi

29.09.97 Abendessen mit Sts Stérmer, dem Geschiftsfiihrer Jager, Restaurant La
Touraine

20.10.97 Volker Hauff und Sts Stdrmer in Restaurant Kurtz in Vélklingen

28.10.97 Sts Stormer und OB Netzer im Ministerium fiir Finanzen und Wirtschaft

13.11.97 15:30 Ukr Sts Stdrmer und Netzer

14.11.97 Sts Schneider, Geschiiftsfithrer Junker in Staatskanzlei

Auch mit sonstigen Verantwortlichen aus der Politik traf sich Herr Prof. Zeithammer:
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30.04.97 Wrocklage, wobei nicht festgestellt werden konnte. ob es sich um den
Innenstaarssekretir von Hamburg oder dessen Sohn handelte. der monareiang ein be-
zahites Praicikum (DM 1.500,00/Monar) bei der Stiftung Indusiriekuitur abwickelte.

Am 12.05.97 und 12.07.97 waf sich Herr Prof. Zeithammer im Restauran: La Toura-
ne mit Vertretern der SPD.

Am 13.11.97 hatte Herr Prof. Zeithammer ein Gesprich mit dem Oberbiirgermeister
Nerzer der Mittelstadt Valklingen, was noch von Belang ist fiir die Frage der Kennt-
nis von OB Nerzer um die prekiire Simation der SIK.

Am 16.11.97 war Herr Prof. Zeithammer mit OB Netzer und dem GF Junker bei der
Firma Miiller Consult.

2 Die staatliche Aufsicht ist ihrer Verpflichtung nicht nachgekommen

7.1 Die Stiftungsaufsicht biieb untitig. Sie hitte pach dem Gesetz einschreiten miis-
sen. Weil so viele Vertreter aus Ministerien dort titig waren, glaubte man nicht,

eingreifen zu missen.

Das Gesetz Nr. 1168 "Saarlindisches Stiftungsgeserz” vom 11. Juli 1984 1. d. F. vom
26.01.1994 (Amtsblart 94. 509) sieht als Stifrangsbehbrde den Minister des Innemn
vor. Die Stiftungsbehtrde har sich fiber einzeine Angelegenheiten der Stiftungen zu
unterrichten. Die Stifungsorgane sind zur Aunskunft und Vorlage von Unteriagen
verpflichtet. Die Stifungsbehérde fiihr ein Stifmngsverzeichnis. in der jede Ande-
rung der vertretungsberechiigten Organe anrumelden ist. Innerhalb von sechs Mona-
ten nach Ende eines jeden Geschifisjahres ist anch eine Jahresrechnung mit einer
Vermbgensitbersicht vorzmicgen. Bei Vorliegen wichtiger Griinde kann die Stiftungs-
behbrde veraniassen., daB dic Stiftung gepritft wird. Nach § 12 Stiftungsgeserz kann
die Stiftungsbehsrde Mafnahmen der Sufmngsorgane beanstanden, wenn sie gegen
Gesetz oder Stiftungssarnung verstoBen. Bei Nichibeachtung von Beanstandungen
kann die Stiftungsbehdrde Ersatzvornahmen seizen. Die Stiftungsbehorde hat sogar
das Recht. bei Pflichtveriezungen von Organmitgliedern von Stiftungsorganen die
Untersagung der Tatigkeit vorzunchmen oder das Mirglied abzuberufen, ja sogar ein
neues Mitglied zu bestellen. Fehien einem Stiftungsorgan die erforderiichen Mirtglie-
der. kann die Stiftangsbehorde in dringenden Filllen Mitglieder bestelien. (§ 15 Suf-

mungsgeserz)

Nach § 6 des Stifmngsgeserzes ist das Stifungsvermdgen ungeschmijert in seinem
Bestand zu erhaiten. Die Stiftungsbehéirde kann Ausnahmen zulassen - was jedoch

nicht geschehen ist - wenn der Stifterwille anders nicht zu verwirklichen ist und der
Bestand der Stiftung auf angemessene Zeit gewihricister ist.

Der Innenminister als Stiftungsanfsicht hat entsprechend der gesetzlichen Vorschrif-
ten; picht moniert, daB das in der Stifnmgssarzung vorgeschriebene Vier-Augen-Prin-
zip (zwei Vorstinde) in den Aafsichtsgremien der Stiftung unter Leitung des Staats-
sekretiirs Pernice und der Assistenz des Staatssekretfirs Stérmer nicht eingehalten
wurde. Der Innenminister hatie Kennmis von dem groben SarzungsverstoS und un-
ternahm hiergegen nichts. Der Innenminister har desweiteren auch nach Bekanntwer-
den der Vorginge, auch des Umstandes, daB das Stiftungsvermé&gen gesezeswidrig
verbraucht wurde, keine Veranlassung geschen, Mafnahmen zu ergreifen. Nach wie
vor ist die Stiftung sazungswidrig ond damit geserzeswidrig, lediglich mit einem
Vorstand ausgestattet, was fiir die Stiftungsaufsicht ganz offensichtiich kein Vorgang
ist. der zu stifrungsaufsichtsrechtlichen MaBnahmen filhren miiBte. Dies verstbBt ge-
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gen das Stifrungsgesetz.

Die Sparkassenaufsicht blieb untiitig, obwohl offenkundig ein Tétigwerden ver-
anlafit war.

Auch die Sparkassenaufsicht beim Wirtschafts- und Finanzministerium ist ebensowe-
nig titig geworden hinsichtlich des Zusammenwirkens der Stadtsparkasse Voiklingen
mut dem Stifrungsvorstand, wie das Finanzministerium titig geworden ist hinsichtlich
des ganz offenkundigen Verstofies gegen Vorschriften der Gememniitzigkeit. die
zum Zeitpunk: der Tatigkeit von Herm Prof. Zeithammer zu beklagen waren.

Zu den Vorgingen um die Stadtsparkasse Volklingen wird ebenso wie zur Frage der
Gemeinniizzigkeit unten im einzeinen ausgefiihrt.

Das Finanzministerinm weiB um Stenerhinterziehung in mehreren Fillen, sogar
in landeseigenen Firmen!

Der UntersuchungsausschuB hat in mehreren Problemkreisen Anhaltspunkte dafiir
gefunden, daB Steuerhinterziehung im Rahmen der Tatigkeit von Herrn Prof. Zeit-
hammer begangen wurde. aber auch nach Weggang von Herm Prof. Zeithammer
fastgestellte Steuerhinterzichungstatbestinde nicht oder nur wesentlich verspatete be-
seitigt wurden. Wihrend der Vorstand der SIK. der im Kultusministerium beschéftig-
te Herr Krewer anlidBlich seiner Einvernahme am 01.12.1999 angegeben hat. daB die
SIK Lohnsteuererkidrungen fiir Aushilfskréfte, die Bereich der Alten Volkiinger Hiit-
1e titig waren, nicht abgegeben hat, "weil man keine Unterlagen voriiegen habe”. hat
der Geschiftsfithrer der LEG/AVH/SBB, Herr Reinhold Jzger, dasgieiche ausgesagt.
Wihrend die LEG/AVH/SBB in ausschiieBlichem Eigentum des Saarlandes steht.
handelt es sich bei der Stiftung Industriekultur um eine durch das Saarland gegriin-
dete Stiftung. Eine Vielzahl von Aushilfskriften war ganz unstreitig der verschiede-
nen Veranstalmngen. die im Rahmen der Alten Vélklinger Hiitte durchgefithrt wor-
den sind. namentlich der Veranstaltung "Schiff + Stahl” und "Pow-Wow" tatig. Unter
anderem waren diese Aushilfskrifie an Kassen eingesetzt. Diese Kassen wurden von
Mitarbeitern der im Landesbesitz stehenden Firma AVH/SBB abgerechnet. Die Aus-
hilfskrifte erhielten ihren Aushilfsiohn unmitielbar bar ausgezahlt. Der Angestellte
der SBB. Herr Prof. Zeithammer, oder die Geschiftsfithrer von LEG/SBB/AVH.
Herr Jager oder Herr Schuck, wiren nach Recht und Gesetz verpflichtet gewesen, fiir
die staatseigene Firma eine Lohnsteuererklirung fiir die gering verdienenden Aus-
hilfskrifte abzugeben und hierfiir Lohnsteuer abzufiithren. Die Beweisaufnahme im
UntersuchungsausschuB hat ergeben, daB im Jahre 1997, also zum Zeitpunkt des An-
falles der Lohnsteuer, dies niemand unternahm. Nachdem der Untersuchungsaus-
schuB enisprechende Beweisbeschliisse gefaBt hat, hat der Nachfolger von Prof. Zeit-
hammer, Herr Krewer, fiir die SIK dies Ende 1998 (!) nachgeholt. Herr Krewer wur-
de seitens des Untersuchungsausschusses auf drei Aushilfsquittungen hingewiesen
und hat diese drei Aushilfen im Jahre 1998 nach Einvernahme (!) erledigt. Herr Jager
als Geschifsfithrer der landeseigenen SBB, die die Abrechnungen der Veranstaltun-
gen unternommen hat, hat die Aushilfskrifte immer noch nicht versteuert. Das Fi-
nanzrministerium hat diesbeziiglich nichts unternommen.

Nicht nur am Haus von Herm Prof. Zeithammer, sondemn auch am Haus von Hermn
Sts. Stormer wurde offenbar Schwarzarbeit durchgefiihrt.

Zur Titigkeit des Rechnungshofes

SatzungsgemaB ist zur Kontrolle der Tatigkeit der Stifrung der Saariindische Landes-
rechnungshof berufen. Erst auf Veranlassung des Untersuchungsausschusses hin hat
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der Saarlindische Landesrechnungshof otz Kennmis von dem Umstand, dafl aus-
weislich der Presseveriautbarungen namhafte Fehlbetriige vor Herm Prof. Zeitham-
mer verursacht worden sind. die Notwendigkeit gesehen, in Priifungshandiungen ein-

Zurefen.

Der UntersuchungsausschuB bat den Rechnungshof um gutachterliche Stellungnah-
me. insbesondere zur Frage der Gemeinntiitzigkeit der SIK. Der Rechnungshof hat
dem AusschuB seine Priffestsrellungen enrgegen der Beweisbeschliisse zungchst
nichr zugiinglich gemacht und unter Hinweis auf "Personlichkeitsrechte der Betroffe-
nen” eine nicht-ffentliche Behandiung angeregt. Der Rechnungshof wollte zuniichst
in Kennmnis des Umstandes, da8 die zu Ende gehende Legisiamr des Landtages anch
die Arbeit des Untersuchungsausschusses beenden wird. Landesregierung und Stif-
tung eine Frist zur Stellungnahme bis 15.08.1999 einriumen. um dann einen endgiil-
tigen Priifbericht zu verfassen und dem Landtag zuzuschicken. Die CDU-Fraktion
riigt ausdriicklich diese Haltung des Rechnungshofes, die die Stellung des Parla-
ments als Verfassungsergan milachtet. Nachdem die Saarbriicker Zeitung mutteil-
te. zwar habe nicht der Landtag, jedoch die Zeimng die Priifberichte. hat der Rech-
nungshof mitgeteilt, daB er daher anch "nunmehr” dem Landtag die Berichte zuging-
Lich machen wolle. (zu den einzeinen Feststelinngen unten noch)

Der eingetretene Schaden ist nicht nur durch Prof. Zeithammer verursacht

Niemand wurde beauftragt, Schiiden festzustelien. Niemand hat Anstrengungen
unternommen, mit eigenen Mitteln Schiiden festzustellen. Landtag und Untersu-
chungsausschuf} sind von Frau Krajewski falsch informiert worden.

Vor Einrichtung des Untersuchungsansschusses zur Zeithammer-Affare wurden im
WirtschaftsausschuB des saarliindischen Landrages die Ministerin fiir Wirtschaft und
Finanzen. Herr Staatssekretir Stérmer und Herr Staarssekretiir Dr. Pemice befragt, ob
und inwieweit die Tatigkeit von Hermn Prof. Zeithammer Schiiden verursacht habe.
Alle Vertreter der Landesregierung legien Wert anf die Fesisiellung, dal nach dem
zivilrechtlichen Schadensbegriff ein Schaden nicht fesisiellbar sei. Bereits seinerzeit
hat namentlich die Wirtschafts- und Finanzministerin angegeben, Wirtschafisprii-
fungsunternehmen seien damit beaufiragt worden, einen eventuelien Schaden im Zu-
sammenhang mit der Tatigkeit Herm Prof. Zeithammers festzustelien. Frau Krajews-
ki hat dies bei ihrer Einvernahme vor dem UntersnchungsausschuB bekriiftigt. Bereits
im ersten BeweisbeschluB hat der UntersuchungsausschuBl gegen diesbeziiglichen
"Gurachtenaufirag”™ anpefordert Vorgelegt wurde ein Schreiben an Wibera Steuerbe-

ramngsgeselischaft mbH, wonach der Jahresabschiu@ aufzustellen und zu priifen sei.

Sowohl fiir die Stiftung Industriekultur als anch fiir SBB ist festzustellen, dafl
qualifizierte Priifungsauftrige, wie von den Vertretern der Landesregierung an-
gekiindigt, ru keinem Zeitpunkt an entsprechende Fachleute erteilt worden

sind.

Gleiches gilt im Congress Centrom Saar Gmb#, an der das Land mit Mehrheit betei-
ligt 1st und die Stiffung Indusmiekulur. Keiner der Verantwortl:cnen bei der SIK -
der Verstand Krewer - der SBB/AVH - hier Geschifisfithrer Jiger beziehungsweise
Schuck - der CCS - hier der GeschEfisfithrer Doir - konnte angeben, Anstrengungen
tarsfichlich in Auftrag gegeben oder selbst unternommen zu haben, Nachteile bezie-
hungsweise Schiden, die imn Zusammenhang mit der THtigkeit Prof. Zeithammers
stehen. Irgendweiche Unterlagen, die derartige Priifungen oder deren Ergebnisse do-
kumentiert haben, konaten nicht vorgelegt werden.
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Enigegen der Bekundungen der Wirtschaft im LandtagsausschuB sind damit keineriei
MaBnahmen ergriffen worden. evenmelle Schadenersarzanspriiche geltend zu ma-
chen. Vorausserzung hierflir wire schiicht, zunschst einmal Nachteile und Schiiden

ZU errnittein.

Die Priifungsfeststellungen der eingeschalteten Wirtschaftspriifer (zur Priifung
des Jahresabschiusses) begegnen schwerwiegenden Bedenken.

Die vorgelegien Jahresabschliisse sind von Wirtschaftspriifungsunternehmen testier.
Die Winischafispriifungsunternehmen haben sich gemiB § 53 Haushaltsgrundsirze
gesetzt mit der Frage zu befassen, ob die abgewickelten Geschifie ordnungsgemik.
das heiflt. mit der erforderiichen Sorgfait und in Ubereinstimmung mit den ermschli-
gigen handelsrechlichen Vorschriften. den Bestimmungen des Geselischafisvertra-
ges/der Stiftungssarzung und der Geschéftsordnung fiir die Geschifisfihrung gefiihrt
worden sind.

Die entsprechenden Priifberichte gehen auf die Problemsteliungen im Zusam-
menhang mit der Tétigkeit von Herrn Prof. Zeithammer iiberhaupt nicht ein.

Obwohi die Vertreter der Anteiiseigner (ob CCS. ob SBB, ob AVH) oder Verureter
der Stiftung einrdumen. daB namentlich im Zusammenhang mit der schweizerischen
Firma MCM Rechnungen gestell und zu einem GroBtei] bezahlt worden sind. deren
Hohe mit den in Rechnung gesteilten Gegenleistungen nicht korrespondieren. ob-
wohl seitens des Geschiftsflihrers Do der CCS beispielsweise hinsichtlich der
Amerika-Fahrt (vier Personen drei Tage DM 117.000.00 Ausgaben beziehungsweise
Congress Saar Premium 25 Teilnehmer Defizit DM 300.000.00) eingerdumt wird,
daB teilweise Leistung und Gegenleismung in krassem MiBverhiltnis stehen. obwohl
die vorgeschene Geschiftsordnung fiir die SIK fehlte. obwohl das Stiftungsvermbgen
verbraucht worden war und faktisch Konkursreife per 31.12.1997 vorlag. stellen die
testierten Jahresabschliisse der beauftragien Wirtschafispriifungsunternehmen keiner-
lel Auffilligkeiten fest. Zwar stellen Vertreter der Landesregierung, so der Zeuge Dr.
Krajewski und der Stiftungsvorstand Krewer, Beamter im Kultusministerium, vor
dem UntersuchungsansschuB fest, daB ein Schaden nicht entstanden sei.

Bemerkenswert dabei ist, da8 gerade solche Schadencrsatzanspriiche zum Beispiel
seitens der Stiftung abgetreten wurden, um der Forderung von Prof. Zeithammer im
AbfindungsprozeB vor dem Landgericht Saarbriicken entgegenzutreten.

DaB die Wirtschaftspriifer Gegenteiliges testiert haben, begegnet Bedenken gegen die
"Qualitdt" der Priifberichte.

Auch hinsichtlich der CCS hat Frau Krajewski Landtag und Untersuchungs-
ausschuB faisch informiert.

Frau Ministerin Krajewski rdumt zusammen mit den Staatssekretiren Pernice und
Stormer in den Sitzungen vom 19.02.1998 und 06.03.1998 des Ausschusses fiir Wirt-
schaft ein, daB es im Hinblick auf die Titigkeit der SIK zu Problemen gekommen ist,
sieht jedoch keinerlei Probleme im Zusammenhang mit der Tatigkeit der Tourismu-
szentrale Saar und der CCS.

Die diesbeziigliche Beweisaufnahme des Untersuchungsausschusses hat - sei es
durch die Vortage von Unterlagen, was die TZS anbelangt, sei es durch die Einver-
nahme von Zeugen, hier namentlich des Geschiftsfiihrers Dorr der CCS anbelangt -
zutage gebracht. daB dort ebenfalls von Nachteilen/Schiden fiir die Anteilseigner, na-
mentiich den Steuerzahler ausgegangen werden muB.
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Dieses vorausgeschickt ist zuniichst von folgenden offenkundigen "Nachteilen"
und Schiiden im Zusammenhang mit der Tatigkeit Prof. Zeithammers auszuge-

hen:

9.3.1 Stiftung Industriekultur (SIK)

6.3.1.1 Stiftungsvermdgen war verbraucht

Zum Zeirpunkt des 12.02.1998, des Daturns des Ausscheidens von Herm Prof. Zeit-
hammer, war das von den verschiedenen Stifiern eingezahlte Stftungsvermégen.

eingezahit

von der Mirttelstadt Vikiingen DM 150.000.00,
von der Arbeitskammer des Saarlandes DM 50.000.00.
von der Industne- und Handelskammer DM 50.000.00.
insgesamt DM 300.000.00.

bereits seit dem 31.07.1997 v8ilig aufgebraucht. Dies widerspricht Stiftungssatzung
und Stifrungsgesetz.

9.3.1.2 Die Stiftung konnte infoige des Aufbrauchens de§ Stiftungsvermdgens diesen
Betrag nicht mehr - wie urspriinglich vorgeschen - zinsbringend aniegen.

9313 Fremde Gelder fiir Promethens waren verbraucht.

Bis zum 12.02.1998 hatte die SIK vereinnahmt fiir die Veranstalung Promethens
durch die Stiftung Saarlindischer Kulmrbesitz, die Minelstad: Viklingen und Saar

Toto insgesamt DM 315.999.00.

Auch diese waren zum 12.02.1998 viliig aufgebraucht. Die Minel waren zur
Deckung des laufenden Kontos bei der Stadrsparkasse in Vélklingen verbraucht wor-
den. Eine - ordnungsgemiBe - Verwahrung der fremden Gelder fand nicht statt.

93.14 Prof. Zeithammer verpflichtete die Stiftung mit einem Mietvertrag ohne
Konzept.

- Herr Prof. Zeithammer hat "fiir die Veranstattung Prometheus”, die zum Zeitpunkt
seines Wirkens definitiv im Jahre 1998 abgeschiossen sein sollte, ¢in "Stadtbiiro™ an-
gemietet mit einem Mietvertrag tiber flinf Jahre. Der monatliche Mietzins hierfiir be-
trigt DM 1.577.57. Was nach Ablauf der Veranstalmng Prometheus mit dem Stadt-
biiro passieren soll, konnte niemand der Befragien angeben. Das Stadtbiiro warde
eingerichret mit Mbeln von Ikez im Wert von etwas {iber DM 7.000,00 und mit ei-

nem Computer und verursachte namrgemiB Folgekosten wie Kosten bei den Stadt-
werken und bei der Telekom. L

9.3.1.5 Die Stiftung war faktisch zahlungsunfihig.
Der Stiftung ist ein Zinsschaden entstanden. Zum Zejtpunkt 12.02.1998 wies das

Konto bei der Stadtsparkasse in V5iklingen einen Sollstand in HShe von DM
407.052.43 auf. Die Sollstinde anf dem Konto lauteten
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per 31.08.1987 DM 91.473.25
per 30.09.1997 DM 306.507.09
per 30.10.1997 : DM 327.258.60
per 30.11.1997 DM 239.542.55
per 02.01.1998 - DM 377.346.18

Ein Kredit war angeblich nicht gewéhrt (Siehe hierzu unten noch bei Stadtsparkasse
Volklingen).

Die Stiftung war faktisch zahlungsunfzhig und hitte, wiire sie GmbH oder AG.
Konkurs anmelden miissen, wenn die Stadtsparkasse nicht nachgeschossen hiit-

te.

Die Stiftung war nach Verbrauch des Stiftungsvermdigens iiberschuidet und
hitte aus diesem Grunde Konkurs bereits im September 1997 anmelden miis-

sen.

Im Hinblick auf die durchgefiihrten langwihrenden Kontoiiberziehungen sind Zinsen
nach Angaben der Stadisparkasse V6lklingen in Hohe von etwa DM 20.000.00 ange-
fallen.

6 Die Gemeinniitzigkeit der Stiftung war nicht gegeben. das Finanzministe-
rium hat eine Priifung unteriassen und stenerliche Nachteile zu vertreten.

Die Stiftung hat einen Bescheid hinsichtlich der Zuerkennung von der Gemeinniitzig-
kei erhalien. der befristet war bis Februar 1998. Der Umstand. daB die Stiftung 1n er-
heblichem MaBe - weit iiber den eigenen Stiftungsrahmen hinaus (tnindestens 1.3
Mio. DM) - gewerblich titig geworden ist. filhrt dies zu einer Gefihrdung der zuer-
kannten Gemeinniitzigkeit. Nach § 51 ff der Abgabenordnung wird eine Steuerver-
giinsuigung gewihrt, weil eine Korperschaft ausschlieBlich und unmittelbar gemein-
niizige. mildrdtige oder kirchliche Zwecke verfolgt. Gemeinniitzige Zwecke sind
nach § 52 AO solche. die die Aligemeinheit auf materiellem, geistigem oder sirtli-
chem Gebiet selbstios fordern. Eine Férderung der Allgemeinheit liegt nicht allein
deswegen vor, weil eine Kérperschaft ihre Mittel einer Korperschaft des 8ffentlichen
Rechts zufithrt. Nach § 52 Abs. 2 AO sind als Forderung der Aligemeinheit anzuer-
kennen dic Forderung von Wissenschaft und Forschung, Bildung und Erziehung,
Kunst und Kuleur, ... des Umweli-, Landschafts- und Denkmalschutzes, des Heimat-
gedankens. Nach § 56 AO ist die AusschlieBlichkeit (gem&B § 51 AO) dann gegeben,
wenn cine Kdrperschaft nur ihre steuerbegiinstigien satzungsmiBigen Ziele verfolgt.
Ubereinstimmend haben der Staatssekretir im Finanzministerium Stérmer und
Staatssekretir im Bildungsministerinm Dr. Pernice bekundet, daB durch die SIK eine

" Vielzahl von Akrivititen ausgefiihrt worden sind, die nicht den satzunssgemifen

Zielen entsprochen haben. Die satizungsgemiBen Zwecke der Stiftung sind nach § 2
der Stiftungssarzung

das industrickulturelle Erbe des Saarlandes zu pflegen, insbesondere zur Erhaltung
des Vglklinger Hittenensembies als Denkmal der Industriekultir und UNESCO
Weltkulmrerbe beizutragen, dieses Ensemble weiter zu entwickein und fiir die Of-
fendichkeit zuganglich zu machen,

regional national und international die Zusammenarbeit bei der Erhaltung, Pflege und
Nutzung beispielhafter Industriedenkmiler voranzutreiben und

Gedanken und Ziele der "Industieknitur” zu vermitteln und zu pflegen.
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Herr Dr. Pernice bezeichnete dies als “ideele Aufgabe”.

Der Vorsteher des Finanzamres Vlklingen har bei seiner Befragung angegeben. dal
selbst die verdffentichten Vorginge um die SIK bislang fiir das Finanzamx kein
Grund gewesen sind (vergleiche auch zur Kritik der Tatigkeit des Rechnungshofes).
selbst (gemeint ist "aus eigenem Amieb”) pritfend tdig zu werden. Im Hinblick auf
die vielfiiltig verfolgien Zwecke der Tirigkeir der Stiftung unter Prof. Zeithammer
bleibt das Problem der tfberwisgend stifungsfremden Térigkeit. dic mit dem Stif-
mungszweck gem#iB Satzung der Stiftung nicht fbereinstimmt und damit die Gefahr.
daB bei einer grdnungsgemiBen Pritfung die Gemeinniitzigkeit (zumindest fiir den
Zsitraum 1997 bis zum 12.02.1998) aberkannt wird. Der Rechnungshof hat hierauf
ebenfalls hingewiesen.

Die Gemeinnittzigikeit fithrt dazu, daB nach dem Einkommenstenergesetz Ausgaben
zur Forderung gemeinniitziger Zwecke bis zur Hobe von insgesamt 3 % des Gesami-
berrages der Einiiinfte des Spenders als Sonderausgaben abzugsfahig sind. Die Zuer-
kennung der Gemeinnfitzigkeit fihrt namentlich zu einer Befreiung von der Korper-
schafisteuer und der Umsarzstener. Entfillc die Gemeinniitzigkeit, entfallen die Ver-

giinstigungen.

Selbst wenn die Stifter iberwiegend aus dem Sffentlichen Sekior kommen. darf dies
nicht dazu fithren, da8 bestehende Gesetze miBachret werden. Liegt die Gemeinniit-
zigkeit nicht vor, ist dies mit allen Konsequenzen umzusetzen.

Da die Stiftung eine soiche privaten Rechits ist, gibt es fiir die Ministerin der Finan-
zen keinen Rechisgrund, bestehende Stenergeserze zu miBachten und nur, weil steu-
erliche Nachteile fiir die Stiftung drohen. nichts zu unternehmen.

Der Staat darf im eigenen Zustiindigkeltsbereich fiir alle geltende (Steuer-) Ge-
setze nicht eigenmiichtig brechen nur, weil seine zur Kontrolle berufenen Re-
priisentanten ihre Aufgaben verietzt haben.

Durch die gesetzeswidrige Behandlung der Angelegenheit leistet die Finanzmini-
sterin der Steuerhinterziechung Vorschub.

8.3.1.7 Zumindest fGr den Zeitranm 1997 bis zum 12.02.1998 ist ein Schaden hin-
sichtlich der Vorsteuer entstanden.

Die Rechnungen und Vertriige, die sich in den Unterlagen der Stiftung befinden,
wurden groBteils auf die Stiftung Industriekultur "Alte Volklinger Hiitte” ansgestellt.
Sie beinhalien ausnahmsios Umsatzsteuer. Aus den vorgelegien Unterlagen ergibt
sich, daB die Stiftung auch dann, wenn sie vermeintlich fiir die AVH tiitig geworden
ist. den Rechnungsbetrag inktusive Umsatzstener gezahlt hat, seibst jedoch zum Vor-
stenerabzug nicht berechtigt war. Der abgeschiossene Vergleich mit der AVH, der
dazu gefithrt hat, daB die AVH insgesamt DM 1.685.476,75 im Zusammenhang mit
der Hiire getragen hat, wovon anf den sogenannten ™Vergleich” DM 1.092.476,75
entfallen sind, bedeuter zwar eine Erstattung an die Stifting (woraus deren Vorstand
Krewer schiieBt, daB kein Schaden entstanden sei), die Umsatzstenerbetrdge knnen -
mangels ordnungsgemiBer Rechmmgssiellung sm AVH bezichungsweise SBB - nicht
als Vorsteuer gehend gemacht werden. Wiiren diese Berrige im Rahmen der AVH
unmittelbar angefallen, berechnet und bezahlt worden, hine sich der Aufwand um
diesen Betrag vermindern miissen.

9.3.1.8 Ausweislich der vorliegenden Akten sind in nicht unbetrachtlichem Um-
fange durch Herrn Prof. Zeithammer Kunsteinkiufe durch die SIK getiitigt
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worden.

Nach Schilderung des Vorstandes der SIK. Hermn Krewer. "nimmt dieser an”. daf
diese Kunstkiufe im Wege des Vergleiches der AVH zugerechnet warden sind. Der
Verbieib der Kunstgegenstinde (wie auch anderer Gegenstinde) konnte zunschst
nicht aufgekldrt werden. Die Kunstgegenstinde sind offenbar von der AVH iiber-
nommen und auch nock bezahlt worden.

9.3.1.% Schaden ist dadurch entstanden, daf} kostenausiosende Mafinahmen ver-
anlaBt wurden, fiir die kein Geld vorhanden war.

Die einvernommenen Zeugen, namentlich Staatssekreticr Stérmer und Staatssekretir
Dr. Pernice haben deutlich gemacht, daB ihrer Auffassung nach Aktivitaten aus-
schiteBlich im Rahmen der Wirtschaftspidne hitten abgewickelt werden diirfen bezie-
hungsweise bei zusitzlichem Einwerben von Sponsorengeldern méglich gewesen
wiren. Keiner der Zeugen konnte angeben, daB er iiberpriift hine, inwieweit Sponso-
rengelder eingegangen sind. Nach den Feststellungen der Wirtschaftspriifer. die den
JahresabschluB aufgestelit haben, sind im Jahre 1997 Sponscrengelder in Hdhe von
DM 160.515.00 eingegangen. Es handelt sich um folgende Betrage (die diesseits
nach der Kontenschreibung der Stiftung. abweichend vom WP-Bericht, festgestellt

wurden):

22.01.97 Fa. Regler ” DM 5.000.00

(Angemerkt werden muS. daB nach der Aktenlage der Spender in einem Schreiben an
die Stiftung seine Erwartung zum Ausdruck brachte, wonach er nunmehr auf Aufirs-
ge hoffe. Der Geschiftsfiihrer des Spenders sitzt im Verwaltungsrar der Stiftung).

21.08.97 Autohaus Bunk DM 50.000.00

19.09.97 Redaktion Freundin DM 500.00

14.10.97 Rotary Club DM 5.000.00

12.11.97 Stadt V&iklingen (Erzengel) DM 50.000.00
96 g

19.01.98 Gber Stadt Vélklingen (Spenden von ehemaligen Saarstahl-Firmen) DM
50.000.00

Nachrichtlich 1996 sind an Spenden DM 60.000,00 (IG Metall DM 10.000,00 und
Stadt Vélklingen DM 50.000,00) festzuhalten. Eine Buchung iiber DM 218.000.00
mit mehreren Spendern Ende 1996 wurde seitens der Stadtsparkasse am 21.03.1997
per 31.12.1996 belastet und zu dem Termin Mérz 1998 gutgeschrieben. Spender sind
Saar LOG und Saar Bandstahl, Tochterfirmen aus dem Kreis des konkursenden Saar-

stahl-Konzermns.

Es steht somit fest, dall Veranstaltungen wie Pow-Wow mit einem Defizit von
DM 124.145,00 beziehungsweise Schiff + Stah] mit einem Defizit von DM
392.103.00 angesichts der kiirgiichen Einwerbung von Sponsorengeldern nicht
hitten ausgefiihrt werden diirfen.

Hierdurch ist nach Auffassung der CDU der Tatbestand der Haushaltsuntreue
verwirkt. Prof. Zeithammer, aber auch die ihm beigestellten Kontrolleure ha-
ben fiir den hierdurch entstandenen Schaden aufzukommen.

Letztendlich hat der Steuerzahier mit DM 650.600,00 2us dem Landeshaushalt, *
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die kurzfristig (!} an anderen Stelien angeblich baben eingespart werden kén-
nen. einen Teil des angerichteten Schadens ausgeglichen.

Im Rahmen der Diskussion um die Liguidation der Stiftung im Jahre 1999 miissen
die Stifter wegen der immer noch vorhandenen, anf das "Winschafien™ Prof. Zeit-
hammers zuriickgehenden Kontofiberzichung mmindest auf die Riickerstarung cines

Teils der Stifrungseiniage verzichten!

Apmerkung:

Der Vorstand der SIK Herr Krewer hat bei seiner Einvernahme bekundet. die SIK habe
keinen Schaden erlitten. weil sie ja von dritter Stelle, gemeint ist hier im wesentiichen die
AVH und die SBB, Ausgabenpositionen "erstatiet” erhalten habe. Herr Krewer. der Jurist
ist. kann von daher keinen “Schaden” erkennen. den Herr Prof. Zeithammer im Bereich der
SIK angerichtet habe. Im tr zu dieser im fibrigen auch von Herrn Dr. Kra-
jewski als Aufsichtsrat der SBB vertretenen Auffassung, wonach “kein Schaden’ ent-
standen sei, steht, ohne daB dies elner Diskussion zugiinglich wiire, daB die Stiftung
Industriekultur Schadenersatzanspriiche gegenitber Prof. Zeithammer an die CCS

abgetreten hat.

Wenn kein Schaden entstanden wiire. kénnten auch soiche Anspriiche nicht abgetreten
werden. (Die CCS ist derzeit von Prof. Zeithammer auf Zahiung der in Seite | aufgefithr-

1=n Summe verklagt)

Es wird seitens der CDU konstatiert. dafl im Rahmen der Titigkeit des Ausschusses zumin-
dest der SIK deutlich gemacht werden konnte, daB in bestimmiten Positionen Schiden be-
ziehungsweise nicht abgefiihrie Steuern und Sozialabgaben schon aufgrund der Akienlage

festsiellbar waren.

Die Stiftung (wie die anderen juristischen Personen) muf sich den Vorwurf gefallen
lassen. erst auf Hinweise aus dem Untersuchungsausschuf3 hin tiitig geworden zu sein.
Die Geltendmachung des Schadens gegeniiber allen Verantwortiichen ist bislang
schuidhaft unteriassen worden.

Prof. Zeithammer handelte ais Angesteliter der SBB. jeder Angestellte, der seinen
Arbeitgeber mit derartigen Kosten belastet, muBl aullerhalb des politisch beherrsch-

ten Bereiches fiir derartiges aufkommen.

Kontrollorgane - ob der Geschiftsfithrer Jiger oder der Aufsichtsratsvorsitzende
Stérmer - die in Kenntnis derartiger kostepauslésenden Mafnahmen den Arbeitneh-

mer gewithren lassen, haften neben diesem.

9.3.2SBB und AVH

Wie sich aus dem oben siehenden ergibt, hante die SBB im Jahre 1997 einen Bertrag
von etwa DM 200.000,00 fiir Akzivitliten i Bereich der alten Vlklinger Hiite (oh-
ne Baverhaltungs- und Rznovicmggsmzﬂnahmcn) cingeplant. Bereits im Jahre 1997
erhielr die SIX von der SBB DM 201.809.65 und von der AVH DM 86.220,90 bis
zum 12.02.1998. Im ersten Quartal 1998 erhicit die SIK von der SBB weitere DM
94.664.00 und von der AVH DM 31.041,00, alles das Jahr 1997 betreffend. Bis zum
ersten Quartal 1998 wurde im Bereich der AVH DM 1.685.476,75 durch die AVH
anfgewandt. Dieser Betrag enthiflt ausweislich der Ausfithrungen des Geschiftsfiih-
rers Jiger im Aufsichtsrar der SBB (Punkt 7.2 Sizung vom 12.05.1998) einen Ber-
trag aus normalem Geschiiftsbetrieb in H8he von DM 320.000.00 und fiir Personal-

kosten DM 242.000,00). .
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Wie spéter noch darzulegen ist, wurde der Aufsichtsrat der SBB iiber die au-
Bergewohnlichen Uberschreitungen, die auf die unkontrollierte Tétigkeit Prof.
Zeithammers zuriickzufiihren sind, nicht informiert!

Da dis AVH Tochterunternehmen der SBB ist und iiber kein eigenes Vermbgen ver-
fiigt. muBte demnach die SBB GmbH den gesamten "Fehlbetrag” ausgleichen. Dabei
ist davon auszugehen, daB die Betriige auf dem Kapitatmarkt haben aufgenommen

werden miissen.

Als Erstattung an die SIK sind von AVH/SBB geleistet worden

Biirokosten DM 30.000.00
Media DM 130.000.00
Merchandising DM 142.000.00
Werbung DM 318.000.00
und Sonstiges DM 177.000.00.

Weder hinsichtlich des sarzungsgemiBen Zwecks der SBB/AVH noch hinsichtlich
der Abgrenzung der Positionen noch hinsichtlich der sachiichen und rechnerischen
Richtigkei: ist eine Berechtigung dieser Schadenbeseitgungskosten anzuerkennen.
Der Vergleich wurde nur geschlossen, um die durch Prof. Zeithammer liberschuldete
Stiftung zumnindest teilwelse zu sanieren.

Fest steht damit, dafl der urspriinglich gesetzte Rahmen wesentlich und unge-
bithrlich iiberschritten wurde.

9.3.3 Im Gegensatz zur Mitteilung von Frau Krajewski sind auch im Bereich der CCS
Schiiden zu beklagen, die nicht nur von Prof. Zeithammer zu vertreten sind.

Der Vorsitzende des Aufsichtsrates der CCS, Herr Alfred Holzwarth. hat in der Sit-
zung des Aufsichisrates der CCS vorn 22.04.1998 ausgefiihri, dal} die Tatigkeit von
Hermn Prof. Zeithammer im Bereich der CCS zu Keinem Schaden gefiihrt habe.
Der Aufsichtsratsvorsitzende wurde nicht {iber das sog. Ubergangsgeid an Prof. Zeit-
hammer in H6he von DM 91.000,00 informsert.

Herr Prof. Zeitharnmer hat in einem Proze8 die CCS GmbH und das Land Saarland
auf Zahiung eines Betrages von DM 91.670,00 verklagt. Es handelt sich um die Sum-
me. die Herm Prof. Zeithammer als Ubergangsgeld gem#B Vereinbarung zwischen
ihm und dem Saarland vertretenden Staarssekretir Dr, Christmann unter dem
12.02.1998 abgeschlossen haben. Die CCS hat sich gegen diesen Anspruch ge-
wehrt mit dem Vortrag, Herr Prof. Zeithammer habe ihr einen Schaden verursacht
dadurch, daB er bei der Firma MCM GmbH Dinge in Auftrag gegeben habe, die fiir
die CCS onne Wert seien bezichungsweise die iiberh6ht abgrechnet worden seien.
(Schriftsatz vormn 21.09.1998). Die Aussage von Herrn Holzwarth kann damit nicht
stimmen.

Der Geschiftsfithrer Dot der CCS hat bei seiner Einvernahme bekundet. daB er kei-
nen Schaden durch die Geschiftstitigkeit von Hermn Prof. Zeithammer erkennen kén-
ne. Eigene Uberpriifungen hat Herr Dorr als verantwortlicher Geschéftsfiihrer weder
durchgefiihrt noch veraniafBt. Er hat vielmehr ausgefiihrt, daB er alles, was Prof.
Zeithammer ihm zur Zweitunterschrift zur Wahrung des Vier-Augen-Prinzips
vorgelegt habe, ungepriift unterzeichnet habe. Auf kritische Nachfrage gibt er an,
seine Aufgabe habe darin bestanden, Prof. Zeithammer zu unterstiitzen und nicht zu
kontrollieren. Auf die Fragen des Untersuchungsausschusses an Herrn Dorr ergibt
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sich folgendes Bild des Schadens:

9.3.4 Wie vier Saarliinder an drei Tagen in Washington D. C. DM 117.000.00 ausga-
ben.

Auf Initiative von Hermn Prof. Zeithamrner fand in der Zeit von Mittwoch. den
15.10.1997 bis Sonntag. den 19.10.1957 eine Reise nach Wasaington D. C. s1an
(Miuwoch und Sonntag waren Reisetage. so daB der Aufenthalt von Donnerstag bis
Sonntag geziihlt wird). Teilnehmer der Reise waren Prof. Zeithammer. Herr Thomas
Schifer, Pressesprecher der Stiftung Industriekultur, Herr Lothar Warscheid. Journa-
list der Saarbriicker Zeitung und Frau Gudrun Pink, Prisidentin des Hotel- und Gast-

stattenverbandes.

Der Chef der Staarskanziei, Herr Staarssekretéir Burkard Schneider. sagte die Reise
am 14.10.1997, seine Ehefran sagte ihre Teilnahme Ende September/Anfang Oktober
1997 ab { AnliBlich seiner Einladung hane Herr Prof. Zeithammer auch die Eheparn-

ner cingeladen).

Fiir die Reise verausgabte die Congress Centrum GmbH, die sich im Mehrheits-
besitz des Landes befindet. DM 117.044,93. Dabei entficlen z.B. auf den Flug der
Teilnehmer 1. Klasse DM 9.846,96, auf Ubemachtungskosten DM 9.460.00 (Suiten
Watergate Hotel), auf ein Vorbereitungsessen (Ristorante Kuriz) DM 137.40. auf
Priisente DM 7.972.77. Mietwagenkosten fiir den Transpornt mit sog. Strech-Limousi-
nen (Strech Plvmouth) DM 3.898.55, Bewirtungskosten in den USA DM 13.624.89.
Telefonkosten DM 579,03, Zahlung an die Sara Dudley Brown zur Organisation DM
68.040.53. Frau Sara Dudley Brown soil mit Hermn Prof. Zeithammer bereits frither

zusammengearbeitet haben.

Man wollte fiir den Tonrismus werben und einen Brief von Oskar Lafontaine
tibergeben.

Die Delegation war im Watergate Hotel untergebracht. Weil der Manager Prof. Zeit-
hammer kannte, sind die Teiinehmer statt im ohne Aufpreis in Suiten unter-
gebracht worden (Pro Person wurde pro Ubemachtung/Frithstiick DM 591,25 ge-
zahit!). Angeblicher Zweck der Reise war die "Werbung fiir den Tourismusstandort
Saarland bzw. Saarbriicken”. Die Reise sollte verkniipft werden mit der Ubergabe €i-
nes persénlichen Schreibens des Ministerpriisidenten des Saarlandes, Hermn Oskar
Lafontaine, an einen Vertreter des Stabes des Vizepriisidenten der Vereinigten Staa-
ten, Herrn Al Gore. Organisient wurde diese Reise durch die Fa. Sara Dudley Brown.
Die Reiseteiltnehmer wurden am Abend des 15.10.1997 im Wazergate Hotel unterge-
bracht. Am 16.10.1997 sprachen die Reiseteilnehmer mit einem Vertreter der deut-
schen Botschaft. Zwar ist ia einem Bericht der CCS GmbH an die Finanzbehdrden
die Rede davon, es habe sich um den Stelivenreter des Botschafiers gechandelt, dies
wird von den als Zeugen vernommenen Reisetsilnehmem nich: bestitigt. "Man habe
Hoflichkeiten ausgetauscht”, schildent der Zeuge Warscheid.

Die Werbung fiir den Tourismus solite auf einer Werbeveranstaltung durchge-
fiithrt werden. - :

Am gleichen Tag fand von 12.00 Uhr bis ca. 14.00 Ulr cine "Werbeveranstaltung”
im Ritz-Carlion Hotel start. Diese Veranstaliung, angeblich fiir "Entscheidungstriger
aus dem Bereich der Winschaft” sollte die “Werbung" fiir den Tourismus an der Saar
ankurbeln. Nachdem Herr Staatssekretiir Schoeider die Reise abgesagt hatte, hiclt
Herr Prof. Zeithammer dessen Rede, in der der Standort vorgestellt werden sollte. Sie
enthilt iapidare Allgemeinplitze. Insgesamt nahmen an diesera Empfang Carlton Ho-
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tel 60 Personen teil. darunter auch die aus dem Saarland kommenden Reiseteiineh-
mer. (Berechnetr wurden Speisen und Getréinke fiir 70 Personen!)

Zahlreiche Deutsche. die in den USA arbeiten, waren Adressat der Veranstal-
tung.

Fiir die CDU-Mitglieder des Untersuchungsausschusses ist nicht nachvollziehbar. in-
wieweit diese Veranstaltung und der Teilnehmerkreis geeignet gewesen sein soll.
dem Tourismus an der Saar, namentlich fiir die Landeshauptstadt Saarbriicken. neue
Impulse zu geben: Neben dem Vertreter der ARD (ein Bericht wurde nicht gemacht).
von BMW. der Friedrich-Ebeni-Stiftung, der Friedrich-Naumann-Stifung. zwei Ver-
tretern der Deutschen Botschaft, einer Vertreterin des German Marshal Found of
United States, der Neuhaus Corporation, der Rheinischen Post. drei Vertretern der
deutsch-amerikanischen Handelskammer. zwei Veruretern der KongreBbibliothek. ei-
nem Vertreter des Holocaust Museums, drei Anwiilten, die sich scheinbar auf Kunst
spezialisiert haben, einem Mitglied von Daimier Benz Aero Space und der Lufthansa
erscheint die Teilnehmerliste (2.B. zwei Teilnehmer Advanced Computer Concept.
AT & T, Charter Printury, World Bank) als eine wenig nachvoliziehbare Auswahl.
erfolgreich in der Hauptstads der groBen Vereinigien Staaten fiir den Standort Saar-
land und Saarbriicken zu werben. Nach Aussage des Journalisten Lothar War-
scheid waren die vier Reiseteilnehmer auch keinesfalls in der La ge. fiir samtli-
che dieser Besucher als Gespriichspartner zur Verfiigung zu stehen bzw. unmi-
telbare zielgerichtete oder gar werbende Gespriiche zu fithren. Viele Giste waren
sich tiberlassen. "Es war alles ein biichen unverbindlich”. Fest steht. daB nach
der Riickkehr der Teilnehmer aus den Vereinigten Staaten weder ein Riicklauf
oder eine Nachfrage seitens der Teilnehmer dieses Empfanges gehalten wurde.
noch die Teilnehmer gezielt, ob mitteibar oder unmittelbar zur Vertiefung der
gekniipften Kontakte angesprochen worden sind.

Auch der weitere Verlauf der Reise erinnert mehr an ein touristisches Programm fiir
die Teilnehmer aus dem Saarland, denn an eine gezielte MaBinahme der Tourismus-

forderung fiir den Standornt Saarland:

Am Nachminag des 16.10.1997 besuchien die Teilnehmer das Holocaust Museum
und besuchten dann - jeweils auf der Grundlage einer perséniichen Fiihrung - die Na-
tional Gallery of Arts. Abends traf man sich zum Abendessen mit Vertretern der Rei-
seoranisationsfirma und der Library of Congress bzw. "der Indianerbeauftragen der
USA". An diesem und an dem folgenden Abend nahmen nach Aussage der Zeugen
demnach Personen an den von der CCS bezahlten Abendessen teil, die Herr Prof.
Zeithammer aus fritheren Kontakten kannte. Der Indianarbeauftragten bot Prof.
Zeithammer nach Aussage der Zeugen einen Lehraufirag in Saarbriicken (zwei
Semester) (Seite 88, Protokoll vom 08.09.98) an, zu dem es nicht gekommen ist. Ob
Herr Prof. Zeithammer hierzu von der Landesregierung ermichtigt war, konnte der
Untersuchungsausschu8 nicht kidren. Offenbar hat die Fa. Sara Dudley Brown die
Stunden fiir die Teilnahme an der Essenseintadung fiir alle ihre Mitarbeiter abgerech-
net!

Am 17.10.1997 besuchten die Teilnehmer die Bibliothek des Congress und nahmen
dort ein Mitiagessen ein.

Da Herr Staatssekretir Schneider an der Reise nicht teilnzhm, muBte Herr Prof. Zeit-
hammer im Congress das perstnliche Schreiben von Herrn Ministerpriisident Oskar

Lafontaine an ein Mitglied des Stabes des Vizeprisidenten Gore iibergeben. Ob das
Schreiben angekommen ist, entzieht sich der Kenntnis der Reiseteilnehmer.
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Nachmimags besuchte man das Smithonian Institut. Man wurde informiert. daB das

Bundesland Sachsen eine Prisenrarion vorgenommen habe. die auch fiir das Saariand
bei entsprechendern Engagement durchgefithrt werden kbnne. Ein Antikel in den Pu-
blikationen des Instimis {iber die V8lklinger Hilne sei denkbar. Zu der Versffentli-
chung ist es alierdings nicht gekommen.

Der Samstag stand zur freien Verfilgung, Samstagabend lud Prof. Zeithammer die
Teilnehmer zum Essen ein, sonnrags fiog man fiber Reykjavik zuriick nach Luxem-

burg.
*"Man hat den zweiten Schritt vor dem ersten gemacht®.

Bei seiner Einvernahme hat der Journalist Warscheid. der seinerseits einen sehr posi-
tiven Zeimngsartikel fiber den Besuch in den USA der Saarbriicker Zeitung unmitte]-
bar nach seiner Riickkehr ver§ffentlichte. ausgefithrt, im nachhinein betrachier sei er
der Auffassung, man habe hier den zweiten Schria vor dem ersten Schritt gemachu.
Ohne daB eine entsprechende Infrastruktur aufgebaut worden sei, sei ein der-
artiger recht aufwendiger Besuch in den Vereinigten Staaten mangels Bearbei-
tung von Riickliufen recht sinnlos.

Der als Zeuge einvernommene Geschifrsfitbrer der CCS. die die Reise bezahit hat.
har bekundet, daf keineriei Nacharbeit der Reisen (eine ihnliche Reise wurde mut
Kosten von DM 40.000.00 nach Mailand unternommen) durchgefiihrt oder beabsich-

gt wurde.

Eine Reise nach Mailand, die ebenfalls zum Zie! hante. in Nordizalien fiir Reisen ins
Saarland zi werben, wurde durchgefithrt vom 11. bis 12, 11.1697. Der Kostenauf-
wand belief sich auf DM 42.000.00. Die Befragung der Reiseteilnchmer und des
Herm Dérr, des Geschifrsfithrers der CCS. die diese Reise bezahit hat, ergab, daB
keineriei Nachbereitung hinsichtlich der Reise durchgefiihrt wurde, namendich wur-
de wie bei der Reise in die USA die Teilnchmer des Empfanges nicht nochmals an-

gesprochen.

Art, Abwickiung und Nachbereitung der Reise in die USA beziehungsweise
nach Maiiand, die zwar in der heimischen Presse eine kurze Aufmerksamkeit
erweckte, machen nicht den Eindruck einer von Professionalitiit beeinfluflten
Werbeaktion fiir den Tourismusstandort Saarbriicken/Saariand.

Der Umstand, daB die Verantwortlichen der CCS auch {iber ein Jahr nach Aus-
scheiden Prof. Zeithammers die Reiseaktivititen nicht nachbereiten liellen,
fithrt zur Feststellung, dafl der erhebliche Aufwand villig nutzlos letrtendlich
zu Lasten der Allgemeinheit betrieben wurde.

9.3.5 Ein Kongref mit 25 Teiinehmern in Saarbriicken riB} ein Defizit von DM
300.600,00.

Auf der Grundlage eines Vorschiages der Firma MCM Coansulting aus der Schweiz,
mit der Prof. Zeithammer fast ausschlieBlich zusammenarbeitete, fiir die Congress
Cenuum Saar wurde in der Zeit vor 5. bis 7. Oktober 1997 der Kongref3 "Saar Pre-
minm” in Saarbriicken durchgefiithrt. Nach Zeugenaussagen wurden 7.000 Hoteliers
im gesamten Bundesgebiet angeschrieben, von denen 20, maximal 25, der Ausschufl
konnte dies nicht mehr im einzelnen klliren, an der Veranstaitung teilnahmen.

Am Abend des 05.10.1997 begann eine festiiche Gala im Gebl#sehaus der Unesco
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des Weltkulturerbes. Dabei sollten die besten Kéche des Saariandes mit einem Gala-
menii der Spizenklasse die Teilnehmer verwdhnen. An diesem KongreB konnten
auch andere Teilnehmer aus Politik und Wintschaft teilnehmen. Der Teiinehmerkreis
bestand nach Zeugenaussagen aus etwa 100 Personen. die an dem Essen teilnahmen
und ihrerseits pro Person mkiusive Weinen DM 100,00 bezahlten.

Am 06.10.1997, einem Montag, begann ein FachkongreB mit Reden der Prisidentin
des Hotel- und Gaststitienverbandes. Frau Pink, Frav Krajewski. der Wirtschafts-
und Finanzministerin. sowie des Présidenten des Dehoga Deutschiandverbandes mit
verschiedenen Vortriagen “Das neve Miteinander von Tourismus, Hotellerie und Ga-
stronomie, Zentralprodukt Mensch - Servicewiiste Deutschland”, fortgesetzt am
06.10.1997 mit dem Themenblock III "Schlank und effiziente Strukturen in den Ho-
telbemeben”, Themenblock IV "Innovationen im Dienstieistungsmarkt” und endet
mit einem saarléndischen Winzerabend, moderient vom Prisident der Sommelier
Union Deuischiand.

Der Teilnehmerpreis betrug DM 580,00, das Defizit DM 300.000.00.

Am 07.10.1997 schlossen sich Fachexkursionen im Saarland an, bei denen saarlindi-
sche Produktions- und Dienstleistungsunternehmen, zum Beispiel die Keramikfabrik
Villerov & Boch in Merzig besichtigt werden sollten. Fiir die Teilnehmer dieses
Kongresses wurde eine Teilnehmergebiihr in Héhe von DM 580.00 erhoben. Als
Veranstalter trat die Kontour GmbH. eine Firma. die von der CCS gegriindet worden
war und deren Geschaftsfiihrer Prof. Zeithammer sbenfalls war, auf,

Nach Aussage des Geschiftsfiihrers der CCS GmbH. Dérr. hat dieser Kongre8 ein
Defizit von mindestens 300 TDM verursacht, was wohl damit zusammenhangt. daf
das aufwendige Programm ohnehin nicht kostendeckend ausgefiihrt werden konnte
(einersents ). andererseits die Vorleistungen. die von der MCM GmbH fiir die Ent-
wicklung des Konzeptes berechnet wurden, stattlich waren., und zum dritten lediglich
20 bis maximal 25 Teilnehmer nach Saarbriicken kamen. Addiert man die Werbeauf-
wendungen an die MCM-Group, so ergibt sich ein Defizit von DM 350.000.00 Nach-
bearbeitet wurde diese Form des Kongresses nicht. Im Jahre 1998 folgte keineriei
Folgeveranstattung, Der CCS GmbH fehien die personellen und wirtschafilichen
Ressourcen, eine deranige Veranstaltung wohl auch kontinuierlich anzubieten.

Fiir die Mitglieder der CDU-Fraktion stellt sich die Frage, ob die Zielsetzung,
den Veranstaltungsort Saarfand attraktiv zun machen, beziehungsweise die Ziel-
setzung der CCS, Aktivitiiten zu unternehmen, die die von der CCS betreuten
Hallen fiillen, mit derartige Aktivitiiten sinnvoll erreicht werden kénnen, zumal
mit dem getriebenen Aufwand unter Beriicksichtigung des entstandenen Defi-
zits.

Nach den im Januar 1998 vorgelegten Unterlagen iiber diverse Prozesse gegen dice
CCS GmbH ergibt sich folgendes (weiteres) Schadensbiid:

1. DieFj ing i g, klagte mit Klage-
schrift vorn 21.04.1998 gegen die CCS GmbH mehrere Forderungen beziehungswei-
se Schadenersarzforderungen ein:

- Konzept fiir Saarbriicker Griindertage DM 5.700.50

- KongreBmarkt Handwerk DM 10.000.00

- Mineralienausstellung mit begleitender Sonderschau Meteoriten
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Schadenersazanspruch DM 15.000.00

Insgesamt DM 30.700.50

Die Sache wurde bei 1. Zivilkammer (1 O 154/98) gefithrt. Die Klage ging bei der
CCS am 4. Juni 1998 ein. B

Die CCS hat in Abrede gestellt, dafl die Aufirige wirksam und in diesem Um-
fange erteilt worden sind.

Die Figna MCM GmbH har vor der Kammer fiir Handelssachen des Landgerichtes
Saarbriicken Klage auf Zahiung (weiterer) DM 18.400,00 erhoben und zwar fiir die
Durchfithrung folgender Arbeiten:

b

- Angebot 03.09.97 "Servicekongre8”,
Aufirag vom 18.12.97, Bestiitigung 23.12.97, RechnungDM 4.025.00

- Aufiragsbestitigung 10.10.97 C-Art, Rechnung 17.02.98DM 8.625.00
- Aufrragsbestitigung 30.01.98 C-Art Durchfiihrungs-

konzeption. Rechnung 17.02.98 DM 5.750.00
herausgestellt (im Rahmen des Prozesses) hat sich, da8 folgender Vorgang bereits
bezahlt 1st:

- Aufuragsbestitigung Outdoor vom 03.09.97, -
Rechnung 05.11.97 . DM 11.500,00

(bereits bezahlt und in der Klage nicht beinhaltet)

3. Indem Schriftwechsel der Klage bei der Kammer fiir Handelssachen ist festzustellen,
] i i 25,00 vergiitet wurde, das

00 vergtitet

. In dem ProzeB Zeithammer gegen CCS fithren die Rechtsanwilte Groner - Kopp *
Klein zur Verteidigung aus, daB die hier in Rede stehenden DM 18.400.00 zur Anf-
rechnung gestellt wiirden, weiterhin sei cinc Rec gk 2,50 fiir die Be-
werbung Saarbriickens fiir das EU-Projekt Raphacl, cinc Rechnung Gber DM

2 “das Europfische Fonim fiir wirtschaftliche und umwelt-

freundliche Beschaffung und Vergabe” streitig seien.
Nachweisbares Volumen MCM CCS daher bezablt:

Saar Premium DM 81.075,00
Oudoor DM 11.500.00
DM 92.575,00
Zunidichst noch nicht bezahlt und streitig:
" Eco Procura DM 18.400.00
iiber Vergleich DM 10.000,00 bezahlt .
Raphael DM 4.585,00
Nachrichtiich:

4.  Interessant ist die Abtremungserkifrung in der Klage Zeithammer gegen CCS, wo zur
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Aufrechnung gestelit werden die Forderungen der Stifrung indusmiekutwur,

- Forderung Vorgang Binnenhandelskonferenz DM 33.610.00
- Forderung Fahrkosten DM 7.000.00
- Forderung fiir Broschiiren Freizeitatlas DM 1.011.00
- Forderung Jugendkriminalitit in den USA DM 5.750.00
- Forderung Mietvertrag SBB DM 54.000.00

Aus einer weiteren Klageakte ergibt sich die Klage der MCM gegen die CCS iiber
DM 4.4835,00 (ebenfalls mit dem Vergleich tiber DM 10.000.00 plus Gerichiskosten
abgegolten). Dabei handeit es sich um Eco Procura und Raphael.

Ausgefiihrt wird jewells, dafl die mit der Klageschrift iibertassenen Konzepte
nicht die Erwartungen erfiillen, die, einen ordnungsgemifien Auftrag unter-
stellt. unter ein solches Beratungsergebnis gestellt werden miifiten.

Entgegen den Ausfilhrungen von Frau Ministerin Krajewski steht fest. da Herr
Prof. Zeithammer bei der TZS namhafte Betriige in nicht unbetrichtlicher Hohe
ohne jegliche Genehmigung verausgabt hat. Fiir die TZS hat Herr Prof. Zeitham-
mer einen langfristigen Mietvertrag in dem Gebéude der Industrie- und Handelskam-
mer abgeschlossen. Das Kostenvolumen hinsichtlich der Anmietung beliuft sich auf
DM 60.000.00 jahrlich. =~ ' '

9.4 Eine schweizerische Firmengruppe war griofiter Vertragspartner - eine Aus-
schreibung fand nicht statt - Leistungen und Zahlungen stehen in vielen Fillen
nicht in angemessenem Verhiltnis. Viele Leistungen, die bezahlt wurden, sind
nicht auffind- oder nachvollziehbar.

Auffillig am Geschiftsgebaren Prof. Zeithammers ist der geschiiftliche Kontakt
zur Firma MCM.

Bereits in seiner Hamburger Zeit unterhielt Prof. Zeithammer zu der Firma MCM,
Geschiftsfiihrer Herr Urs Rickenbacher, intensive Geschiftsverbindungen. Nach ei-
ner Anfrage der CDU-Fraktion in der Biirgerschaft Hamburg harte die Hamburger
Messe, deren Geschiftsfiihrer Prof. Zeithammer vor seinem Wechsel nach Saar-
briicken war, einen Rahmenvenirag mit einer groBen internationalen Werbeagentur
{(nicht der MCM-Gruppe). der vorsah, daB die Leistungen panschal abgerechnet wer-
den konnten. Dennoch wurde die MCM-Gruppe beauftragt in einem Volumen von
800 TDM. Eine der diesbeziiglich im Rahmen der MCM-Gruoppe auftretenden Fir-
men war die Firma Garbe & Partner in Leipzig. Bis April 1997 war der Sohn
Prof. Zeithammers Geschiftsfiihrer dieser Firma Garbe, die in der Zeit der Ta-
tigkeit Prof. Zeithammers in Hamburg wie die Firma Rickenbacher und Avi-
com einen Geschiftssitz in Hamburg unterhielt. Auch die Firma Garbe war
Vertragspartner beziehungsweise Leistungserbringer fiir die juristischen Perso-
nen, denen Prof. Zeithammer ab Oktober 1996 im Saariand vorstand.

Mit Gewerbeanmeldung vom Juni 1996 beim Gewerbeamt der Landehauptstadt
Saarbriicken meldete die MCM ihren Sitz - auch - unter der Adresse St. Johanner
Strafie 41 - 43, 66111 Saarbriicken zum 01.09.1996 an. Im Rahmen der staatsanwait-
schaftlichen Ermittlungsverfahren gegen Prof. Zeithammer wurden diese Biirordume
durchsucht. Dabei stellte die Staatsanwaltschaft fest, daB es sich um einen angemiete-
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ten Raum handelt. der nicht wie ein fibliches Biiro geschiftlich ausgestatter war. Die
Firma MCM war lediglich Untermieterin einer Biiroservicefirma. die Telefon
und Fax zur Verfiigung stelite. Eigenes Personal in Saarbriicken hat die MCM
nicht gehabt. Bemerkenswert ist. daB die Anmeldung der MCM auf den 01.09.1996
(also in die Zukunft gerichtet) durchgefithrt wurde. urspriingiich sollte Prof. Zeitham-
mer seinen Dienst am 01.09.1996 antréten. Der Dienstanurint wurde aus diesseits
nicht nachvolizichbaren Griinden auf den 01.10.1996 festgeiegt. Die Firma MCM er-
hielr in der Folgezeit in der Regel miindlich erteilte Auftrége, die nachsiehend aufge-

listet werden:
9.4.1 Aufrrige der Stifung Industrickultur/Alte Vilklinger Hiine

1.1 Graphische Umsetzung "Standorte” DM 4.830.00
1.2 Werbskonzept Volklinger Hiltte Teilzabiung DM 23.000.00
1.3 Marketingunterstiitzung Prometheus DM 11.011.25
1.4 Marketingunterstitzung Prometheus DM 2.450.00
1.5 Marketingunierstiitzung Promethens DM 8.970.00
1.6 Marketingunterstiitzung Promethens DM 11.155.00
1.7 Marketingunterstiitzung Prometheus DM 3.450,00
1.8 WP Handelssysteme AG (MCM-Center)

konzeprionelle Arbeiten Schreibgerateset DM 2.250.00
1.9 Titelrecherche Magazin Indusmekulur DM 782.00
1.10 Austellung Vice Versa Deursches Historisches Museum

{Besuch AbschluBveranstalming, Kontaktgespriiche

mit Aussteliungsleitung) DM 865,95
1.11 14-seitige Broschiire AVH Design-Shop

(Texte. Slogans) B . .DM 25.300.00
1.12 Teilrechnung Merchandising-Konzept - DM 13.800.00
1.13 Teilrechnung Merchandising-Konzept DM 27.600.00
1.14 Werbekonzept Vélklinger Hiinte DM 23.000.00
1.15 Werbekonzept Viélkiinger Hiltte DM 46.000.00
1.16 Werbekonzept Viikiinger Hiitte DM 46.000.00
1.17 Rechnung 04.02 97

Graphisches Konzept Binnenhandelskonferenz DM 33.810,00
1.18 Buchbeschaffung Gebriider Tsutsumi und

Buchbeschaffung Xohie, Strom und Schienen SF 170,060

Rechnung 23.04.97 Kuischen des Zaren

1.19 Katslogbeschaffung DM 323,00
1.20 Karalogbeschaffung Your are the weather SF 136,50
1.21 Katalogbeschaffung 4 Katalog Ecole de Nice SF 323,060
- 1.22 Comicskatalog Dead end ' SF 44,50

1.23 Rechnung KongreB- und Ausstellungsmaterialien  SF 680,80
1.24 Rechnung Beschaffung

Karalog und KongreBunteriagen SF 6.325,00
1.25 Rechnung Beschaffung vor KongreBunteriagen SF 3.841,00
1.26 Rechnung Beschaffung von KongreBunterlagen SF 2.127,00
1.27 Rechnung Beschaffung von KongreBunterlagen SF 2.760,00
1.28 Masterplan Alie Vialklinger Hilne berechnet DM 17.250,00
1.29 Masterplan Alte V5lklinger Hiitte berechnet DM 17.250,00
1.%0 Masterpian Alte Vlkiinger Hiltte berechner DM 40.250,00
1.31

Rechnung 15.09.97

"Youth Crime Reduction Program”

(Marerialien Recherchen in der USA) DM 5.750,00
1.32 Rechnung (Garbe & Partmer)

(Earwurf Uhrenzifferblatt) ' DM 621,00
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Rechnung 22.05.97 Archiv fiir Indianerkultur DM 4.566.55
On und Bildzeichen Archiv fiir Indianeriuitur DM 3.971.00
Rechnung Konzept Corporate Art (22.0597) DM 5.000.00
Rechnung 05.11.97 Objekt Outdoor DM 11.500.00
Projekt internationale Organisationen DM 5.000.00
Rechnung Projekt Studie Generation 50 plus

(Ziele. Verhalten. Lebensgestaltung,
Aktivitdten) DM 8.625.00

Rechnung 15.08.97 Vorbereitungsarbeiten fiir Aus-

steliung des Schweizer Eisenplastikers

Jean Tinguely DM 5.750.00
Rechnung 23.04.97 Nachdruck Visitenkane

(Anzahi nicht genannr) DM 732.00
Rechnung 25.11.97 Briefbogen DM 1.833.10
Rechnung 13.11.97 (Garbe & Partner)} Pressemappe

1.000 Stiick DM 4.890.03
Rechnung 28.04.97 Geschiftsansstattung

Alte Volkiinger Hiitte Briefbogen DM 363.69
Geschifisausstattung Alte Volklinger Hiirte Gestaliung
Bnefbogen und Zweitbogen Einladungskanen, Visiten-

karten und Mappen DM 7.877.50
Rechnung 17.03.97 Bnefbogen, Einladungskarten.
Visitenkarten pp DM 9.858.15
Rechnung 06.11.97 verdndenter Nachdruck Briefbogen '
AVH DM 1.529.00
KongreB Saar Premium Rechnung 04.02.97 DM 17.250.00

Der Rechnungshof hat alleine das Volumen von DM 636.234.00 ermittelt. fiir
das die MCM-Gruppe Zahiungen von der SIK erhalten haben soll. Dabei sind
die Zahiungen von CCS, TZS, Kontour oder AVH nicht beinhaltet.

Die Aufzihlung dieser Rechnungen erfolgt lediglich exemplarisch. Aufeefithrt sind
die Rechnungen, die bei der Alten V&lkiinger Hiite vorgefunden wurden. Nach Mit-
teilung der Alten Volklinger Hiitte ist "eine Uberpriifung aller Rechnungen und Zah-
lungsvorgiinge hinsichtlich der tatsichlich erbrachten Leistungen laut Rechnungen
nicht machbar, da alle Verhandlungsgespriiche mit der MCM von Prof. Zeit-
hammer alleine ohne Zeugen gefiihrt worden seien. Ein Teil der in Rechnung ge-
stellten Leistungen (zum Beispiel Masterplan, Alte Viélklinger Hiitte, Youth Crime
Reduction Program, Projekt Studie Generation 50 plus, Tinguely-Ausstellung etc.)
sind Projekte, die bis ins Jahr 2000 reichen solien. Leistungen sind seitens der
MCM teilweise nicht erbracht und feststellbar. Einige der Rechnungen richteten

‘sich an CCS. Das Projekt "Sexualkunde in China" wurde eingestellt. Vielfach konn-

ten Auftragsbestiitigungen beziehungsweise Leistungen bei AVH oder SIK nicht
festgestellt werden.

9.4.2 Auch die TZS (Tourismus Zentrale Saar) wurde durch Auftrige von Prof. Zeitham-
mer gegentiber MCM gebunden.

.1 Ausarbeitung einer Kurzanatyse "Radtourismus"”

Auftragsbestidtigung 30.01.98, Rechnung 17.02.98

DM 6.900,00

2.2 Es findet sich eine Aufiragsbestitigung "Tourismusaktivitidten ‘98" DM 6.500,00.
1.3 Es findet sich weiterhin eine Auftragsbestitigung vom 29.01.98 Durchfithrung

emer telefonischen Befragung zum Freizeitverhalten von Personen iiber 50 Jah-
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ren mut Wohnsitz im Saarland SF 18.800.00.

9.4°.4 Ausden Unterlagen ergibt sich weiterhin, daB die TZS ebenfalis vor dem Amus-
gericht in Saarbriicken verklagt worden ist. Dic Kiage iber DM 18.400.00 noch
offenstehender Forderungen der MCM wird mit einem Vergieich in Hohe von
DM 10.000,00 plus Kosten, Forderung gegen TZS in Hohe von DM 7.592.50 be-

giichen.
Darmit steht fest. daB auch die TZS einen Schaden érlitten hat.

0.4.3 Auch mit der CCS GmbH war Herr Zeithammer als Auftraggeber gegeniiber
der MCM Gruppe titig:

Hier wurden namentlich fiir die Veranstaitung Saar Premium Briefbogen. Visitenkar-
ten. Pressemappen. Aufkleber, Logo, Prisentation. Anmeldeformulare. Visuenkanen.
Glasplastiken und fitr das Outdoor-Konzept DM

123.290.05
in Rechnung gestellt und verausgabt.

~Nicht bezahlt und in Streit mit der Firma MCM gestellt wurden die Rechnungen fir

EU-Programm Raphael DM 2.950.00
(Rechnung vom 30.01.98) und eine Rechnung @tber DM 950.00
Ecu Procura, wofiir ein schriftiicher Auftrag nichr erteiit wurde und Konzept nicht
vorlagen.

Zwischen der Firma MCM Consults und der CCS wurde hierilber ein Rechts-
streit gefiihrt, der schlieBlich mit einem Vergleich endete, wonach die CCS ei-
nen Teilbetrag (DM 10.000.00 plus Gerichtskosten) auf diese letzteren Rechnun-
gen bezahlte, obwohl Leistungen nicht feststellbar sind!

9.4.4 Ein "Konzept" fiir DM 110.400,00.
Beispielhaft soll das sogenannte Merchandising Konzept dargelegt werden.

Angeblich hat es Bestitigungen von Herm Prof. Zeithammer hinsichtlich des Mer-
chandising-Konzeptes am 16.01.1997 gegeben, woraufhin dann die oben aufgefilhr-
ten Rechnungen vom 04.02.97 itber DM 13.800,00 und 22.05.97 Gber DM 27.600,00
gestellt und bezahit wurden. Hinsichtlich des Werbekonzeptes hat es eine Bestiiti-
am 26.03.97 gegeben, woranfhin dann Rechnungen am 06.03.97 dtber DM
23.000.00 und 08.07.97 dber DM 46.000.00 gestellt wurden. Insgesamt hat dem-
ch d: ) . -handising- 7 fiir die Alt:

400,00 verursacht.

Sieht man sich einmal das Merchandising- und Werbekonzept, das fiir diesen Betrag
geiiefert wurde, an, wird man festsielien, daB Bedenken aufkommen miissen, ob
dic Leistungen der MCM-Gruppe, die gegeniiber der Stiftung Industriekultur
beziehungsweise Alten Valkiinger Hiitte erbracht wurden, angemessen berech-
ne: surden. Das "Konzept™ umfaBt insgesamt 10 (I!) nur sehr diirftig beschrie-
ben: Seiten. Dargelegt wird, daB das Industriedenkrmnal bekannter gemacht werden
so:.. Die Besucherzahien sollen erhfht, Sponsoren und Fordermitglieder gefunden
weraen, die zum Erhalt der Hitue beitragen. Der Verkauf von Waren soll das Errei-
chen dieser Ziele finanzieren. Es soll ein "international wirkendes Organ” geschaffen

werden.

Ein "Konzept", das an "IKEA-Famiiy" erinnert, wird fiir teures Geld verkauft.
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Dargelegt wird. daB alle MaBnahmen abgestimmt sein sollen auf die kulturelle Ver-
pfiichrung des Weltkulmrerbes. Die Vermarkmng von Merchandising-Produkien. die
das Emblem der Volklinger Hiie ragen. sollen moglichst einen Bezug zur histori-
schen Aufgabe der Hiirte darstellen. Das Konzept verfolge Markeungziele.

Im nachfolgenden schisgt die MCM Group folgende Malinahmen vor:

Alle Besucher, Freunde und Férderer werden namentlich erfait und werden Mitglied
im "Club of Viklinger Hiirte". Die kostenlose Mitgliedschaft soll durch einen Club-
ausweis dokumentiert werden, iiber eine silberne Clubnadel und ein Faltbiart soll
iiber die Vorteile der Mitgliedschaft informiert werden. Die Clubmitgiieder sollen
zweimal jahrlich eine Clubzeitung mit Informationen @iber Veranstaltungen erhalten.
In dieser Zeitung sollen exkiusive Merchandising-Artikel angeboten werden. die so-
fort bestellt werden kénnen. In der Zeitung sollen Anzeigen aufgenommen werden.
die preisgiinstig angeboten werden, wofiir die Vélklinger Hiiute an den Fremdproduk-
ten der Anzeigen beteiligt werden soll. Gegen einen entsprechenden Clubbeitrag sol-
len Férdermirglieder aufgenommen werden, die die goidene Club-Card. eine goldene
Clubnadel sowie spezielie Einladungen erhaiten. Diese Fordermitglieder sollen spe-
zielle Reiseangebote und spezielle Merchandising-Artikel angeboten erhalten. Mit-
glieder oder Fordermitglieder. die weitere Mitglieder werben, sollen bei der Werbung
einer bestimmten Anzahl neu geworbener Mitglieder den Titel "Botschafter des
Weitkulturerbes Vilklinger Hiitte" erhalien, wie es die MCM-Gruppe ausdriickr mir
einer Urkunde vom Landesvarer Oskar Lafontaine und die "Ehrenmirgliedschaft”.
Ehrenmitglieder sollen weitere Sonderprivilegien erhaiten.

Neben der Clubzeitung soll ein sogenannter "VH-Brief” ventrieben werden mit einem
faitbaren Kunstpiakat fitr Schaufenster. Museen und Betricbe als Werbung fur das
Weltkulturerbe.

Am Ein- und Ausgangsbereich der Vlklinger Hiitte soll ein Clubshop mit Direktver-
kauf eingerichtet werden. Die MCM Group schligt dann lerztendlich einen MaBnah-
mekatalog (wie folgt) vor, der den Lesern nicht vorenthalten bleiben sollte.

1.  Entwicklung eines Durchfiihrungs- und Logistikkonzeptes

{2

Enmwicklung eines Clubkataloges
Entwicklung eines Clubfoalders
Entwicklung einer Clubnade!
Entwickiung einer Clubzeitschrift

=

Entwickliung einer Club-Card

-l

Entwicklung einer Urkunde Botschafter
8.  Auswahl der Merchandising-Artikel

9.  Emwicklung der VH-Briefe

10. Emwicklung Werbeposter "Club”

11. Enrwicklung Kunstplakar (Reisebiiro) .
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9.4.5

12.. Suche nach Kooperationsparmern an Sponsoren

13.. Enmiwicklung einer Svmbolfigur (Club)

14. Gestaltung der Merchandising-Artikel mit dem Logo der Vaikiinger Hiitte
(Die Auflisung wird nicht eridutert oder ausgefiihrt!)

Als mogliche Merchandising-Artikel werden T-Shirts. Poster. Metallspieizeug. Ku-
gelschreiber. Spardosen. Schliisselanhéinger, Werkzeugsets. Mizen. Tiicher. Regen-
mintel. Schirme, Spiele. Symbolfigur, Anteilsscheine vorgeschlagen.

Damit schliefit das Werbe- und Merchandising-Konzept im Wert von DM
110.400,00 wie der MCM Group erstelit.

Die Ideen, die an den "Ikea-Family-Club”, jedoch in einer wesentlich reduzier-
ten Fassung erinnern, sollen und konnen von den Mitgliedern des Untersu-
chungsausschusses nicht herabgemindert werden. Es sind jedoch - nicht nur von
den Mitgliedern des Untersuchungsausschusses -, sondern namentlich von Fach-
leuten berechtigte Zweifel angemeidet worden, ob die von der MCM Group ge-
forderte und nahezu vollstindig gezahlte Vergiitung im Hinblick auf diese abge-

lieferte Leistung gerechtfertigt ist.
Zum "Masterplan” fiir die Alte Hiitte

Die MCM ‘Group hat auch von Hermn Prof, Zeithammer den Auftrag erhalten. einen
sogenannten “Masterplan Alte Volklinger Hiitte™ zu erstellen. Zwar gehorte es ein-
deutig und ausdriicklich zu den im Dienstvertrag von Herrn Prof. Zeithammer
aufgefiihrien Aufgaben, ein Nutzungskonzept ( = Masterplan) fiir die Vélklinger
Hiitte zu entwickeln. Diese Aufgabe hat er jedoch anderweitig erledigen lassen.
Nach der Auftragsbestitigung vom 01.07.1997 der MCM an Prof. Zeithammer sollte
der Masterplan (man achte auf die zeitlichen Zusagen) wie folgt erstellt werden:

1. Fassung (1. Halbiahr 1997) mit Gesamtrahmen, Erscheinungsbild. AuBenwerbung,
Printunteriagen und Raumstudien zum Preise von DM 35.000.00,

2. Fassung (2. Halbjahr 1997) erweiterter Gesamirahmen, Machbarkeitsnachweis und
Veranstaltungskonzepte 1998, Mediaplan und Freifldchennutzung etc. DM
65.000,00,

3. Fassung der endgiiltige Gesamtrahmen, umfangreicher Endfassung, Konzepten
und Studien fiir 1999 und Folgejahre sowie entsprechende Planungen DM 65.000.00.

Warum die Auftragsbestitigung nach der 1. Fassung erfolgte, konnte nicht geklin
werden:

Die 1. Fassung des Masterplans, den dic Nachfolger von Herm Prof. Zeithammmer
vorgefunden haben, tragt das Datum vom 24.02.1997 und schligt vor, die vorhande-
ne AuBenwerbung {iberwiegend beizubehalten, sinen Fahnenring am Vorplarz des
Geblisehauses aufzustellen sowie eine Wegfithrung unter Beriicksichtigung der vor-
handenen Dinge aufzustellen. Ein Hiitenmagazin soll aufgemacht werden wie das
Magazin der Zeit sowie Beilagen im Lufthansa-Journal. DB-Magazin. Shell-Atlas
wird vorgeschiagen. Ein Video mit einer kurzen und langen Version hinsichtlich der
Alten V3iklinger Hiitte namentlich in Englisch und Franzésisch sowie verschiedene |
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Werbegaben werden vorgeschlagen und verschiedene Veranstaltungen von der Spiel-

zeugaussielung bis zu emem Seniorenfest von Mode bis zu Tanzmeisterschaften.
Bereits zu diesem Zeitpunkt wird die Veransralmng Pow-Wow 1997 vorgeschiazen.

Die 2. Fassung des Masterpians datiert vom 20.11.1997. In ihr "seien die in der 1.
Fassung realisierten beziehungsweise im Konzept befindlichen Leistungen eingear-
beitet worden": Eine zusitzliche Ausstellungsfldche zweietagig im Schraubenver-
dichterhaus konne fiir laufende Gro8veranstaltungen bestens genutzt werden. Es wer-

den sodann Briefképfe, Signets pp vorgestellt und der Entwurf fiir ein Veransial-
tungsprogramm 1999.

Als Zeugen vernommene Fachieute - so der Geschiiftsfihrer Jager der SBB und
der Staatssekretir Stérmer - haben angedeutet, daB nach threr Erfahrung Lei-
stung und geforderter Preis nicht im Einklang stiinden!

9.4.6 Ein GroBieil bereits bezahiter Rechnungen konnte nicht aufgefunden werden. Bei den
nich: aufgefundenen Rechnungen sind teilweise Positionen beinhaliet. die oben be-
reits bei der Position AVH aufgefithrt worden sind. Auffallig ist, daB namentiich Lei-
stungen. die von der MCM Group gegeniiber der Hamburg Messe Veranstattung
"Pow-Wow" abgerechnet worden sind. identisch im Saarland iibernommen und auch
hier abgerechnet und bezahlt worden sind. Nach Feststellung der SIK sind die Lei-
stungen hinsichtlich verschiedener Rechnungen teilweise nicht bekannt (27 Posi-
tionen von 58 Rechnungespositionen), teilweise ist die gelieferte Leistung zweifel-
haft. Der gesamte Vorgang wird von der Staatsanwaltschaft Saarbriicken unter-
sucht. Die Stiftung selbst hat festgestellt, daf der iiberwiegende Teil der von der
Stiftung bezahlten Leistungen keinen Bezug zur sarzungsgemiifien Aufgabe der
Stiftung hat. Die Preise der in Rechnunge gestellien Leistungen stiinden in der
Mehrzahl in keinem angemessenen Verhilmis zum Wert der gelieferten Leistung.

Auch die Rolle der MCM ist auch darin zu sehen, "den Kontakt" zu verschiedenen
Kiinstlern herzustelien. So ist das Ergebnis der Beweisaufnahme, daB Herr Prof. Zeit-
hammer und der seinerzeitige Fraktionsvorsitzende der SPD im saariéndischen Land-
tag Herr Reinhard Klimmt eine gemeinsame Fahrt nach Nizza unternommen haben,
wo unter Moderation des Geschiftsfiihrers der MCM, Herm Rickenbacher Gespra-
che mit dem Kiinstler Arman und verschiedenen anderen Kiinstlern gefiihrt wurden.
Die SIK hat unter dem 04.07.1997 von der MCM zum Preise von DM 30.245,00
"Skuipturen Nemra und Tello" erworben, Miniaturen, die im Bereich der SIK ats so-

genannte Merchandising verduBert werden sollten (Miniaturskulpturen).

Wie der Vorstand der SIK Herr Krewer bei seiner Einvernahme angegeben hat, sind
diese Skulpturen im Wege des zwischen der SIK und der AVH abgeschlossenen Ver-
gleiches von der AVH GmbH (die zum Zeitpunkt des Ankaufs der Skuipturen noch
nicht existiert hat) iibernommen worden. Uber den Verbleib und die Anzahl der rest-
lichen Skulpturen konnte der Ausschu8 nichts in Erfahrung bringen.

Der Kiinstler Arman hat schiieBlich, wie der Saarbriicker Zeitung zu entnehmen ist,
gesponsort durch die Victor's Hotel Gruppe, eine Skulptur "Prometheus” entworfen.
Answeislich der Presseberichterstatrung wurde die Fertigung des Objektes kostenlos
von einem saariandischen Unternehmen vorgenommen. Nach Aussagen des Frak-
tionsvorsitzenden der SPD vor dem UntersuchungsausschuB hat diese Skuiptur US $
200.000,00 gekoster.
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10.

a)
b)
c)

d)

¢)

§6.2:

§ 6.3

§6.4:

Die Stadtsparkasse Vélklingen hat den Schaden durch Prof. Zeithammer be-
giinstigt.

Unter dem 25.06.1996 iibersandre die Stiftung Industriekultur an die Stadtsparkasse
Volklingen "die Satzung der Stiftung Industriekulur und den BeschluB des Verwal-
tungsrates iiber die Bestellung eines Geschifisfihrers™.

Nach § 5 der Sarzung der SIK besteht der Vorstand aus zwei von dem Verwalungs-
rat fiir einen Zeitraum von fiinf Jahren gewihlten Personen. von denen einer als Ge-
schifisfithrer bestellt wird. Nach § 6 sind die Aufgaben des Vorstandes wie folgt

festgeschrieben:

§ 6.1: Der Vorstand eriedigt die Geschifte der laufenden Verwaltung. Er hat insbesondere

folgende Aufgaben:

die Aufstellung sines Entwurfs des Haushaltsplans

die Verwaltung des Stifrungsvermogens

die Vorlage einer Jahresabrechnung mit Vermégensiibersicht

Vorlage eines Berichts iber Exfilllung des Stiftungszwecks an das Kuratorium inner-
halb ven drei Monaten nach Ablauf jedes Kalenderjahres

Anzeige jeder {ﬁlndcmng der Zusammensetrzung des Vorstandes oder des Verwal-
tungsrates an die Stiftungsbehorde

Der Vorstand enischeidet iiber die Vergabe von Stiftungsmuittein. Ein Rechtsanspruch
auf Zuwendung besteht nicht.

Der Vorstand gibt sich eine Geschiftsordnung, die der Zustimmung des Verwal-
tungsrates bedarf.

Das geschifisfithrende Vorstandsmitglied vertritt die Stiftung gerichtlich und auier-
gerichtlich.

Rechtsgeschifte, die die Stiftung im Einzelfall mit mehr als 50 TDM verpflichten,
bediirfen der Zustimmung des Verwaltungsrates.

Die Stadtsparkasse Volklingen wulite daher, daf} ein Kredit ohne Zustimmung
des Verwaltungsrates {iber den Betrag von mehr als DM 50.000,00 nicht ge-
wihrt werden durfte.

Die Stiftung erffnete bei der Stadisparkasse in Vélkiingen insgesamt drei Konten,
davon ein Girokonto und zwei Festgeldkonten. Auf die Festgeldkonten wurde die
Stiftungseiniage in Hohe von 300 TDM fiberwiesen.

Nach Aussagen des Vorstandsmitgliedes Roloff der Stadtsparkasse Vilklingen geriet
das Girokonto der Stiftung erstmals im Mérz 1997 ins Soll. Das Stifrungskonto geriet
am 16.06.1997 mit DM 40.345,00 ins Soll und wurde bis zum 27.06.97 auf DM
81.906.33 Soll aufvalutiert. Mit Schreiben des Vorstandes des SIK Herrn Prof. Franz
Zeithammer vom 30.06.1997 erfolgte eine Umbuchung vom Festgeidkonto auf das
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Girokonto in Hohe von DM 150.000.00. Somit war das Girokonto per 30.06.1997
mit einem Haben in Héhe von DM 53.282.68 gefiihrt.

Ab dem 10.07.1997 entstand wiederum ein Solistand auf dem Girokonto in Hohe von
DM 108.311.65. Das Girokonto wurde bis zum 28.07.1997 immer weiter im Soll ge-
fiihrt. Per 30.06.1997 wurde das restliche Stiftungsvermgen auf das Girokonto um-
gebucht, Erst am 18.02.98 wurde durch cine Uberweisung der AVH direkt auf das
Festgeldkonto das Stiftungsvermbgen wieder hergestelit. DaB dabei eine gewisse Pa-
nik und Verwirrung geherrscht haben mag, belegt. daB am gleichen Tag die landese:-
gene GBQ unter der Bezeichnung "Spende” den nimiichen Betrag auf das Girokonto
der Stiftung itberwies. obwonhl ein Rechts grund hierzu nicht bestand. Offenbar sahen
Verantwortliche aus dem hierfiir zustandigen Finanzministerium den Unrechtsgehalt

dieser berweisung ein und riefen den Betrag zuriick.

Somit ist zuniichst festzuhalten, dafB seit dem 30.07.1997 bis einschiiefilich
18.02.1998 - dem Tag vor der Landtagsdebatte fiber die Vorginge um die SIK -
das Stiftungsvermogen aufgebraucht war. Es bedarf keiner Anmerkung. dal
dies Gesetz und Satzung zuwiderlief.

Das Stiftungskonto war ab dem 22.08.1997 kontinuieriich bis zum Ausscheiden
von Herrn Prof. Zeithammer im Sell. Dies begann am 22.08.97 mit DM
22.079.24.

August 1997 Solistande

22.08. DM 22.079.24 8§
26.08. DM 46.835.28 8
27.08. DM 46.828,11 5
28.08. DM 30.814.005
28.08. DM 91.473253

Zahlungseinginge groBerer Ar:

27.08. DM 17.942.00 Musikfestspiele Saar Hallenmiete
29.08. DM 5.553.00 Landeshauptkasse
(ansonsten nur Sollbuchungen!}

September 1997

03.09. DM 96.425.54
03.09. DM 125.661.00
04.05. DM 126.128,37
10.09. DM 127.967.,00

In dieser Zeit cin Zahlungseingang groBerer Art:

DM 13.850.00

(und DM 53.00 + DM 28.00)

ansonsten lediglich Sollbuchungen Sollstéinde
11.09. o S - DM 142.402,00 S
12.09. DM 171.234.00S
12.09. DM 173.204,00 S
16.09. DM 178.135,005

18.05. DM 209.934,00 S
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15.09.
22.08.
21.09.
24.09.
25.09.
26.09.
30.09.
30.09.

08.09

10.09.
16.09.
10.09.
11.09.

12.08.
12.09.
15.05.
15.09.
16.09.
17.05.
18.05.
15.09.
22.09.

22.09.
23.09.
24.09.
24.09.

25.08
25.09
26.09
29.09

Einnahmen

. DM 53,00

DM 28.00

DM 13.850.00

DM 9.900,00 A. Scheib
DM 53.00

DM 245,00

DM 9.900,00 A. Scheib
DM 28.00

DM 50,10

DM 394.55

DM 85.53

DM 12500

DM 9.000,00 A. Scheib
DM 500,00

DM 75.00

DM 1.347,15

DM 1.347.15 A. Scheib

DM 332,44
. DM 106.00

DM 222.953.00 S
DM 231.608.64 §
DM 224.012.10 8
DM 251.362.00 S
DM 270.450.45 S
DM 27734995 8
DM 280.167.56 8
DM 306.507.09 8

DM 8.000.00 Bareinzahiung (?)
DM 3.900,00 Bareinzahlung (7)

. DM 2.000.00 Bareinzahlung (7)
. DM 2.000.00 Bareinzahlung (?)

. DM 28.00

Koniosiinde ab Olaober 1997

02.10

.97

DM 455.091,09

(zu diesem Zeitpunkt hiitte wegen der Kompetenz des Vorstandes DM
400.000.00 ohne Einschaltung des Kreditausschusses/Verwaltungsrates zu ver-
geben, der Kreditausschuf} informiert werden miissen)

02.10. DM 4.070,00 Eingang Schiff + Stahl

06.10

Sollstéinde
DM 357.538.00

Anmerkung an diesem Tag Eingang:

DM 2.380.00 Pow-Wow
DM 19.650,00 Pow-Wow
DM 21.400.00 Pow-Wow
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DM 3.130.00 Pow-Wow
DM 8.850.00 Pow-Wow
DM 20.070.00 Pow-Wow
DM 22.650.00 Pow-Wow
DM 2R.00

aiso am 06.10. Pow-Wow insgesamt DM 94.400.00 eingezahlt
sowie kleinere Bewrdge von unter DM 50,00 (Buchungen am 06.10.97)

08.10.97
(Einginge)

DM 180.00

DM 12.737.99 AVH Erstattung Kosten 96
DM 72.301.00 AVH Erstartung Kosten 97
DM 30.232.47 Bareinzahiung Pow-Wow

Kontostand ab dann:

DM 255.886.31
02.10. DM 256.409.00
14.10 DM 272.172.00
15.10. DM 274.555.00
16.10, DM 271.113.06
20.10. DM 279.693.20
21.10. . DM 277.390,70
23.10. DM 276.496.79
24.10. DM 276.156,99
27.10. : DM 311.791.42
28.10. DM 323.770.62
20.10. DM 325.685,78
30.10. . B ' DM 328.735.60
31.10. DM 327.258.60
31.10. DM 328.218,17

Im Laufe des Monats Oktober sind verschiedene Zahlungseinginge zu verzeichnen:
inna

08.10. DM 12.737,99  bereits genannt AVH Erstattung Kosten
DM 72.301,76
09.10. DM 28,00
10.10. DM 28.00
DM 387,00
13.10. DM 28.00
DM 326,60
14.10. DM 28,00
15.10. DM 22 80
DM 28.00
DM 5.175,00 Musikfestspicle
16.10. DM 22.80
20.10. DM 22,80
DM 86.00
DM 557,75
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21.10. DM 28.00
DM 75.00

22.10

DM 2.580.00 Wochenspiege! Anzeige Origono
22.10. DM 22.80

DM 28.00
DM 28.00
DM 872.50

. DM 28.00

DM 28.00
DM 53.00

24.10. DM 22.80

DM 29.990.40 A. Scheib Kanenverkauf

DM 28.00

27.10. DM 28.00

DM 28.00
DM 28.00
DM 29,00
DM 50.00
DM 15,00

.DM 188.00

DM 600.00

29.10. DM 28.

.30.10. DM 28.00

DM 28.00

DM 4.246.00 Bar, Erstattung Fihrung

31.10. DM 430,00

31.10

DM 28.00
DM 28,00
DM 60.00

. DM 28.00

DM 28.00
DM 125.00
DM 205,00

November 1997

Sollstinde Novem

04.11.
05.11.
05.11.
06.11.
07.11.
10.1L

sollstinde

DM 328.218,00
DM 327.686,17
DM 318.210.00
DM 317.948,00
DM 317.774.00
DM 303.612.00
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12.11. DM 315.877.00

Eincang
Im folgenden nur noch Betrige fiber DM 1.000.00

05.11. DM 2.787,00 Bar. Fiihrungen

DM 2.000,00 Neufang Umsarzbeteiligung

DM 2.092.00 Bar, Fiihrungen

DM 2.192,00 Industriering Origono
07.11. DM 1.211.50 CCS, Verkauf Publikationen
10.11. DM 14.161.64 SBB Erstatmung Vitrinen

Zu diesem Zeitpunkt 138t die Stadisparkasse Uberweisungen/Zahlungen in Hdhe von
DM 350.000.00 platzen.

12.11. DM 5.883.23 Stadt Volklingen, Beteiligung Faltblatt
12.11. DM 150.000,00 SBB Kosten 01.01.-30.09.97
DM 25.574,28 CCS Rechnung 116/97
weitere
DM 50.000.00 Stad: Vélklingen Spende Erzengel
(1atsichlich: Betriebskostenzuschuf)
18.11. DM 2.726.00 Bar Erstatung Fiihrungen
24.11. DM DM 2.615.50 Bliesdruck Origono
26.11. DM 1.927.00 Sptiitter (?)

Soll per

13.11. DM 83.367.00
17.11. DM 231.539.06
18.11. DM 235.073.,00
19.11. DM 234.534.00
20.11. DM 237.628.00
21.11L DM 243.202.060
24.11. DM 242.941,00
as.1l. DM 240.781,00
26.11. DM 239.927,00
27.1%L DM 239.570,00
28.11%. DM 239.542,00

Die anderen Einzahiungen bewegten sich zwischen DM 28,00 und DM 200,00.

Dezember 1997

01.12. DM 242.033,46
02.12. DM 241.877.86
03.12. DM 236.685,00
04.12. DM 135.281,00

Am 04.12. ist eine Zahlung von DM 100.000.00 gutgeschricben worden. (Arbeits-
kammer "Zuwendung"), (huierzu unten noch)

Solistinde
05.12.97 DM 145.113.80
08.12. DM 143.538,00

- 67 ~



Drucksache 11/2097 L andtag des Saarlandes - 11. Wahiperiode -

0s.12. DM 149.313.00
11.12. DM 163.295.00
12.12. DM 163.472.00
12.12. DM 252.620.28
15.12. DM 294.796.00
16.12. DM 364.328.00
17.12. DM 364.267.00
18.12. DM 367.422.00
19.12. DM 367.165.00
19.12. DM 381.543.00
22.12. DM 379.762.00
23.12. DM 377.671.00
20.12. DM 376.098,18
30.12. DM 377.496.00

Im Januar lief das Konto vom 05.01. bis einschlieBlich 14.01. bis DM 377.000.00
auf. nennenswerte Zahlungseinginge waren nicht zu verzeichnen.

Am 15.01. wies das Konto DM 457.909,37 auf,
am 16.01. DM 460.601,00.

Einnahmen Dezember (dber DM 1.000,00)

03.12. DM 4.208.00 SBB Rechung GBQ

09.12. DM 5.692.00 SBB Fahnenmasten

08.12. DM 2.355,00 CCS Erstattung Doppeitzahlung

15.12. DM 1.181.95 AVH Erstattung Handy

~2.12. DM 1.725.00 LEG Erstammung Merscher

23.12. DM 3.277.50 SAAR TV

39.12. DM 4.500,00 Leo Stefan Schmit Veranstaltung 31.05. (statt in Rechnung ge-
stellter ither DM 6.0007)

Aus dissen Zahlen und der vorgelegten Kontenschreibung ergibt sich die Feststel-
lung, daB am 15.01.1998 an die Kanzlei Westphal (fiir Veranstaltung Schiff +
Stahl) ein Betrag in HShe von DM 80.000,00 sowie am 08.08.1997 ein Betrag von
DM 60.000,00 an das Institut fiir Marinegeschichte (Vertrag Tamm) aiso fiir den
gleichen Geschifiszweck iiberwiesen wurde. Bei beiden Uberweisungen handelt es
sich picht um sogenannte "Sammier”, sondern um Betrige, die erkennbar die Sum-
me von DM 50.000,60 im Einzelfall iiberschritten. Ab dem 28.08. iiberschritt die
['berziehung erkennbar massiv im Einzelfall den Betrag in Hohe von DM

* 50,000,00, die Aufvalutierung des Kontos erfolgte kontinuierfich wesentlich
iiber den Betrag von DM 50.000,00.

Insgesamt dreimal war das Konto in einem MaSe iiberzogen, nimlich am
02.10.1997 mit DM 455.091,09, am 15.01.1998 mit DM 457.909,37 und am
16.01.1998 mit DM 460.601.00, so daB der Verstand der Stadtsparkasse Volkiin-
gen dessen Kreditkompetenz ohne Einschaltung des Kreditausschusses der
Stadtsparkasse sich auf DM 400.000,00 belief in den zeitlich auf die Uberzie-
hung folgenden Sitzungen des Kreditansschusses den Kreditausschuf iiber diese
Uberziehung zu informieren hatte. Die Sitzungen des Kreditausschusses waren
am 10.11.97 beziehungsweise 04,02.98.

Ausweislich der vorgelegten Unterlage der AusschuBsitzung des Kreditausschusses

vom 10.11.1997 - zu diesem Termin leitate die Sitzung des Kreditausschusses der
Biirgermeister der Mittelstadt Volklingen, Herr Fritz Diehl - weist die dem Kredit-
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ausschup vorgelegte Unterlage aus, daf der SIK ein Uberziehungskredit/Kontokor-
rentkredit in Hohe von DM £0.000.00 gewihrt worden sei. in der Sitzungsvorlage
zur Sitzung vom 2. Februar 1998 weist die Unterlage dieses nicht mehr aus. Die Sit-
zung am 02.02.1998 wurde vom Oberbiirgermeister der Mittelstadt Volklingen.
Hermn Hans Netzer, geleitet. (hierzo unten noch}

"Der Stiftung war kein Kredit eingerdumt" - Bei der Summe von mehreren 100
TDM handett es sich um geduldete Uberziehungen.

Die Mitglieder des Vorstandes der Stadisparkasse vilklingen haben als Zeugen vor
dem UntersuchungsausschuB ausgesagt und bekundet, daB der SIK kein Kredit ein-
geriumi gewesen sel. Angegeben wurde weiterhin, daf eine geduldete Uberziehung
zugeiassen worden sei. die sich lediglich im Rahmen avisierier Zahiungen bewegt
habe. Eine Dokumentation derariger navisierter Zahlungen" ist nicht vorhanden. Fol-

gende Vorgange lassen sich rekonstruieren:

Am 16.09.1997 informiert die SIK. hier durch Herm Prof. Zeithammer personiich.
mit folgendem Text die Stadrsparkasse: .

"Das Konto der Stiftung Industriekultur Nr. 510008 wird bis Mitte Oktober ausge-
glichen sein. Der Eontostand kann sich bis dahin noch auf einen Stollstand von cir-
ca DM 330.000.00 veréndern.

Mit freundlichen Grilfien
Prof. Franz Zeithammer"

Ausweislich der vorstehenden Zahlen iiber die einzelnen Kontostande ist fraglich. ob
iiberhaupt nach Aussage des Vorstandes der Stadtsparkasse mehrfach Aufstellungen
iiber avisierte Zahiungen vorgelegen haben konnen. Fraglich ist jedenfalls, ob im
Lichte der aufgelisteten Zahlungseinginge derartiges fiberhaupt kontrolliert
worden ist. (Siche oben Sollstinde und wesentliche Eingénge)

Am 11.11.97 hat die Sparkasse Zahlungen der Stiftung von 350 TDM platzen
lassen.

Unter dem 11.11.1997 existiert ein Schreiben der Stadtsparkasse Volkiingen an die
SIK. wonach durch die Stadtsparkasse Vilklingen "Uberweisungen in Hohe von cir-
ca DM 350.000,00 nicht ausgefihrnt worden seien”.

-Auferund der Zeugenaussagen steht fest. daB ein Gesprich in den Réumen der Stadt-
sparkasse Volklingen swischen Herm Prof. Zeithammer und dem Vorstand der Stadt-
sparkasse Volklingen Roloff unter dem 14.11.1997 stattgefunden hat. AnlidBlich die-
ses Gespriches soll eine Aufstellung itbergeben worden sein, die sicherlich als inter-
essant zu bezeichnen ist:

Ausweislich dieser Aufsteliung plante die Stiftung, statt der {Tberweisungen in Hohe
von circa 350 TDM. die am 11.11.97 nicht ausgefiihrt worden waren, bis zum Jahre-
sende noch insgesamt 300 TDM zu verausgaben. Zum Zeitpunkt des Gespraches
wies das Konto einen Soilstand in Hohe von DM 235.073.00 aus. Die Aufstellung
(angeblich als einzig vorhandene) beinhaitet "avisierte Zahlungen", deren Plausibili-
tit probiematisch erscheint, was nachstehend ausgefiihrt wird, in Hohe von insgesamt
850 TDM. In diesen avisierien Zahlungseingingen ist beinhaltet

a) der zweckgebundene Zuschuf der Arbeitskammer des Saarlandes in H&he von
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DM 100.000.00. der auch ratsichlich eingegangen und sofort konsumuer: wor-
den ist durch die Komtoiiberziehung.

b}  derjihrlich fillige ZuschuB des Saarlandes in Hﬁhc von DM 200.000.00. dar
regeimiBig fur das laufende Kalenderjahr erst im Februar des Folgejahres an-

fiel.
c} eine Erstarung der SBB in Hohe von DM 457.000.00.

Diese Liste, die dem Verwaltungsrat der Stadisparkasse in Vilklingen vorgelegr wor-
den ist anldBiich der nachtriglichen Diskussion iiber die Vorginge (Sitzung vom
06.03.1998), weist ein Hikchen hinter den einzelnen Zahlungen faktisch ajs Zah-
lungseingang aus, Faktisch ist der Zahlungseingang durch die SBB nicht vorgenom-
men worden. Es mifft zwar zu. da8 durch die AVH unmittelbar vor der Landtagssit-
zung am 15.02.1998. die die Diskussion um die Stiftung zum Gegenstand hat. per
Blirziiberweisung auf das Festgeldkento der SIK ¢in Betrag in Héhe von DM
300.000.00 restituiert wurde. Dieser Betrag diente jedoch nicht zur Riickfithrung der
Verbindlichkeiten auf dem Girokonto der SIK. '

Es wurden auch - fir die Stadtsparkasse erkennbar entgegen der Satzung -
(Kredit-} Verfiigungen von iiber DM 50.000,00 von Prof. Zeithammer ohne Ver-

waltungsratsbeschlul} ausgefiihrt.

Die ragesaktuellen Verfiigungen (Verfligungen iiber DM 50.000.00) auf dem Konto
der SIK waren am 28.08.1997, 02.10.97. 17.11.97, 12.12.97, 15.12.97 und
16.12.1997 jedenfalls gegeben. Nach Bekanntwerden dieser Vorginge hat nicht
etwa der Vorsitzende des Verwaltungsrates der Stadtsparkasse Volklingen und
gleichzeitig Vorsitzender des Kreditausschusses der Stadtsparkasse Volklingen,
OB Netzer, die Angelegenheit iiberpriift. Er hat vor dem UntersuchungsausschuB
ausgefithrt, daB ihm die Vorginge unter dem 2. Februar 1998 erstmals mirgeteilt
worden waren und ihm Frau Direktorin Struclec am 13.02.1998 die Vorginge erfiu-
terte. namentlich daB das Stiftungsvermégen aufgebraucht worden sei. Im Mirz
1998 habe er gebeten. ihn iiber die Vorginge umfassend zu informieren. Frau Direk-
torin Struclec ihrerseits und nicht der Vorsitzende des Verwaltungsrates hat beim
Sparkassen- und Giroverband. der von Gesetzes wegen her Priifungsverband der
Stadisparkasse Vlklingen ist, eine rechtliche Stellungnanme zur Bewertung der Vor-

ginge srbeten.

Die Stadtsparkasse Vlklingen hat die SIK unter dem 17.11.1997 angeschrieben.
Dieses Schreiben lauter wirtlich:

"Konto 51008 Gespriich am 14.11.1997
Sehr geehrier Herr Prof. Zeithammer,

Vielen Dank fiir das informarive und angenehme Gespréich. Nach Sichtung der uns
iberlassenen Uniteriagen ergibt sich folgender zuscitzlicher Bedarf:

1. Genehmigung des Saarlandes beziiglich der Erlangung der Rechisfihigkeit
der Stiftung

to

Geschdftsordnung des Vorstandes gemdf § 6 Abs. 2 der Sarzung
3. Zustimmung des Verwaltungsraies gemif § 6 Abs. 4 der Sarzung

- 70 -



Drucksache 11/2087 Landtag des Saariandes - 11, Wahlperiode -

4. Jahresrechnung mir Vermogensiibersichr zur Erfillung des § 18 KWG
5. Haushalisplan 1997.

Auferdem erhalten wir - wie mit Herrn Roloff vereinbart - schnellstméglich Unier-
lagen, aus denen hervorgeht. daf und in weicher Hohe das Land fiir die Verpflich-
tungen der Stiftung hafrer. Unter Beriicksichrigung dieser "Haftungserkldrung” er-
hdl: die Stiftung einen noch genau zu definierenden Kreditrahmen (circa 400 bis 450
TDM). Die Zusage, das Konto der Stiftung bis dahin bis zu einem Betrag von DM
250.000,00 iiberziehen zu diirfen, gilt vorbehaltlich der Zustimmung Ihres Verwal-

tungsrates (siehe 3.).
Fiir Riickfragen und weitere Gespriche stehen wir jederzeir gerne zur Verfiigung.”
Das Schreiben ist unterzeichnet von Frau Struclec und Hermn Roloff.

Die vorliegenden Aussagen zur Interpretation dieses Schreibens gehen ausein-
ander.

Feststeht, daB die Stadtsparkasse Vélkiingen der Stiftung trotz fehlender Zu-
stimmung des Verwaltungsrates und Ausbleiben der ithrigen Bedingungen bis
zu DM 500.000,00 Uberziehung- stillschweigend? - einriiumte (zumindest bis
das Land rechtsgrundios DM 650.000,00 iiberwies.

Ansonsten wiire die Stiftung zahlungsunfiihig gewesen!

Wihrend der Abteilungsleiter Kredit, den der UntersuchungsausschuB infolge seiner
schweren Erkrankung nicht vernehmen konnte, gegeniiber der Staatsanwalischaft an-
gegeben hat, eine Uberziehung sei nur bewilligt worden unter der Voraussetzung,
daB die entsprechenden Beschlisse und Kldrungen des Landes entsprechend dem
Schreiben vom 14.11.1997 beigebracht wiirden, hat sich der Vorstand der Stadtspar-
kasse Volkiingen Herr Roloff nicht recht festgealegt. Seine Aussage ist dahingehend
zu interpretieren {was wohl auch tatsichlich durchgefiihrt worden ist), daB der Stif-
tung stillschweigend eine Uberziehung von DM 250.000.00 gewihrt worden ist.

Dies ergibt sich aus der praktizierten Uberzichung ohne erkennbare (notwendige)
MafBinahmen der Stadisparkasse.

Feststeht, daB die Stadtsparkasse auch inter keine kiare und eindeutige Rege-
lung traf.

Vergleicht man die oben stehenden Sollzahlen, wird deutlich, daB die Stadtsparkasse
Vélklingen auch dieses nur sehr lax gehandhabt und wohl im Lichte der gefundenen
Zahlungsunfihigkeit der Stiftung Industriekultur ein Aufvalutieren des Girokontos
ohne weiteres zugejassen harte.

Als Ergebnis der Beweisaufnahme ist festzuhalien, daB die Stadtsparkasse Vélklin-
gen Anfang Dezember 1997 weitere Zahlungen der SIK nicht ausfiihrte. Am
05.12.1997 fand ein weiteres Gespriich zwischen Prof. Zeithammer und dem Vor-
standsmitglied Roloff statt. Feststeht, daB Prof. Zeithammer am 04.12.1997 mit dem
Oberbiirgermeister der Minelstadt Vlklingen gesprochen hat. Feststeht weiterhin,
daB der OB der Mittelstadt Vélklingen vor dem Gesprich Prof. Zeithammer/Roloff
telefonisch mit dem Vorstandsmitglied Roloff der Stadtsparkasse Volklingen Kon-
takt aufgenommen hat. Im Ermittlungsverfahren gegen den OB der Minelstadt Volk-
lingen hat sich Herr Roloff dahingehend eingelassen, daf} das Telefonat zwischen
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a)

b)

c}

Netzer und ihm lediglich allgemeine Fragen einer Kreditgewdhrung fiir die SIK
zum Gegenstand gehabt hitte. Der Umstand. daB die Stiftung in wohl nicht un-
betrichtlichen Zahlungsschwierigkeiten gesteckt hat. die Zahlungen bereits zum
zweiten Mal innerhalb kiirzester Zeit nicht ausgefiihrt worden seien, sei nicht

Gegenstand der Besprechungen gewesen.

Als Ergebnis der Beweisaufnahme und Wertung der Vorginge hilt die CDU-Land-
tagsfraktion fest:

Der Verwaltungsrat der Stadtsparkasse V8lklingen ist nachhaltig durch den Vorstand
der Stadtsparkasse Volkiingen getduscht worden. So wird in der Vorlage zur Sitzung
des Kreditausschusses vom 10.11.1997 beispiclsweise ausdriicklich gegeniiber dem
KreditausschuB schriftlich ausgefiihrt, dall mit einer Riickfithrung der Uberzie-
hung zu rechnen sei. Dies wird durch das ziterte Schreiben der Stadisparkasse
Vélkiingen vom 11.11.1997 nachdriickiich wideriegt. Der Vorstand der Stadtspar-
kasse Vélklingen erkldrt bei seiner Einvernahme. dieses Schreiben habe deshalb ab-
gehen miissen. weil man keinen Kontakt zur SIK gehabt und nicht gewuft hite, wie

weiter verfahren werden soll.

Wenn das so zutrifft. ist die Mitteilung an den Kreditavsschul} (einen Tag vor-
her) eine schriftliche Liige, dal} die Riickfihrung des Betrages in Bilde durch-
gefiihrt werden konnte. SchilieBlich hatte der Vorstand der Stadtsparkasse
Vlklingen keinerlei Information von der SIK.

Der Vorstand der Stadtsparkasse Volklingen lie auch den Verwaltungsrat der Stadt-
sparkasse im unklaren dariiber. daB das Konto der SIK bereits seit liangerem nachhal-
ug iiberzogen war und daB nachvollziehbare Unterlagen gemiB § 18 KWG nicht vor-
lagen (siehe auch das Schreiben der Stadtsparkasse vom 11.11.1997 an die SIK. da8
man Zahlungen in Héhe von DM 350.000.00 nicht mehr ausfithren werde).

Ginzlich unglaubwiirdig und ausschiieBlich im Zusammenhang mit dem Ermitt-
iungsverfahren gegeniiber OB der Mitteistadt Vlklingen sind die zeitlichen Ablaufe:
Zweimal innerhalb kiirzester Zeit sind Prof. Zeitharnmer namhafie Uberweisungen
nicht ausgefithrt worden (11.11.1997 und Anfang Dezember 1997). Es ist ein Vor-
gang. der einem Stiftungsvorstand nicht nur angenehm ist. Prof. Zeithammer wurde
am 04.12.1997 seitens der Geschiiftsleitung der SBB, hier dem Geschéfisfiihrer Ja-
ger. mitgeteilt. daB ein Betrag von mindestens einer halben Million DM nicht von der
SBB zuriickerstattet werden wiirde fiir Kosten, die Prof. Zeithammer meinte, fiir die
SBB ausgegeben zu haben. Es liegt auf der Hand. daB Prof. Zeithammer anlédslich
des Gespriches am 04.12.1997 OB Nerzer sein Leid kiagte und um Unterstiitzung
gegeniiber der Stadisparkasse gebeten hat. Unglaubwiirdig ist die Ausfithrung des
Zeugen Roloff, der Zeuge Netzer, der iangjihriger Verwaltungsratsvorsitzender
der Stadtsparkasse und Vorsitzender des Kreditausschusses der Stadtsparkasse
Volklingen ist, habe sich aligemein nach Kreditkonditionen und Voraussetzun-
gen fiir die Kreditgewdhrung fiir einen Kreditnehmer, hier die SIK informieren
wollen. Nicht nur der zeitliche Zusammenhang des Gespriiches von Prof. Zeitham-
mer mit OB Netzer zum Kontext des anstehenden Gespriachstermines vom
05.12.1997, sondern namentlich die Zahlungsunfihigkeit der SIK waren Veranlas-
sung, dies so abzuwickein.

Hine Herr Roioff jedoch ausgefiihrt, daB es ganz konkret um die Zahlungsschwierig-
keiten der Stiftung gegangen sei - was er ausdriicklich verneinte -, hiitte er OB Net-
zer des Meineides vor dem UntersuchungsausschuB iiberfithrt. (OB Netzer gab
némlich an, vor Februar 1998 nichts von den Zahlungsschwierigkeiten der SIK ge-

wuft zu haben) .
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Nach Bekannrwerden der Vorgang. pamentlich der enormen Uberziehungen bei der
Siadrsparkasse Volklingen kam es im Stadtrat in Vélklingen zum Streit tiber die Ver-
antwortlichkeit von OB Nerzer. Seitens des Oberbitrgermeisters und der Stadtspar-
kasse wurde immer wieder behauptet, s sei unrichtig, daf der SIK ein Kredit ein-
gerdumt worden sei. Der Umstand. daé das Konto der SIK von Augus: 1997 bis
Tber den 13.02.1998 hinaus um teilweise mehrer= 100 TDM im Soll stand. sei kein
Kredit, sondern lediglich eine © geduldete Uberzichung”. Die Vorstandssprecherin der
Stadisparkasse Volklingen, Struclec legte ausdriicklich - im fibrigen noch vor dem
Untersuchungsausschub - Wert auf die Feststeliung, die SIK habe keinen Kredit er-
haiten. In der offentlichen Diskussion erklirte Frau Struciec sogar. man habe ein
"Gutachten” des Sparkassen- und Giroverbandes, das die OrdnungsgemaBheir des
Handeins der Stadrsparkasse bestitige. Der Ausschu8 hat festoesteilt, daB es sich bet
dem "Gutachten” um einen "Vermerk" des Sparkassen- und Giroverbandes handelt.
Nachpritfbare Unterlagen namentlich die der Stadtsparkasse Vélklingen vorliegende
Sarzung der SIK. aus der sich ergibt, daf Prof. Zeithammer chne Zustimmung des
Verwaltungsrates der Stiftung keinen Kreditvertrag mit der Stadtsparkasse hiue ab-
schlieBen konnen, hat die Vorstandssprecherin der Stadtsparkasse dem Sparkas-
sen- und Giroverband nicht vergelegt! .

Der Vorstand der Stadtsparkasse Vlklingen hat demnach versucht. die Offentlich-
keit zu tiuschen. In Kenntnis des Vermerkes des Sparkassen- und Giroverbandes.
wonach die nachhaltige Uberziehung des Kontos eindeutig Kredit gewesen i1sL.
behauptete der Oberbiirgermeister der Mittelstadt und der Vorstand der Stadtsparkas-

se. dies sei nicht ein Kredit, sondermn lediglich geduldete Uberzichung.

Handeite es sich urn einen Kredit, so ist verstindlich, warum der Vorstand der Stadt-
sparkasse Volklingen dem rechisbegutachrenden Sparkassen- und Giroverband die
Sarzung der SIK nicht vorlegte: Jedermann wuBte, der die Satzung hatte. dal Prof.
7eithammer einen "Kredit" von iiber DM 50.000,00 ohne Zustimmung des Verwal-
tungsrates nicht eingehen konnte. Gewihrte die Stadisparkasse Vdlklingen Prof.
Zeithammer dennoch Kredit, so wuBte der Vorstand, daB Prof. Zeithammer hierzu
nicht berechtigt war. Die Stadtsparkasse lief Gefahr, die gewihrien Gelder nicht
mehr von der Stiftung (allenfalls noch von dem Vertreter ohne Vertretungs-
macht, Prof. Zeithammer) suriickerhalten zu konnen.

Beide Sparkassendirektoren haben bei ihrer Einvernahme erklirnt, dag die Stadtspar-
kasse Volklingen weder die Genehmigung des Verwaltungsrates gemif § 6 Abs.
4 der Satzung noch eine "Haftungserklirung™ des Saarlandes erhalten hitten.
Herr Prof. Zeithammer habe die Genehmigung des Verwaltungsrates in der kom-
menden Sitzung vom Dezember 1997 in Aussicht gestellt.

Der Vermerk, der das Darum 09.03.1998 trégt und von Herm Roleder des Sparkas-
sen- und Giroverbandes angefertigt wurde, fuBt auf den telefonischen Angaben, die
Frau Direktorin Struciec dem Sparkassen- und Giroverband gemacht hat.

Bereits nach der ersten Durchsicht des Vermerkes des Sparkassen- und Giroverban-
des vom 09.03.1998 steht fest, daB die seitens der Stadrsparkasse gemachten Anga-
ben. die als Grundlage fiir die rechtliche Beurneilung dienen soliten, ynzutreffend und
in wichtigen Punkten ungichtig sind.

Dem Referat fiir Rechisangelegenheiten des Sparkassen- und Giroverbandes wird

mitgeteilt, daB Prof. Zeithammer {iber das vorgenannte Girokonto allein verfligungs-
berechtigt gewesen sei.
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Dies ist unrichtig. Verfiigungsberechugt war die Sekretinn Frau Pallu und Herr
Prof. Zeitharnmer, jeder flr sich.

Der Bericht bemerkt. da8 (nach Angabe der Stadtsparkasse Vlklingen) es bis De-
zember 1997 zu regeimiBigen Uberzichungen gekommen sei. "Diese Uberzichungen

wurden ebenso regelmiBig zuriickgefiihrt.”

Aus dem oben dargelegten Zahlenwerk ist diese von der Stadtsparkasse Véiklin-
gen dem Sparkassen- und Giroverband gemachte Angabe offenkundig unrich-
tig. Das Konto wurde seit August nie zuriickgefithrt, sondern befand sich regelmabig

erheblich im Soll!

Weiter fithrt der Bericht aus (nach Angabe der Stadtsparkasse): "Uber Zuriickfiihrun-
gen beziehungsweise Zahlungseingéinge wurde die Stadisparicasse Volklingen n der
Regel zuvor informuert.” '

Auch diese Feststellung begegnet tatsiichlichen Bedenken. mufite doch die Stadt-
sparkasse das Schreiben vom 11.11.97 an Prof. Zeithammer absenden. weil kei-

ne Angaben voriagen.

Im Gegensarz zu den Ausfithrungen der beiden Vorstandsmitglieder der Stadtspar-
kasse Volklingen Roloff und Struclec vor dem Untersuchungsausschuf. im Gegen-
sarz aber auch zu der dffentlich gefithrten Diskussion und den Angaben des Vorsii-
zenden des Kreditausschusses. OB Netzer, und seines Stellverreters. Bitrrgermeister
Diehl, er assen- und Girov daB es sich vorliesend zivilrecht-
i 1g all de ditvereabe, um ein Dartehen handele. Der Akten-

vermerk fithrt werterhin aus (Seite 2): "Insbesondere ist davon auszugehen. daf die
Hochstgrenzen fiir ungesicherte Kredite und Personalkredite eingehalten wurden.”

Auf Nachfrage hat der Verantwortliche des Sparkassen- und Giroverbandes im Un-
tersuchungsausschuB bekundet, daB diesbeziiglich dem Sparkassen- und Giroverband

keineriei Angaben vorlagen und daB dies Jediglich eine Vepmutung sei.

11. Der Aufsichtsrat der landeseigenen Saarland Bau + Boden GmbH wurde ge-
tiuscht, hierfiir sind die Handeinden des Ministeriums fiir Wirtschaft und Fi-

nanzen verantwortlich.

11.1 Die durchgefithrte Tatigkeit von SBB/AVH entsprach nicht dem Gesellschaftszweck.

Ausweislich des Gesellschafisvertrages der Firma SBB in der Fassung der nouaricllen
Urkunde vom 6. Mai 1997, Urkundenrolien-Nr. 1244/97 des Notars Rudolf Lehmann
ist die Firma SBB mit einem Stammkapital von DM 50.000,00 ausgestanet. Gegen-
stand des Untemehmens sind nach § 2 immobilienwirtschaftliche MaBnahmen zum
Zwecke der Ansiedlung und Forderung von Unternehmen im Saarland, insbesondere

a)  der Erwerb. die VeriuBerung und die Verwaltung von unbebauten und bebau-
ten Grundstiicken,

b)  die Aufbereitung und ErschiieBung von Grundstiicken,
¢) die Planung und Durchfiihrung von BaumaSnahmen,

d)  die Ubemnahme der unter a), b) und ¢) genannten Titigkeiten im Namen und fiir
Rechnung von Dritten (zum Beispiels saarléindische Gebietskérperschaften).
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Die Gesellschaft ist weiterhin berechugt. sich im Rahmen ihrer Aufgaben an anderen
Unternehmen gleicher oder verwandter Art des In- und Auslandes zu beteiligen so-
wi che U i oder zu erwerben.

Anmerkung:

Demnach kann es dem Geschiiftszweck weder der SBB poch der Tochter AVH eni-
sprechen, "Veranstalngen” beziehungsweise "Kunstbetrieb” durchzufiihren.

Nach § 6 sind Organe der Geselischaft die Geschiftsfithrung, der Aufsichtsrar und
die Gesellschafterversammiung. Die Geschiftsfithrung hat an den Aufsichisra: ge-
miB § 90 AktG schriftlich zu berichten (§ 10 der Satzung). Der vorherigen Zusum-
mung durch den Aufsichtsrat bedarf das Abstimmungsverhalien der Geschiftsfith-
rung bei Gesellschafterversammiungen von Beteiligungsunternehmen (§ 11 Abs. 4).
Der gesamte § 11 befaBt sich mit der Frage, welche Geschifte zustimmungsbedirftig
sind. Wesentlicher noch ist § 12 Abs. 3, wo geregelt ist:

"Aufgaben des Aufsichtsrates sind die in dieser Satzung vorgesehenen sowie die Be-
ratung und Uberwachung der Geschiftsfithrung. Der Aufsichtsrat bat das Recht,
der Geschiftsfiihrung Weisungen zu erteilen. ... Nach § 13 Abs. 4 sind iiber die
Sitzungen des Aufsichtsrates Niederschriften zu fertigen. Nach § 14 Abs. 2 letzter
Sarz haben die Mutglieder des Aufsichtsrates Anspruch auf Ersatz ihrer sonstigen ba-

ren Auslagen.”

11.2 Der Aufsichtsrat wurde wihrend der Titigkeit von Prof. Zeithammer nicht in-
formiert. Dem Aufsichtsrat wird bis Mirz 1998 weder in Sitzungen noch irgend-
wie sonst eine Mitteilung dariiber gemacht. daB der ""Mitarbeiter" Prof. Zeit-
hammer der SBB erhebliche Verpflichtungen eingegangen war, die die
SBB/AVH belastete.

Berichte beispiclsweise tiber die Entwicklung der AVH fehlen vollstandig. Der Ge-
schéftsfithrer Jager hatte zumindest ab Mine 1997 Kenntnis von Kosten. die auf die
AVH bezichungsweise SBB zukommen.

Die Gesellschafterversammlung des Geselischafters der Firma SBB har ausweislich
der ibersandten Unterlagen regelmiBig getagt. Die Gesellschafierversammlung wur-
de von der Ministerin fiir Wirtschaft und Finanzen, Fran Christiane Krajewski, abge-
halten im Beisein des Aufsichtsratsvorsitzenden der SBB, Herm Staatssekretir Rein-
hard Stérmer. Es liegen vor die Gesellschafterversammiungsprotokolle vom 28. Okt-
ober 1996, vom 3. Januar 1997 (mit der Berufung neuer Aufsichrratsmitglieder, unter
anderem Herm Ministerialdirigent Dr. Krajewski), auBerordentliche Gesellschafiver-
sammiung 27. Januar 1997, 27. Juni 1997, 21. August 1997 mit der Besteliung Ge-
schifisfithrer fiir die AVH (Genehmigung des Beschlusses der Geselischafterver-
sammiung der Alten Vélklinger Hiitte Objektgesellschaft mbH vom 17. Juli 1997,
hier die Bestellung der Geschifisfiihrer Reinhold Jiger und Prof. Franz Zsithammer).

Die Geselischafterversammlung am 21. August 1997 fand start, als bereits der Mitge-
schifisfiihrer Jiger der AVH wuBte, daB Herr Prof. Zeithammer nambhafte Betrige
verausgabt haue fiir den Bereich SBB/AVH. der von den Winschafisplinen nicht ge-
deckt worden war (Dies hat Herr Staatssekretir Stérmer so zugestanden). Dennoch
wurde zugestimmt und nichts unternommen, Prof. Zeithammer zum Geschiifts-
fiihrer der AVH zu machen.

Der Dienstvertrag mit Herrn Prof. Zeithammer hinsichtlich der AVH wurde unter
dem 10. Oktober so von der Geselischafterversammiung (lediglich Frau Krajewski
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11.3

ohne Hermn Stormer) genchmigt. Handschriftlich ist auf der Niederschrift vermerkt.
daB dieses nicht umgesetzt worden sei.

In den Unterlagen befinden sich auch die Aufsichtsratsprotokolle der SBB. Hier ist
am interessantesten das Protokoll vom 12. Mai 1997, Seite 6 f. Die Herren Stormer.
Jiger und Prof. Zeithammer erliutern die ge ir die Grindune der Be-

1ebsg irdie V 4 144 "Voikli urte”. We-
sentlich ist, daB (lediglich) eine Bezuschussung durch die SBB in Hohe von DM
200.000,00 pro Jahr vorgesehen ist und dem Aufsichtsrat dargelegt wird. daf}
durch die Griindung der AVH die SBB gleichzeitig die Finanzierung der Gehiil-
ter von Herrn Prof. Zeithammer und Frau Pallu einsparen werde, womit sich
der "ZuschuB" in Héhe von DM 200,000.00 ais reine Umfinanzierung darstelle.
Zusitzliche Aufwendungen fielen nicht an. Nach zwei bis drei Jahren sei sogar mut
der Abfithrung von Uberschiissen an die SBB zu rechnen. Dem Aufsichtsrat wird ein
ausfithrliches Nutzungskonzept fir den Gesamtkomplex "V8lklinger Huue™ vorge-
stelit (das aber nicht dem Protokoll beigefiigt ist: bitte hinterfragen). Eine langfristige
Liguiditatsplanung fiir die Betriebsgesellschaft. aus der auch die Risikobegrenzung
fiir die SBB zu erkennen sei, werde dem Aufsichtsrat bis Ende 1997 vorgelegt.

Die vorstehenden Zitate ergeben, daf die gemachten Angaben in der Aufsichts-
ratssitzung offenkundig unrichtig waren. Weder kam es zu emner "Umfinanzie-
rung” noch wurde eine langfristige Liquidititsplanung je vorgelegt. Der Bitte des
Aufsichtsratsmitgliedes Dr. SpieB. einen Investitions- und Finanzicrungsplan sowie
ein prizisiertes Gesamtkonzept vorzulegen, kam man offensichtlich ausweishich auch
der folgenden Aufsichtsratsprotokolle nicht nach. Wesentlich ist. daB auf Vaorschlag
von Hermn Staatssekretir Stormer der BeschluB gefaBt wurde. die AVH zu griinden
und die Bedingung gestellt wurde, daB "von der SBB durch die Griindung der
Gesellschaft in 1997 keine zusitziichen Finanzierungsmittel aufgebracht werden
miissen”". Im folgenden (Tagesordnungspunkt 7.2) befaBr sich der Aufsichtsrat der
SBB mit der Santerung und dem Umbau des Geblisehauses und beschlieBt ausdrick-
lich. daB dem Aufsichisrat bis Ende 1997 ein ausfiihriiches Nutzungskonzept fiir den
Gesamtkomplex Vélklinger Hinme vorgestellt werde und bis 1997 eine mittelfnistge
Finanz- und Investitionsplanung erarbeitet und vorgeiegt wird.

Auch dieses wird ausweisiich der vorliegenden Aufsichtsratsprotokolle nicht
weiter verfolgt, auch nicht vorgelegt.

In der Aufsichtsratssitzung vom Mai 1997 wird der Wirtschafisplan 1997 der SBB
vorgelegt mit der Gewinn- und Veriustrechnung fiir 1996.

Am 10. November 1997 fand eine weitere Aufsichsratssitzung start. Dabei wurde
unter Ziffer 8. der Tagesordnung des Aufsichtsrates der SBB der Geschifisfithrer-
und Anstellungsvertrag mit Herrn Prof. Zeithammer, der Bericht zum Stand eines
Entwicklungs- und Vermarkmingskonzeptes sowie die Wirtschaftsplanung 1998
AVH behandelt. Der Aufsichisrat beschlieBt, die Geschiftsfithrung der SBB anzu-
weisen, nach Vorlage e; iftsverteilung durch die Geschiftsfiihrung
der AVH Objektgesellschaft mbH (1?) die Gesellschafterversammiung der AVH zu
ermichtigen. entsprechend dem vorgelegien Vertragsenrwurf einen Dienstvertrag mit
Hermn Prof. Zeithammer abzuschlieBen. {Also lagen unter Umstinden zu diesem
Zeitpunkt Bedenken hinsichtlich der Geschiftsfithrung vor.)

Der Dienstvertrag ist den Unterlagen, die das Ministerium zur Verfilgung ge-
stellt hat, nicht beigefigt.

Mit diesem Dienstvertrag befaBt sich auch die Gesellschafterversammlung vom 10.
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Oktober 1997. die oben angefiihn worden ist. (Handschriftlicher Vermerk: Ge-
schafisfithrervertrag nicht umgesetzt.) DaB der Dienstvertrag nicht umgesetzt wur-
de. weist auf gravierende Probleme hin!!

TOP 8.2 und TOP 8.3 der Sitzung SBB AR vom 10.11.97 sind ebenfalls hoch inter-
essant. Der vorgelegie errscha.ftsplan der AVH wird nicht beschlossen. Der Auf-
sichtsrat vertritt nachhaltig die Auffassung. daB es sich bei der AVH um eine reine
Betriebsgeselischaft handch. eine kiare Trennung zwischen Verwaltungsgeselischaft
AVH und Direkrveranstaltern miisse gezogen werden, "Um die Gcschaftsf‘amokcn
der Alten Volklinger Hiltte Ob}ektvcscllscbaft mbH zu gewihrieisten wird einstim-
mig beschlossen: Auf der Grundlage der gesicherten Einnahmen und in deren Gren-
zen wird chc Geschiftsfiihrung der AVH ermichtigt. Ausgaben fiir die Gesellschaft

Zu taucen

Anmerkung: Bereits zu diesem Zeitpunkt wufiten Stormer und Jiger von den
massiven finanziellen Ungereimtheiten der Geschiftsfithrung Jager. So hatte
beispielsweise der Mitarbeiter der SBB Mitte Oktober auftragsgemil die Uber-
ziehungen Fr. Miiller bereits sondiert.

Der Wirtschaftsplan-Entwurf, der in dieser Sitzung vom 10.11. vorgelegt worden 1st,
wird nicht genehmigt. Die Einnahmenseite wird lapidar als "Open-Air-Fliche DM
450.000,00. sonstige Ertrdge DM 50.000.00" dargelegt. Fiir die Geschifisbesorgung
fiir das Land werden DM 225.000.00 angefijhrt (hinterfragen. um was sich dabei han-
delt), fiir die Geschéfisbesorgung fiir die LEG DM 5.000.00. An Marketing- und
Werbekosten fiir Veranstaltungen sind DM 200.000.00 niedergelegt. an Programm-
und Organisauonskosten ebenfalls DM 200.000,00.

Kritsche Stellungpnahme:

Bemerk: man, daB die Stiftung Industriekuttur allein im Jahre 1997 fiir die AVH mit
einem Betrag von DM 1.300.000.00 in Vorlage getreten ist, so ergibt sich zwangslos
die Fesistellung, daB weder der Wirtschaftsplan der SIK noch der Wirtschaftsplan der
AVH derartige Volumina fiir das Jahr 1998 iberhaupt beinhalten, obwohl ganz of-
fensichtlich seitens von Prof. Zeithammer zu diesem Zeitpunkt vorgesehen ist, die
Veranstaltungstitigkeit entsprechend so forizuserzen, mithin vergleichbare Kosten zu
verursachen. Vergleicht man die Ist-Ansirze fir 1997, die mit einer Summe von Aus-
gaben in Héhe von DM 250.000.00 enden, wird hieran mehr als deuntlich. daB etwas
nicht summen konnte. Jiger und Stdrmer hitten dies - einige Sorgfalt vorausgesetzt -
hinterfragen und feststellen kénnen.

Ausweislich der Urkunde des Notars Lehmann vom 17. Juli 1997 der Gesellschafts-
vertrag der "Alte Volklinger Hiitte" Objektgeselischaft mbH sind zustimmungsbe-
diirftige Geschifie (§ 10 lit. f) Investitionen, deren Kosten im Einzelfall eine von der
Gesellschafierversammlung festzulegende Grenze fibersteigen, sofem im Einzelfall
die von der Geselischafterversammlung fiir diese Geschifte festzulegenden Betrédge
liberschritten werden,

a}  Aufnahme von Anleihen oder Krediten,
b) Ubernahme von Biirgschaften, Garantien oder dhnlichen Hafrungen,
¢)  Gewihrung von Krediten.
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Anmerikung:
Offsnbar ist eine Situation namentlich. daB sich die AVH Vorleistungen in wesent-
lich den Wirtschafisplan iibersteigender Hohe kreditieren lieB. gar nichs erst erfoigt.

Nach § 14 unterliegt die Gesellschaft dem Priifungsrecht des Rechnungshofes. Am
16. Januar 1998 beschlieBt die Geselischafterversammiung der AVH (bestehend aus
den Geschifisfilhrern der SBB Schuck und Jiger) die Wibera als AbschluBpriifer zu

bestellen.
Wiirdicune des o

Bereits zum Zeitpunkt der Bestellung der Geschifisfithrer der AVH im August 1998
wulbte der Geschiftsfiihrer Jager der SBB. daB Herr Prof. Zeithammer namhafte Be-
triige zu Lasten SBB/AVH verfiigt hatte. Die Veranstaltungen

Schiff und Stahl
Pow-Wow
Erzengel

waren zu diesem Zeitpunkt in Vorbereitung. Ausweislich der Kontenschreibungen
der Stiftung Industriekultur waren bereits namhafte Betrige fiir MCM und Vorberei-
tungskosten verausgabt. Der Geschifrsfihrer Yiger hatte sich auch regelmifig mit
Herm Prof. Zeithammer getroffen (siche Aktennotiz Terminkalender Prof. Zeitham-

mer).

Die SBB hat im Jahre 1997 bereits an die Stiftung Industriekultur einen Betrag in
Héhe von 201.809.25 DM iiberwiesen (auf die Aktennotiz Nr. 8 vom 03.06.1998
wird Bezug genommen). Die AVH hat 1997 86.220.90 DM erstartet. so dafl mithin
aus dem gesamten Komplex SBB bereits mehr gefiossen ist, als fiberhaupt anldBlich
des Beschlusses iiber die Griindung der AVH im Mai 1997 verabredet worden war.
1998 hat die SBB wiederum 94.664,71 DM erstantet und die AVH rund 31.000,00

DM.

Die voriiegenden Aufsichtsratsprotokolle befassen sich mit diesen Uberziehun-
gen. die ja im Hinblick auf die angebliche Vorlage der Stiftung von iiber 1,3
Mio. DM fiir die AVH wesentlich hoher gewesen sein miissen, iiberhaupt nicht.

Wenn es nun so war, daB dem Gesellschaftszweck der SBB beziehungsweise der
AVH derartige Veranstaltungen pp gar nicht entnommen werden kdnnen, wenn €5
sich nun so verhilt, daB dem Aufsichtsratsvorsitzenden der SBB, Herm Staatssekre-
tir Stormer, dieses klar gewesen sein muB und er gleichzeitig als stellvertretender
Aufsichtsratsvorsitzender der Stiftung Industriekulrur aufgrund der Wirtschaftspline
der Stifrtung Kenntnis davon hate, daB keinerlei Mirtel dort zur Verfligung standen,
um die Veranstattungen kostenintensiv durchzufithren, liegt eine eindeutige (zivil-
rechtlich) zu beurteilende Haftung zumindest des Aufsichtsratsvorsitzenden
(wenn nicht des gesamten Aufsichtsrates) der SBB GmbH vor, entsprechend §
52 GmbHG, § 93 AktG. Die Pflichten eines gewissenhaften und ordentlichen
Kaufmannes sind ganz offenkundig verletzt. Wihrend der Vorsitzende des Auf-
sichtsrates der SBB aufgrund der Weisungsbefugnis des Aufsichtsrates gegeniiber
der Geschififilhrung der AVH (Jéger und Zeithammer) aufgrund Kontrollbefugnisse
und des Rechtes auf schriftliche Mineilung im Hinblick auf die gemeinsam mit Hermn
Staatssekretir Pernice und Herrn Staatssekretir Stormer und Herrn Zeithammer of-
fentlich wirksam verkiindeten, iiberaus kostenintensive MaBnahmen hitte vorgehen
miissen (weil ihm Kostenintensivitiit einerseits, andererseits das Nicht-Vorhanden-
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sein von Miueln in ordentlichen Wirtschaftspidnen klar sein muBte) wurde nichis.
aper auch gar nichts unternommen. Man hat sich berichten lassen. man hat Aktivi-
titen zur Kenntnis genommen und sich um das Woher von Mitteln iiberhaupt
nicht gekiimmert. Da Hermn Staatssekretdr Stormer durch seine Doppelfunk-
tion als Aufsichtsratsvorsitzender der SBB als auch als stelivertretender Auf-
sichtsratsvorsitzender der Stiftung Industriekultur eine Klammerfunktion zu-
kam. ist ihm dieses Defizit an Kontrolle ynmittelbar greifbar zuzurechnen. Er
tragt diesbeziiglich die zivilrechtliche, wie auch die politische Verantwortung.

Warum es micht zu einem AbschiuB des Dienstverirages als Geschafisfithrer der
AVH kam, konnte nicht nachvoliziehbar aufgekldn werden.

Zwar hat der Aufsichtsratsvorsizende. Herr Stérmer, ausgefiihurt. man habe in der
Aufsichtsratssitzung vom November 1997 den Abschiuf des Vertrages voi der Auf-
stellung eines Geschiftsverteilungsplanes der Geschifsfiirung abhingig machen
wollen. Wortlich fiihrie der verantwortliche Aufsichtsratsvorsitzcnd: bei seiner Ein-
vernahme (Seite 77) aus:

“Giiltig war der Arbeitsvertrag, den Zsithammer mit der SBB hatte, und es war eine
Frage des Umswitchens Im Hinblick auf die Geschiftsfiihrung (Anmerkung der
AVH), wobei ich IThnen jerzt nicht sagen kann, warum das um die Jahreswende nicht
volizogen wurde. Ich weiB nur, da8 die Geschiftsverteilung am 21. Januar bespro-
chen wurde, Bei dieser Unterredung sind finanzielle Problemliagen aufgetaucht. AR
demn Gespréch haben Herr Schuck. Herr Jager und Herr Zeithammer teilgenommen.
Herr Schuck und Herr Jager haben mich am 22.01.1998 Gber das Gesprich unterrich-
tet. DaB damals der Dienstvertrag von der Geschaftsfithrung nicht mehr unterschrie-
ben wurde. damit die Dinge zun#chst gekldn werden. war nach meiner Auffassung
ganz normal. Aber das war vorher nicht erkennbar.”

Nach Auffassung der CDU verniedlicht Sts Stormer die Situation und seine frii-
here Kenntnis bereits 1997!

Bei dem Geschiftsfiihrervertrag mit der AVH hatten die Restriktionen in der Verfii-
gungsbcsch:ﬁnkung im Geschiftsfilnrervertrag niedergelegt werden kénnen.

Weitere Gescllschaftcrvcrsmmﬂungcn fanden am 9. Dezember 1997 und 11. Mérz
1998 statt.

Der Verwaltungsrat der Stiftung ist seinen Aufgaben nicht richtig nachgekom-

. men.

Der Verwaltungsrat der SIK beschloB einen Wirtschaftsplan, der mit Angabe "Stand
31.10.1997" auch in die staatsanwaltschaftliche Ermittiungsakte gelangt 1st. Der
Wirtschaftsplan mit dem Stand 31.10.1997 weist Einnahmen in Hhe von DM
206.329.,56 und Ausgaben in Hohe von DM £70.913.79, mithin einen Uberschub in
Hohe von DM 35.415,77 aus.

Die Ausgabenseite ist gegliedert:

Personalausgaben DM 269.128,13
Sichliche Verwaltungsausgaben DM 109.129.90
Investitionsausgaben g DM 23.615,50
Projektausgaben DM 269.040,26

Der Wintschaftsplan ist entsprechend erlautert. Auf Seite 16 sind folgende Projekte
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aufgefithrt (Auszug):
Projekrausgaben DM 250.000.00
{Tirel {Zweckbestimmung |80l 1997 - DM -]
Nr. 71 Hersrellung eines Besucherfilms _55.000.00
Nr. 72 Kipderprojokte .~ 1500000
o ‘ﬁﬁﬁnﬁmmﬁ_ﬂ T
Nr.73  Voliklinger Hlue _ 2000000
Nr. 74 Projekt Hiintenlokomotive ' ~___40.000.00
Nr. 75 Tag der offenen TOr T = - 20.000.00
Nr.76 ___ Projekte mit der Unesco 2000000
Nr.77 _ Projekt Europawerkstatt 20.000,00
Nr. 78 _Projekte neu . —____ 60.000.00

juterung
Fiir 1996 waren keine Projektausgaben ausgewiescn.
Bereits feststehende Projekte 1997 sind:
- die Herstellung eines Besucherfilmes (Nr. 71) *

- die Aus- und Weiterbildung von Besucherfithren
(Teilprojekte zu Nr. 72 und Nr. 73) *

- der Riicktransport und die Wiederherrichmung der Hiitenlokomotive (Nr. 74)
- der Tag der offenen Tiir am 01. Mai (Nr. 75)

Im Rahmen der fiir die geplanten Projekie (Nr. 76 - 78) veranschiagten Summen sind
Ersarzprojekte in Erfiillung des Stiftungszweckes moglich.

Sollten die Spendengelder in der geplanten Hohe nicht akquiriert werden. entfallen
entsprechend die geplanten Projekie.

* (* Projekte mit der Arbeitskammer des Saarlandes)

Damit ist festzuhalten, daB ausweislich des Wirtschaftsplanes der SIK keine der
Positionen etwas mit den Veranstaltungen “Sehiff + Stahl", Pow-Wow, Prome-
theus oder Erzengel zu tun hatte.

Zu seiner schriftlichen Stellungnahme gegeniiber der Staarsanwaltschaft Saarbriicken
hat der seinerzeitige Staatssekretdr Reinhard Stormer verschiedenes Material vorge-
legt. das seine Aussage gegeniiber der Staatsanwaltschaft unterstrichen hat, wonach
erwa dic VeranstaltungSchiff + Stahl eindeutig eine Veranstaltung der SIK gewesen
sei. So ergibt sich aus den Einladungen an die Vertreter der offentlichen Hand, dem
Katalog zur Ausstellung Schiff + Stah!, den Plakaten pp, daB als Veranstalter/Her-
ausgeber die Stiftung Industriekultur anfgefiihrt ist.

Die Verwaltungsratsmitgiieder widersprechen sind.
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Die SIK hat die Protokolie der Verwaltungsratssitzungen im einzelnen vorgelegt.
Aus diesen Protokollen der Verwaltungsratssitzungen ergibt sich, daB Herr Prof.
Zeithammer regeimaBig iiber die Veranstaltungen Pow-Wow, Schiff + Stahl. Erzen-
gel beziehungsweise Prometheus berichet hat. Gegeniiber der StA Saarbriicken ha-
ben die Mirgiieder des Verwaltungsrates der SIK, der Geschiiftsfihrer der Arbeits-
kammer des Saariandes, Herr Backes, und der Vorsitzende des Verwaltungsra-
tes der Stifiung, Herr Staatssekretir Dr. Pernice, bekundet, sie seien davon aus-
gegangen. daB es sich bei diesen Veranstaltungen nicht um solche der Stiftung
Industriekultur handele. demgegeniiber haben namentlich der Geschaftsfiihrer
der LEG. gleichzeitig Geschiftsfiihrer der SBB. gleichzeitig Geschafisfihrer der
AVH GmbH. Herr Jiger, und Herr Staatssekretdr Stormer ausdriicklich gegeniiber
der StA Saarbriicken bekundet, daB es sich eindentig um Veranstaltungen der
SIK gehandelt hat.

Nachgefragt hat niemand, wer Kostentriger sei.

Nach dan Bekundungen des Staatssekretirs Dr. Pernice hat auchiin der Sitzung vom
17.10.1997 keine Diskussion oder Nachfrage, wer denn nun Veranstalter und damit
Kostentrager dieser Veranstaltungen sei. in der Verwaltungsraissitzung gegeben.
Nach Miteilung des Staatssekretirs Dr. Pernice geben die Protokolle des Verwal-
wngsrates der Stiftung auch den Gang der Verhandlungen vollstdndig wieder.

Es hat demnach auch keinerlei Nachfrage gegeben, ob und inwieweit die Veran-
staltungen Schiff + Stahl, Pow-Wow oder Erzengel finanziert sind. Namentlich
vermochte keiner der Zeugen anzugeben. ob und inwieweit Sponsorengelder
eingeworben worden seien, um derartige Veranstaltungen durchzufiihren.

Wie oben weiterhin dargelegt wurde, ist anldBlich der Griindung der AVH in der Sit-
zung des Aufsichtsraies der SBB vom 13. Mai 1997 beschlossen worden. daB die
Griitndung der AVH nicht noch zusitzliche Kosten (iiber den Betrag von 200 TDM
hinaus) aufwerfen diirfe. Vorgelegt wurde weiterhin das Protokoll der Aufsichts-
ratssitzung der SBB vom 14.11.1997. Dieses Protokoli befindet sich in der Anlage
zu diesem Sachbericht. In der Sitzung vom 14.11.1997 sollte der Haushaltsplan fur
die AVH fisr das Jahr 1998 beschlossen werden. Auf der Einnahmenseite wies der
Haushaltspian nicht niher definierte und aufgeschiiisselte, von daher auch vom Ver-
waltungsrat verworfenen “Einnahmen” in Héhe 500 TDM aus. Miuel fur irgendwel-
che Veranstaltungen groBerer Art oder im einzeinen ausgefiihrt, waren nicht einge-
stellt. Ausweislich der vorgelegten Verwaltungsratsprotokolle der SBB waren nir-
gends Mittel eingestellt fiir Veranstaliungen wie Schiff + Stahl, Pow-Wow, Prome-
theus oder Erzengel. Auch der Wirtschaftsplan 1998 SIK mit dem Stand 4. Februar
1998 ist vorgelegt worden. Die Projektausgaben (vergleiche oben Ausfithrungen zum
Wirtschaftsplan 1997) mit dem Soll 1998 DM 260.000,00 sind auf Seite 14 aufgeli-
stet (Kinderprojeke, Projekte mit der Initiative Alte VSlklinger Hiitte, Tag der Offe-
nen Tiir. Projekt Europa-Werkstatt, Projekt Pilotbuch II, Projekt CD-ROM englisch,
Projekt Magazin Origono. Projekt Kalender 1999, Projekt Erzengel 1998, Projekt
Kutschen des Zaren, weitere Projekte DM 0.00).

Anzumerken ist, daB die Projekrausgaben mit dem Ist 1997 festgehalten werden mit
DM 747.885.00. Ausweislich Seite 14 des Wirtschaftspianes 1998 ist diesbeziiglich
hervorzuheben: Die Nr. 81 (weitere Projekie), die nicht spezifiziert ist, ist mit DM
278.862.20 ausgefiihrt. Die Projekte mit den Nr. 71 bis 81 sind picht identisch mit
den Projekten des Wirtschaftsplanes 1997 (gemachie Ist-Angaben). Der Besucher-
film ist nicht aufgenommen (Projekt Nr. 71 wie per 10/97 angegeben mit DM
52.086,00). Die Projekte mit der Initiative Alte Vlklinger Hiitze sind nicht ausge-

- 81 -



Landtag des Saarlandes - 11. Wahlperio

Drycksache 11/2097

fiihrt worden. das Projekt Hitttenlokomotive (10/97) mit DM 19.723.05, Ist 1997
wird im Winschaftsplan 1998 gar nicht aufgefiibrt. der Tag der Offenen Tiir erhdht
sich geringfiigig um DM 100.00. das Projekt mit der Unesco. das mit DM 72.80 im

Ist per 10/97 ausgefiihrt ist, taucht im Wirtschaftsplan 1998 fiir das Is1 31.12. gar
nicht mehr auf. Das Projekt Europa-Werkstatn ist idenusch {ibernommen mit DM

1.500,00. Im Ist 1997 ist fiir das Projekt Pilotbuch per 10/97 DM 39.656.99 aufgeli-
stet. fitr das Pilotbuch II DM 47.756.,99.

Nach Auffassung der CDU-Fraktion hitten verantwortungsbewufite Verwal-
tungsrite diese Diskrepanzen hinterfragen und aufkliren miissen.

Die CD-ROM mit DM 14.852.50 ist nicht aufgefiihrt. es sind lediglich DM
23.402.78 aufgefiihrt. Das Magazin Origono kostet per 10/57 DM 46.633.00 und per
31.12.97 DM 65.874.56.

Der Kalender 1999, der mit DM 304.00 per 10/97 aufgefiihrt ist. ist im Wintschafts-
plan 1998 nicht beriicksichtigt. Das Projekt Erzengel taucht im Wirtschafisplan

'97 nicht auf (10/97).

Das Projekt Nr. 84 Jugendarbeit (10/97) DM 5.750,00 ist im Ist-Wirtschaftsplan
1998 nicht beinhaltet. Ebenso ist das Projekt Nr. 83 DM 30.787.50 nicht beriicksich-

tigt 1m Wirtschaftsplan '98.

Anzumerken ist noch auf die Erlduterungen beider Wirtschaftsplane fir 1997 (10/97
Seite 17, fiir 1998 Seite 15): Dort heiBt es:

""Sollten die Spendergelder in der geplanten Hohe nicht akquiriert werden, ent-
fallen entsprechend die geplanten Projekte.”

Da sich niemand im Verwaltungsrat darum kiimmerte, dall kaum Sponsoren-
gelder eingeworben wurden, fiel nicht auf, dafl Prof. Zeithammer ein stattliches

Defizit "produzierte",

Auf Seite 17 (10/97) ist festgehalten, daB fir 1996 keine Projektausgaben ausgewie-
sen seien. Projekte der Arbettskammer des Saarlandes seien die Herstellung eines
Besucherfilmes (Nr. 71), die Aus- und Weiterbildung von Besucherfithrern (Teilpro-
jekte zu 72 und 73), Riickwransport und Wiederherrichtung der Hiittenlokomotive
{Nr. 74) und der Tag der Offenen Tiir am 1. Mai Nr. 75.

Interessant ist, daB ausweislich Seite 19 des Wirtschaftsplanes 10/97 hinsichtlich des
Projektes Prometheus (ausgefithrt als durchiaufende Posten) Ausgaben dargelegt
sind. Als sichliche Verwaltungsaufgaben sind DM 32.203.58, als Personalkosten
runde DM 22.000.00 ausgewiesen. Die Einnahmen des Projektes Prometheus werden
mit DM 267.509,77 ansgefithrt. Der Wirtschafisplan in der Beiakte vom 4. Februar
1998 wetst diesen durchlaufenden Posten fiir Prometheus nicht auf. Es gab scheinbar

einen Sonderhaushalt.

Die Arbeitskammer unterstiitzte "als éffentliche Kasse' das Wirken Zeitham-
mers ohne geeignete Kontrolle.

Die Arbeitskammer des Saarlandes bezahlte an die SIK im Jahre 1997 am 22.01. und
am 04.12.1997 jeweils einen Betrag in Hohe von DM 100.000.00, insgesamt dem-
nach DM 200.000,00. Im Jahre 1998 wurden lediglich noch DM 50.000,00 gezahit

In der Arbeitskammer des Saarlandes sind alle Arbeitnehmer Pflichtmitglieder und
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zahlen einen Pflichtbeitrag. GemiB § 2 Abs. 3 des Gesetzes iiber die Arbeitskammer
diirfen aus ihrem Vermégen nur in engen Grenzen Zuwendungen an Dnitte gegeben
werden:

§ 2 Abs. 3 zitert (bitte priifen, ob ich noch korrektes Geserz habe):

"Die Arbeitskammer des Saariandes kann mit Zusrimmung der Aufsichrshehdirde
Einrichtungen, die der Férderung der wirtschafilichen, dkologischen, sozialen und
kulturellen Interessen der Arbeimehmer und Arbeimehmerinnen dienen. griinden.
unterhalten und unterstitzen.”

§ 2 Abs. 4:

"Die Arbeitskammer des Saarlandes kann auf3erdem fiir Arbeimehmer und Arbeir-
nehmerinnen Mafinahmen zur Forderung der beruflichen, der politischen und allge-
meinen Bildung, der Beschiftigung, der Kultur, der Gesundheir, des Verbraucher-
schutzes, der Gleichberechtigung von Frauen und Ménnern, der Integrarion von
Ausléndern und Auslénderinnen, der grenziiberschreitenden Zusammenarbeir mis
den Nachbarregionen und Armuisvermeidung initiieren und durchfiihren. Sie arbei-
tet dabei mit anderen Kérperschaften und Behdrden zusammen,”

Gemif Vertrag vom 15.11.1996 vereinbarten SIK und die Arbeitskammer des Saar-
iandes. daB3 c’ucsc zweckgebunden fiir folgende Zwecke eine Zuwcndunv tiber insge-
samt DM 100.000.00 erhaiten sollte:

§ 3:

Produktion einer Filmdokumentatuon iiber das Weltkulturerbe Alte Vilklinger Hiitte,
gezielte Ausbildung von Besucherfiihrern, Herstellung von Informationsmaterial zur
AuBendarsteltung der Stiftung.

Es stellt sich bereits hier die Frage, ob die Zuwendung iiberhaupt vom Gesetz
iiber die Arbeitskammer gedeckt war!

Ausweislich des Wirtschafisplanes vom Mai 1997 (Seite 17) war entsprechend dem
abgeschlossenen Verntrag der SIK/Arbeitskammer des Saariandes ausgewiesen, um
welche Projekte es sich handelte, die von der Arbeitskammer gefordert wurden. Dies
waren -

Nr. 71 Herstellung eines Besucherfilms
Ist-Ausgabe 31.10.1997 DM 52.086,77

Nr. 72/73 Aus- und Weiterbildung
von Besucherfithrern (Ist 31.10.97) DM 15.046,00

Dabet handelt es sich jedoch um sog. Kinderprojekte!

Nach den im Jahre 1997 vorgelegien waren die Zuschiisse per 31.10.1997 nicht ver-
braucht. Eine Riickforderung fand auch dann nicht statt, nachdem die Arbeitskammer
angeblich mehrfach erfolgios nach diesem Verwendungsnachweis fragte.

Der Haushaltsplan der SIK fiir das Jahr 1998 Stand 04.02.1998 sicht Projekte der Ar-
beitskammer des Saarlandes nicht vor.

Die am 04.12.1997 geleistete Zahlung in Héhe von DM 100.000,00 fiihrte ledig-
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lich zu einer Reduktion des Sollstandes auf dem Girokonto der Stiftung. Eine
zweckentsprechende Mitteverwendung war nicht mehr gewihrtieistet.

Der Geschiftsfiihrer der Arbeitskammer des Saarlandes. das Mitglied des Sufrungs-
verwaitungsrates Herr Horst Backes, erkundigte sich in der Verwaltungsratssiizung
vom 16.03.1998 dariiber, ob die Zuwendung der Arbeitskammer des Saarlandes auch
entsprechend der Zweckgebundenheit verwendet worden sei. Ausweislich des Proto-
kolls der Verwaltungsratssitzung wurde ihm seitens des Verwaltungsratsvorsitzenden
Dr. Pernice sinngemiB mitgeteilt, daB die Stiftung derart viele Projekte durchgefiinrt

habe. so daB dies hier zu subsumieren sei.

Die Einvernahme des kommissarischen Stiftungsvorstandes Krewer unter dem
01.12.1998 vor dem Untersuchungsausschuf} stirkt die Vermutung, dal im
Nachhinein und entgegen der vorliegenden Urkunden (Verwaltungsratsproto-
koll 14.10.97 SIK) die Zahlungen der Arbeitskammer stimmig fiir einen etwai-
gen Zuwendungszweck gemacht wurden. In Kenntnis der Vorginge hitte die
Arbeitskammer namhafte Betrige zuriickfordern miissen.
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II.

Politische Verantwortung

1.  Zur Verantwortlichkeit der Wirtschafts- und Finanzministerin

Die Wirtschafts- und Finanzministerin Christiane Krajewskt verantworter in ihrem
Zustdndigkeitsbereich die Tatigkeiten der landeseigenen Firmen bzw. der Firmen, die
im tiberwiegenden Landesbesitz stehen. Im Hinblick auf die Tatigkeit von Hermn
Prof. Zeithammer sind hier namentlich die Firmenkomplexe LEG (Landesentwick-
lungsgesellschaft), Saariand Bau und Boden GmbH (SBB), deren Tochter dic alte
Vélklinger Hiine GmbH (AVH) aber anch die im 80-%-igen Landesbesitz stehende
CCS (Congress Centrum Szar GmbH) betroffen. Das Ergebnis der Beweisaufnahme
im Zeithammer-UntersuchungsausschuB fithrt dazu, festzustellen, daf gravierende
Organisationsmiingel einerseits festgestellt und von der Ministerin sanktionslos in
Kauf genommen werden. Andererseits liegen persinliche Verfehlungen verani-
wortlich Handelnder in diesen Geschifisbereichen vor, die die Ministerin kannte
oder hat kennen miussen, hinsichtlich derer die Ministerin aus nicht nachvollziehba-
ren Griinden jedoch nichts unternommen hat. Die Ministerin hat politisch zu ver-
treten, d2fl ohne Konzept und Kontrelle Prof. Zeithammer tiitig sein konnte,
wodurch erheblicher materieller und immaterieller Schaden entstanden ist. Die
politische Linie der Wirtschafts- und Finanzministerin, es sei kein Schaden ent-
standen, man habe sogar Wirtschaftspriifer beauftragt, den Schaden nachzu-
priifen, diese hiatten nichts Nachteiliges festgestellt, ist schlicht unwahr und be-
Iigt die Offentlichkeit.

Die CDU-Fraktion im UntersuchungsausschuBl Zeithammer hat der Ministerin im
September 1998 Gelegenheit zur Steliungnahme hinsichtlich im wesentlichen der
nachfolgenden Problemkreise gegeben. Der Antrag der CDU-Fraktion, die Ministerin
nach dem Landtagsgesetz zur "Betroffenen” zu machen, wurde seitens der SPD-Frak-
tion, offenkundig nach Riicksprache mit der Ministerin abgelehnt.

§ 54 Landtagsgesetz réumt dem Betroffenen eine besonders geschiitzie Stellung ein,
die es dem Betroffenen erméglicht, durch umfassende Information itber den Gang
der Verhandlungen durch Frage- und Beweisantragsrecht zu Lasten des Betroffenen
bestehende Unklarheiten auszurfiumen.

Der Umstand, daB die Wirtschafts- und Finanzministerin auf den ihr iibersandten
nachstehenden Katalog nicht reagiert hat, namentlich nichts zur Rechtfertigung hin-
sichtlich einzelner Positionen vortrug oder hat voriragen lassen, der Umstand, dafl
die Ministerin und dic sie untersiitzende Mehrheitsfraktion die Gelegenheit nicht
wahrnimmt, iiber den Status des Betroffenen entlastende Gesichtspunkte in die Aus-
schuBarbeit einzubringen, dokumentiert, daB die Ministerin die Vorwiirfe, die ibr ge-
macht worden sind, akzeptiert, jedoch darauf vertraut, da8 in der Offentlichkeit die
gemachten Vorwiirfe nicht verstanden werden und sie politische Konsequenzen, die
I&ngst Gberfillig sind, nicht zu zichen braucht.

Auf der Grundlage der Beweisaufnahme sind folgende Vorginge festzustellen:
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Zeithammer solite in landeseigenen Firmen Aufgaben wahrnehmen, die dem
Gesellschaftszweck zuwideriaufen.

1.1 Entgegen dem abgeschlossenen Gesellschaftsvertrag der landeseigenen SBB GmbH
(Fassung der notanellen Urkunde 06.05.1997, Urkundenrolie-Nr. 1244/97 des Notar
Rudolf Lehmann) eriielt Herr Prof. Zeithammer bei dieser Firma einen Dienstver-
trag, der Aufgaben vorsah, die dem Gesellschaftszweck (Erwerb und VerauBierung
sowie Verwalung von unbebauten und bebauten Grundstiicken: Aufbereitung und
ErschlieBung von Grundstiicken; Planung und Durchfithrung von BaumaBnahmen:
die Ubernazhme der unier a), b) und c} genannten Tétigkeiten im Namen und fir
Rechnung von Drinten) zuwiderlaufen. Weder dem Geschiftszweck der SBB noch
der Tochter AVH entsprechen die arbeitsvertraglichen Pflichten von Hermn Prof.
Zeithammer, "Veranstaltungen” beziehungsweise "Kunstbetrieb” durchzufiihren.
Frau Krajewski ist verantwortlich fiir diese in ihrem Geschifisbereich verantwortets

Unkorrektheit.

Die Ministerin ist verantwortlich, daf} kein Konzept voriag und keine Abgren-
zung der Titigkeit Prof. Zeithammers vorgenommen wurde.

1.2 Ausweislich der Zeugeneinvernahme von Frau Ministerin Krajewski hat diese sich
weder um das Konzept der Tatigkeit von Herrn Prof. Zeithammer gekiimmert (dieses
war ihr gar nicht klar), noch hat sie sich diesbeziiglich, obwohl sie die politische Ver-
antwortung getragen hat, regeimiBig berichten lassen. Zwar hat sich Frau Ministerin
Krajewski in steter RegeimiBigkeit mindestens einmal im Monat mit Herrn Prof.
Zeithammer getroffen. Sie will sich hierum nicht gekitmmert haben. Die Abgrenzung
der Tatigkeilen von Herm Prof. Zeithammer in den verschiedenen juristischen Perso-
nen. die Kontrolle der Tatigkeit von Herrn Prof. Zeithammer, das Konzept der Titiz-
keit von Herm Prof. Zeithammer bezichungsweise die Aufgabenwahrnehmung von
Hermn Prof. Zeithammer hat die Ministerin ganz offensichtiich nicht interessiert.

Die Ministerin hat ihre Kontrollaufgabe verietzt.

1.3 Nach der Sarzung der SBB GmbH hat der Aufsichtsrat das Recht, der Geschiftsfiih-
rung (hier also den Geschifisfiihrern Jager und Schuck) Weisungen zu erteilen. Der
Aufsichtsrat der SBB GmbH hat bei Griindung der Tochter AVH GmbH eindeutig
beschiossen, daB die AVH GmbH keine weiteren Kosten verursachen diirfe (als DM
200.000.00). Standessen hat Herr Prof. Zeithammer die AVH GmbH beziehungswei-
se dic SBB GmbH in einem Volumen von iiber I Mio. DM belastet, obwoh! hier ein-
deung der AufsichtsratsbeschiuB dem entgegenstand. Indes, der AufsichtsbeschluB
ist weder von dem Geschiftsfithrer Jiger, noch von dem Finanzstaatssekretir Stér-
mer 1m nidheren auf seine Einhaltung hin kontrolliert worden. Die Ministerin hat als
Vertreterin des Landes dies hingenommen.

1.4 Nach § I3 Abs. 4 des Gesellschaftsvertrages sind iiber die Sitzungen des Aufsichtsra-
tes Niederschrifien zu ferugen. Die Geschifisieitung hat den Aufsichisrat iiber we-
sentliche geschiftliche Vorginge zu informieren. Ausweislich der vorliegenden Auf-
sichtsratsprotokolie und Protokolle der Gesellschafterversammiungen hat sich zwar
die Ministerin regeimiBig mit der SBB GmbH und ihrer Titigkeit befaBt, namentlich
Genehmigungen ausgesprochen. Als Prof. Zeithammer als Geschiftsfiihrer der AVH
GmbH bestellt wurde. stand bereits fest, daB namhafte Betrige aus dem Bereich
SBB/AVH von Herm Prof. Zeithammer verausgabt worden waren, die von den Wirt-
schaftsplinen nicht gedeckr waren. Weder in einer der Sitzungen zwischen Auf-
sichtsratsvorsitzendem Stérmer und Gesellschaftervertretenin Ministerin Krajewski
aus dem Jahre 1997, noch in Aufsichrsratsitzungen im Jahre 1997, noch in den doku-
mentierten Sitzungen bis Mirz 1997 von Gesellschafterversammlung und Aufsichts-
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rat werden die Fehientwickiungen aufgedeckt. dokumentient oder diskuuiert. Konse-
guenzen sind namentlich keine gezogen worden. Weder der Umstand. daB der
Aufsichisrat unter der Leinung des Staarssekretiirs Stormer der SBB seinen Pflichien
nicht gerecht geworden ist. noch der Urnstand, daB die Geschifisfithrer Schuck und
Jager, die frilnzeitig Kenntnis von den Fehlentwicklungen hartten. sich durch die Ver-
letzung ihrer Pflichten als ordentlicher Kaufmann schadenersatzpflichtiz gemacht ha-
ben, war Veranlassung fiir rechtliche Konsequenzen, sei es den RegreB. sei s den
Austausch der verantwortlichen Personen durch Frau Ministerin Krajewki. Vielmehr
hat Frau Ministerin Krajewski 1m zustindizen Landtagsansschuf3 am 06.03.1998 an-
gegeben, sie habe ein Wirtschafispriifungsunternehmen beauftragt, die entspre-
chenden Schiden zu ermittein.

Fakt ist, dafB dies nicht geschehen ist. Es wurde zwar ein Winschaftspriifer beauf-
tragt. den Jahresabschiufl zu erstellen, aussagekriftige Unterlagen tiber die im Zu-
sammenhang mit der Taugkeit von Herrn Prof. Zeithammer bestehenden Fehient-
wickiungen wurden weder beauftragt noch sind eingegangen. Von daher war ganz
offensichtlich von vomnherein nicht beabsichtigt, wie auch immer nur Regref zu neb-
men. Die Ministerin hat damit den Landtag belogen. Aus der Aussage des Zeugen
Dorr, des Geschiftsfithrers der CCS GmbH ist weiter zu entnehmen. daB auch dont
eine geziejte Uberpriifung nach Schiden gar nicht veranlaBt oder vorgenomrmen wur-
de. Die Behauprung. es seien keine Schidden vorhanden. ist unrichtig angesichts der
erheblichen Betrdge, die die Gesellschafier der AVH bzw. das Land haben aufwen-
den miissen. Die Einvernahme des Zeugen Dorr hat ergeben. daB dieser wihrend der
Tatigket von Herrn Prof. Zeithammer sémtliche Rechnungen diskussionsios wohl
abgezeichnet hat. so daB schon eine Uberpriifung, ob die Leistungen in angemesse-
nem Verhilinis zur Rechnungssumme standen beziehungsweise auch tatsichlich er-
bracht wurden. aus welchemn Grund auch immer, nicht beabsichtigt wurde.

Die Ministerin ist dafiir verantwortlich. dal} Prof. Zeithammer véilig unkontrol-
liert und unkoordiniert Gelder ausgeben durfte.

1.5 Erkennbar hat Herr Prof. Zeithammer weder ein Konzept fiir den Bereich des Welt-
kulurerbes noch fiir den Bereich der Tourismuswirtschaft entwickelt. angedacht oder
eingefiibrt. Mangels Konzepuon der Landesregierung - hier verreten durch die ver-
antwortiiche Ministerin - mangels eigener Vorstellungen zum "Einsatz” von Herm
Prof. Zeithammer fiel es keinem der Veraniwortlichen auf. daB die Leistungen von
Hermn Prof. Zeithammer gegebenenfalls nicht im Verhiltnis zu dem bezogenen Ge-
halt standen. Dabei wird eingeriiumt, daB der Offentlichkeit (unter Mitwirkung der
Medien) "6ffentliche Ereignisse” vorgefiihrt wurden, deren Aufwand in keiner Rela-
tion zum Ergebnis stand, die mangelhaft vorbereitet und vor allen Dingen nicht nach-
bereitet wurden. Beispielhaft sei eine Fahrt nach den USA festzuhalten, bei der vier
Personer in drei Tagen unter Ausgaben von DM 117.000,00 "Kontakte kniipfen”, die
nie nachbereitet wurden. Beipielhaft wird auf einen "KongreB” mit Namen “Saar Pre-
muum” verwiesen. Zu dem Kongre8 kamen 20 bis 25 Teilnehmer, das Defizit betrug
DM 300.000.00. Beispielhaft sei auf eine lediglich einwéchige Ausstellung Schiff
und Stahl verwiesen. Allein bereits die Ausstellungsdauer ist unitblich kurz und of-
fensichtlich nur darauf angelegt, “den Macher” kurzfristig medienwirksam ins Licht
zu stelien. Die Veranstaltung wurde vollig unprofessionell beworben mit einer zehn-
tdgigen Plakataktion fiir DM 2.700,00. Den Gesamtkosten von DM 415.000,00 stan-
den Eintrittsgelder von DM 23.000,00 gegeniiber.

Die Ministerin ist verantwortlich fiir die Defizite der Aufsicht:

"Weil Zeithammer einer von uns” war, wurde nicht kontrolliert, sondern abgezeich-
net.
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Die Aussagen der Geschifisfithrer Schuck und Jiger (SBB). Do {CCS) und des
Aufsichtsratsvorsitzenden der SBE, Hermn Stérmer bzw. Herm Holzwarth (CCS). be-
legen nachhalug fast schon strédfliche Aufsichts- und Organisationsmingel. Auf-
sichtsrite wurden nucht oder nur verspitet informiert (CCS. was die Aufhebungsver-
einbarung Zeithammer anbelangt), Geschifisfithrer zeichnen Rechnungen ab. ohne
sie sachlich oder rechnerisch zu priifen, Aufsichisrite werden {iber wesentliche Vor-
ginge nicht informiernt und kontrollieren nicht. klare Abgrenzungen der juristischen
Personen aligemein. Zuordnungen der Verantwortungsbereiche auch der einzelnen
Mitarbeiter - auch wenn die Gesellschaften teils in Alleinbesitz, teils in Mehrheitsbe-

sitz des Landes sind - fehlen.

Dies alles ist flir die Ministerin bisher keine Veranlassung zur Intervention gewesen.
Die Ministerin hat auch keinerlei personelle Konsequenzen veranlaBt.

Die Ministerin unternimmt - trotz des hohen Schadens - nichts gegen die eigenen Ge-
nossen. Moglicher Schadenersawz wird nicht gefordert. Man versucht. das Thema

auszusitzen,

Trotz Kenntnis der offensichtlichen Verletzung der gesetziich auferiegten Aufsichis-
pflichten (beispieisweise nach dem GmbHG) durch Hermn Staatssekretir Siormer,
troz Kenntnis von der Moglichkeit, bei den Verantwortlichen, auch den Verantwort-
lichen des Aufsichisrates zivilrechtlich RegreB zu nehmen. hat Frau Krajewski Hermn
Stormer in die fiir das Land so wichtige Position des Saarberg-Neu-Vorstandes befor-
dert und auch hier keine Konsequenzen gezogen. Der entstandene Schaden wurde
durch eine Zahlung des Landes abgedeckt. Verantwortlichkeiten wurden nichi ge-

klért.

Die Ministerin ist verantwortlich fiir die Pflichtverletzungen ihres ehemaligen
Staatssekretirs Stérmer. Sie hat auch nach Kenntnis von den Pflichtverletzun-
gen nichts unternommen, vielmehr dazu beigetragen. dafl Herr Stérmer in den
VYorstand der Deutschen Steinkohie AG "aufsteigen" konnte.

Herr Sts. Stormer war ebenfalls hauptverantwortlich. Er ist in Regref} zu neh-
men.

Nicht zum Vorwurf gemacht werden kann Herrn Staatssekretiir a. D, Stormer, daf er
aufgrund einer personlichen Bekannischaft zu Herm Bundesminister a. D. Volker
Hauff Herm Prof. Zeitharnmer kannte. Gravierend ist jedoch, daB diese Bekannt-
schaft ausreichte, daBl Referenzen hinsichtlich Herrn Prof. Zeithammer im einzelnen
nicht eingeholt wurden. Seine Schilderungen reichien, Herm Prof, Zeithammer in ei-
ne der hochstbezahlten Managerpositionen des Landes hineinzubringen. Niemand -
weder Staatssekretir Pernice noch Aufsichisgremien - wagte dieser Personatauswahl
kritisch gegeniiber zu treten. Die Ministerin hat sich hierauf einfach verlassen. Nach-
fragen wurden bei ciner so wichtigen Position nicht veranlaBt.

Herr Staarssekretiir Stormer lie8 wie die Ministerin Krajewski zu, daB angeblich die
Ventragsverhandlungen in einer derart wichtigen und komplexen Materie von dem
Aufsichtsratsvorsizenden der CCS, Hermn Alfred Holzwarth gefithrt wurden. Irgend-
weiche Vorgaben wurden seitens des Wirtschafts- und Finanzministeriums nicht ge-
macht mit der Ausnahme, daB man ganz offensichtlich seitens der politischen Lei-
tung bereit war, Hermn Prof. Zeithammer zu alimentieren, wie in Hamburg. Herr
Hotzwarth- seinerseits fithrt aus, keine Vertragsverhandlungen gefiihrt zu haben!

- 88 -



Drucksache 11/2097 Landtag des Saarlgndes

- 11. Wshiperiode -

L)

Zwar konnte nicht ausgemacht werden, wer dafir verantwortlich ist. daB Herr Prof.
Zeithammer schiieBlich zum Multimanager. ndmlich zum Vorstand der Stifrune in-
dustriekultur. zum Geschéftsfithrer der Saarbriicker Congress Centrum GmbH. zum
Mitarbeiter der SBB GmbH und Geschiftsfilhrer der AVH GmbH. zum Geschiifts-
filhrer der Kontour GmbH ebenso wie zum Geschiftsfilhrer der Tounismuszentrale
Saar wurde. Eine Koordination. eine Abgrenzung aber auch eine sinnvolle Direkuve
zur Ausfiibrung der entsprechenden Arbeiten. aber auch eine redundante Kontrolie
hat es nicht gegeben, obwohl das Wirtschafts- und Finanzministerium federfisthrend
in der Angelegenheit war. Fiir ein derartiges organisatorisches Chaos. was die einge-
iretene Situation begiinstigt hat, war Herr Staatssekretdr Stérmer und die Ministerin

hauptverantwortlich.

Wenn schon bereits die Tatigkeit von Hermn Prof. Zeithammer wenig definiert war,
kam der Kontrolle der dazu berufenen Gremien ein wesentliches Gewicht zu. So traf
sich Herr Staatssekretdr Stormer regelméBig mit Hermn Prof. Zeithammer. bevorzugt
zu verschiedenen Essensterminen. Herrn Staatssekretir a. D. Stdérmer muf jedoch der
Vorwurf gemacht werden, daB weder die vom Aufsichtsrat beschlossene Beschrin-
kung der Tétigkent der AVH (keine Mehrausgaben als zur Zeit der Betreuung der Al-
ten Volklinger Hiitte durch die SBB, niamlich DM 200.000.00). noch die offenkundi-
ge Verletzung der Wirtschafispline durch Herm Prof. Zeithammer durch Herm Stor-
mer verfolgt worden sind. Wihrend den Verantwortlichen im Bereich der SBB
GmbH. den Geschifisfiihrern Schuck und Jager, bereits friihzeitig im Jahre 1997 be-
kannt war. daB Herr Prof. Zeithammer sich weit iiber den gesteckten Rahmen der
Wirtschafispldne hinaus bewegte und daB es hier zu entsprechenden Erstarttungsfor-
derungen wiirde kommen miissen, wihrend Herr Staatssekretir Stormer hieriiber in-
formiert worden war. und zwar bereits friihzeitig im Jahr 1997, findet dies keineriei
Eingang in den Erdrterungen der Aufsichisratssitzungen der im Alleinbesitz des Lan-
des befindiichen SBB GmbH (der Umstand, daB der Wirtschaftspian wegen Fantasie-
zahlen auf der Einnahmenseite nicht genehmigt worden ist, kann nicht ais ausrei-
chend angesehen werden, diesbeziiglich zu einer Kldrung zu kommen). Auch infor-
mierte Herr Staatssekretidr Stormer den Verwalungsratsvorsitzenden der Stiftung In-
dustriekultur, Herrn Staatssekretdr Pernice, nicht dariiber. da8 nach seiner Auffas-
sung Uberzichungen im Bereich des Stiftungskontos durchgefithrt worden sein mids-
sen. um die entsprechenden Veranstaltungen mit nicht unbetrichtlichem Defizit zu fi-
nanzieren. Herrn Staatssekretir Stérmer waren in seiner Eigenschaft als stellvertre-
tender Verwaltungsratsvorsitzender der Stiftung Industriekultur die Wirtschaftspline
von AVH und Stiftung im Detail bekannt. Er wuBte, da8 weder die Veranstaltung
Pow -Wow nioch Schiff und Stahl noch Erzengel in den Wirntschafisplianen. sei es der
AVH GmbH, sei es in der Stiftung Industriekulr, aufgefiihrt waren. Von daher war
es an dem Staatssckretiir im Winschafts- und Finanzmmisterium, hier umgehend auf-
sichisratsrechtliche MaBnahmen zu ergreifen, die Fehlentwickiung zu verhindern be-
ziehungsweise Schadensbegrenzung zu betreiben. DaB dies nicht geschehen ist, ist
Herm Staatssekretdr Stérmer ebenso zum Vorwurf zu machen wie der Umstand, da8
ihm vorgeworfen werden muB, daB er friihzeitig Kenntnis von den Vorgingen hatte
und von daher einer Abfindungslésung, wie mit Hermn Prof. Zeithammer Mitte Fe-
bruar 1998 vereinbart. hirte enigegentreten miissen. Es liegt die SchiuBfolgerng na-
he. daB die Landesregierung in Kenntnis des Umnstandes, daB Herr Prof. Zeithammer
unter Umstdnden seinen Pflichten zuwidergehandelt hat, eine Losung suchte, die der
Offentlichkeit die Wahrheit vorenthalten und eine einvernehmliche Trennung mit
Zahlung einer nicht unbetrichtiichen Abfindung von etwas mehr als DM 90.000.00
mit diskreter Beilegung der Angelegenheit anstrebre.

Herr Staatssekretir Stormer hat von daher gegebenenfalls nicht nur die politische

Verantwortung zu tragen, sondern hat gleichzeitig auch gegebenenfalls zivilrechtlich
im Wege des Regresses wegen der Verletzung seiner Pflichten als Aufsichtsrat den
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entstandenen Schaden des Landes wieder gut zu machen. DaB dies nicht geschieht.
1st erkldrter Wille von Frau Krajewski.

Wire Stormer seinen Pflichten als Aufsichtsratsvorsitzender auch nur anna.
hernd nachgekommen, hiitte dies dazu gefithrt, daB

die Titigkeit von Herrn Prof. Zeithammer im Bereich der Stiftung
nach Gesetz und Satzung hitte korrigiert beziehungsweise beendet
werden miissen, der der Stiftung entstandene Schaden wire vermin-

dert worden,

a)

b) der Schaden. der entstanden ist - mefibar - bei SBB (Ausgaben in
Millionen Hohe weit iiber den geplanten Rahmen hinaus) hitte er-
heblich vermindert sein kdonnen,

der Schaden der AVH (Ausgaben wesentlich iiber dem vom Auf-
sichtsrat der SBB genehmigten Rahmen) hiitte wesentlich in Grenzen

gehalten werden kénnen,

soweit erkennbar, hat Herr Stormer bislang den Aufsichtsrat der
SBB iiber die Schadensentwicklung bis Mirz 1998 (nur solange lie-
gen Protokolle vor) nicht informiert,

- dem Land Saariand wire der Schaden (durch Zahlung an die Stif-
tung in Hohe von mindestens DM 650.000.00) nicht beziehungsweise
nicht in der Héhe entstanden,

¢)  der CCS - als 80-%-iger Landestochter - wire durch die zitierten
Projekte Saar Premium, USA-Reise, Mailand-Reise, (die Reisen ohne
Nachbereitung), Geschiftsverbindung mit der MCM, nicht in dem

Umfang Schaden entstanden.

Dabei waren die Ausgabenentwicklungen. da mangeindes Konzept
pp friihzeitig bekannt beziehungsweise hiitten - ohne schuldhafte
Pflichtverletzung - bekannt sein kénnen, bei gehoriger Kontrolle ab-
sehbar. Keine Entschuldigung ist dabei, daB behauptet wird, Herr
Prof. Zeithammer habe getiuscht. Dies trifft offenbar fiir die CCS
nicht zu. Hier hat Zeithammer berichtet. Da die Geschiftsfiithrer
iiber die Kompetenz Zeithammers im unklaren blieben, zeichnete
man alles ab, was Zeithammer voriegte.

Fakt ist - und dieser Vorwurf ist zumindest allen Beteiligten und Veramwortlichen
im Ministerium fiir Wintschaft und Finanzen, Bildung und Kultur und dem Innenmi-
rusterium zu machen -, da8 man Hermn Prof. Zeithammer beliebig schalten und wal-
ten sowie unkontrolliert Gelder ausgeben lieB. Zwar geben Frau Krajewski, Herr
Stormer und Herr Pernice an, Herr Prof. Zeithammer habe keine finanziellen Zusa-
gen gehabt. Dies ist offenbar, was die CCS anbelangt, unrichtig, Hier hatie er ein
.Budger von DM 500.000.00, was er offenbar verbraucht hat. In allen anderen juristi-
schen Personen (Stiftung Industriekultur, SBB, AVH und Tourismuszentrale) lie8
man thm unkontrolliert freie Hand, was zu exorbitanten Ausgaben und letziendlich
zumindest zu dem hier erwiihnten (derzeit nachweisbaren) Schaden fiihrte.

Zudem besteht der Verdacht, da Herr Stérmer den Aufsichtsrat der SBB
GmbH auf der Sitzung vom 17.05.1997 anlaBlich der Griindung der AVH
GmbH falsch beziehungsweise unzutreffend informiert hat. Dort heifit es wort-

12
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lich:

"Fiir die ersien Jahre sieht die Einnahmen-/Ausgabenrechnung der neuen Gesell-
schaft (Anmerkung: AVH) eine Bezuschussung durch die SBB in Héhe von DM
200.000.00 pro Jahr ver. Da die SBB gleichzeitig die Finanzierung der Gehilter von
Herrn Prof. Zeithammer und von Frau Pallu einsparen kann. bedeutet die Bezuschus-
sung fiir die Gesellschaft eine reine Umfinanzierung. Zuséwzliche Aufwendungen fal-
len somit nicht an .... Eine langfristige Liquidititsplanung fiir die Betricbsgesell-
schaft. aus der auch die Risikobegrenzung fiir die SBB zu erkennen ist. wird dem
Aufsichrsrat bis Ende 1997 vorgelegt. Gleichzeitig wird dem Aufsichtsrat ein aus-
fihrliches Nutzungskonzept fiir den Gesamtkomplex "Valklinger Hiitte” vorgestellt

Der Aufsichisrat beschioB sodann:

“Der Aufsichtsrat der SBB stimmt der Griindung und Bezuschussung der Betriebsge-
sellschaft Volklinger Hiitte GmbH in der dargesteliten Form unter der MaBgabe zu.

daB

a)  dem Aufsichisrat bis Ende 1997 ein ausfiihrliches Nutzungskonzept fiir den
Gesamtkomplex "Volklinger Hiitte" vorgestellt wird.

b)  bis Ende 1997 eine mittelfristige Finanzplanung fiir die Betriebsgeselischaft er-
arbeitet und vorgelegt wird,

c)  vonder SBB durch die Gritndung der Gesellschaft 1997 keine zusitzlichen Fi-
nanzierungsmittel aufgebracht werden miissen”.

Es bedarf keiner Erwihnung, daB der AufsichtsratsbeschiuB in keinem der Punkte er-
fiillt worden ist! Konsequenzen wurden auch noch imn Januar 1998 nicht gezogen!
Der Aufsichtsrat wurde ebenfalls nicht dariiber informiert, da8, wie aus den Konten-
schreibungen ersichtlich, von der SBB unmittelbar an die Stiftung Industriekuliur
DM 201.805,65 im Jahre 1997 und DM 94.664.71 im Jahr 1998 und von der AVH
im Jahre 1997 DM 86.220.90 und 1998 DM 331.048.10 {iberwiesen wurden, alles
den Vorgang 1997 betrefiend. Das heifit, daB aus dem Bereich der SBB ein Vieifa-
ches dessen bezahlt worden ist, was der Aufsichtsrat im Rahmen der SBB fiir den
Bereich der Vélklinger Hiitte und die AVH zur Verfiigung stelien wollte. Der Mini-
sterin als Gesellschafterin ist dies bekannt. Sie konnte die Protockolle lesen. Unter-
nommen hat sie nichts.

3. - Sowohi was Frau Ministerin Krajewki als auch die 3

und Stérmer anbeiangt, ergibt sich der Vorwurf der Pllichtverletzung, was
exemplarisch an folgendem belegt wird:

3.1 Wihrend seiner Tatigkeit von Oktober 1996 bis Februar 1998 sind meBbare Marke-
ling- beziehungsweise Akquisitionsarbeiten von Hermn Prof. Zeithammer fiir die CCS
nicht feststellbar. Es wurde scheinbar von der Mehrheitsgesellschafterin, dem Saar-
land. weder kontrolliert noch hinterfragt, dies, obwohl die Ministerin sich monatlich
einmal mit Prof. Zeithammer traf.

3.2 Der Geschifisfiihrer Dorr der CCS konnte, hierzu befragt, keine Konzepte darlegen
und rdumte ein, daB sémtliche Aktivititen Prof. Zeithammers (der 1997 in dieser
Funktion bei der CCS alleine ca. DM 500.000,00 ausgegeben hat) mit der Person
Zeithammer verkniipft gewesen seien. Dies bedeutet, daR, selbst wenn den aufgab-
entrdchugen Akuivititen ein Konzept zugrunde gelegen hirte, was wegen der Unter-
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3.4

3.5

schiedlichkeit und der selbst von Herm Prof. Zeithammer nicht betnebenen Nachar-
beir bezweifelt werden muB. alle Ausgaben im Jahre 1997 véliig nurzlos aufgewen-
det worden sind (Saar Premium, Mailand- und USA-Reise. Ausgaben an MCM). Das
Land hat 80 S der Anteile an der CCS. Eine verniinftige Antwort. warum man zu-
lieB. daB Zsithammer start Werbung fiir den Standort im benachbarten Ausland bzw.
im Inland in den USA machte, konnte nicht gegeben werden.

Stant die Litcke, die Herr Prof. Zeithammer hinterlassen hat. zumindest provisorisch
zu schlieBen und Begonnenes aufzugreifen, zu ordnen und gegebenenfalls fortzufiih-
ren. ist Monate nach Zeithammers Entiassung nichts aufgegriffen, aufbereitet oder
fortgefiihrt worden. Die Tatigkeit der CCS beschrinkte sich auf das Bezahlen von

Rechnungen.

Der Aufsichtsrat ist nach Kenntnis des Zeugen Dorr von der Aufhebungsvereinba-
rung Zeithammers nicht, die Geschifisfithrer der CCS erst im Juni 1998 informuernt
worden, was belegt, daBl die Verantwortlichen - hier die Ministerin und ihre Staatsse-
kretiire - eine funktionale Aufgabenerfiiliung durch die durch Gesetz und Sat-
zung berufenen Organe der landeseigenen Gesellschaften nicht sicherstellen

kénnen und wollen.

Bedenken begegnet die “Aufhebungsvereinbarung” mit Hermn Prof. Zeithammer vom
12.02.1998. Dabei stellt sich die Frage, ob der Staatssekretdr im Wirtschafisministe-
rium Christmann iiberhaupt die Veresinbarungen wirksam abschlieBen konnte:

GemiB § 46 Nr. 5 GmbHG ist vorliegend die Gesellschafterversammiung zustindig.
was auch fiir Aufhebungsvereinbarungen gilt (vgl. Baumbach-Hueck-Z8lIner.
GmbHG § 46 Rz 24). Geselischafterversammiungen haben erkennbar bei keiner der
Gesellschafien startgefunden (die entsprechenden Protokolle bis Mirz 1998 liegen
vor und beinhalten nichts). Ein entsprechender BeschiuB ist weder gefaBt noch doku-
mentiert. Dies fiihrt dazu, daB das Fehlen der Einberufung beziehungsweise die man-
geinde BeschiuBfassung der Wirksamkeit der Vereinbarung vom 12.02.1998 entge-
genstehen ditrften (vgl. Baumbach-Hueck. 2.2.0. § 51 Rn. 24 und Hachenburg-Hu-
fer. § 51, Rn. 28, 31). Auch eine nachtriigiiche Heilung diirfte problematisch sein

(vgl. BGHZ 11, 231, 239).

Mit der Aufhebungsvereinbarung begab sich das Land auch zum Teil der Moglich-
keit, von Prof. Zeithammer umfassend Schadenersatz zu erlangen.

Ginzlich ungeklirt bleibt dabei noch die Frage, inwieweit die Tatigkeiten von Herrn
Prof. Zeithammer im Rahmen der Stiftung Industriekuitur in Abwicklung von ge-

- werblichen Titigkeiten der AVH GmbH. dies zu einem Verlust der Gemeinniitzigkeit

und damit zu einem weitergehenden Schaden gefiihrt hat. Nicht geklart ist weiterhin
durch die Titigkeit von Herm Prof. Zeithammer, der die Ausgaben iiber die Stiftung
abeewickelt hat, wohin wohl auch die Rechnungen im einzelnen adressient waren.

Der SBB GmbH und der AVH GmbH sind Nachieile dadurch entstanden, daB die in
den Rechnungen enthaltene Umsatzsteuer nicht als Vorsteuer geltend gemacht wer-

den konnte.

Nicht gekldrnt werden konnte, inwieweit die Ministerin/die Landesregicrung in Anse-
hung des Erkldrungszwanges gegeniiber der Offentlichkeit und dem Landrag zur
Verschiejerung der Situation (des entstandenen Schadens und der Konkursreife der
Stiftung) Geldtransaktionen verania8t hat

a)  hinsichtlich der "Erstattung” des Festgeldbetrages zur Wiederherstellung des
Stiftungsvermégens durch die AVH,

- 92 -



Drucksache 11/2087 Landtag des Saarlandes - 11. Wahiperiode -

e |

b)  hinsichiich der vorgenommenen Uberweisungen anliBlich der bevorstehenden
Landragssitzung auf das Girokonto der Stiftung namentlich der Uberweisung
iiber DM 300,000.00 der Landesregierung "Spende GBS" am 18.02.1995. Bei
der GBS handelt es sich ebenfalls um eine im Besitz des Landes stehende Fir-
ma. In Ansehung der Konkursreife und des Erklirungszwanges gegentiber der
Offentlichkeit Gberwies diese Firma (vor der Landtagssitzung) eine "Spende”.
um die Liquiditit der Stifrung wiederherzustellen. DaB Landesfirmen. die defi-
zitdr arbeiten, derartige Spenden machen, diirfte mehr als uniiblich sein. Der
Berrag wurde schlieBlich von der Firma, die im Verantwortungsbereich der Mi-
nistertn liegt, zuriickgefordert.

Offenkundig ist die Finanzministerin auch nicht als Sparkassenaufsicht titig ge-
worden.

Die Vorstandsvorsitzende der Stadisparkasse Violklingen Struclec hat im Ausschuf
als Zeugin angegeben, da8 Uberziehungen von bis zu DM 460.000.00, wie bej der
SIK - ohne Sicherheit, ohne die erforderliche Veruetungsmacht und Berechtigung -.
wie bei Prof. Zeithammer, normat und iiblich seien. Der Verwaltungsratsvorsitzende
Netzer hat deutlich gemacht, im iibrigen wie Frau Struciec, daB die 1m Gesatz vorge-
sehen Priifungshandiungen nicht erfolgen, daB der Verwaltungsrat sich auf das ver-
1481, was der Vorstand vorlegt.

Zu dem Geschiftsgebaren tritt demnach fehlende Kontrolle als gravierender Organi-
sationsmangel.

Offenbar interessiert dies die Sparkassenaufsicht keinesfalls.

Dem Geschiftsfithrer Jiger der SBB war - nach Aussage des Staatssekretirs Stérmer
- jedenfalls in der Sitzung der SIK vom 14.10.1997 bekannt. daB das Konto der Stif-

tung namhaft Gberzogen sein muBte. Er hat an der Sitzung teilgenommen und schein-
bar nichts mitgeteilt, was grob pflichtwidrig wire. Die Ministerin hat es offenkundi g

nicht fiir notwendig befunden, hierans Konsequenzen zu ziehen.

Nach dem Ergebnis der Beweisaufnahme steht fest, daB im Bereich der Stiftung In-
dusurekultur und der landeseigenen Firmen SBB/AVH VerstsBe gegen die Abgaben-
ordnung (Steuerhinterziehung) festzustellen sind. Aushilfskrifte wurden beispiels-
weise nicht ordnungsgemiB versteuert (Die Versteverung wurde erst im Dezember
1998 vorgenommen, nachdem die entsprechenden Fragen im Untersuchungsaus-
schuB gesiellt worden waren). Die Stiftung Industriekultur hat zum Zeitpunkt der Ta-
tigkeit von Herm Prof. Zeithammer Leistungen von Dritten erhalten, die sie, star

‘ ordnungsgemiB zu bezahlen, als "Spende” deklariert hat (Saarstahl, Spende an Na-

turfreunde Jugend in Hhe von DM 30.000,00). Fest steht, da8 die landeseigene Fir-
ma SBB/AVH die von ihr ausbezahlten Aushilfskrifte, die im Rahmen der Veran-
staltungen in der Volklinger Hiitte eingesetzt worden waren, bis heute noch nicht
ordnungsgemiB versteuert hat. Da der Vorgang der Geschifisfiihrung der AVH, hier
demn Geschiftsfilhrer Jager, bereits seit Oktober 1997 klar ist und die steuerrechtliche
Handlungspflicht nicht wahrgenommen wurde, da zum anderen das Wirtschafts- und
Finanzministerium in jeder der &ffentlichen und nicht-&ffentlichen Sitzungen des Un-
tersuchungsausschusses Zeithammer vertreten ist, wo diese Angelegenheiten bereits
mehrfach zum Gegenstand der Erérterungen gemacht worden sind, ist der zustiindi-
gen Wirtschafts- und Finanzministerin der Vorwurf zu machen, daB sie die Steuer-
hinterziehung der landeseigenen Firma, in der sie die Gesellschafterrechte wahr-
nimmt, auch noch deckt.
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9.  Oben wurde bereits ansgeflinrt. daB Frau Krajewski veranrwortlich dafur ist. da8
nucht ermittelt wird. ob und inwieweit die Gemeinniitzigkeit bei der SIK vorgelegen
hat. Nach Auffassung der CDU-Fraktion steht fest. daB die Gemeinniitzigke:l. wenn
sie denn iiberhaupt nach der Satzung hitte gewdhrt werden kénnen. durch die Ge-
schéfispraxis von Prof. Zeithammer verwirkt worden ist mit nachteiligen steuerrecht-
lichen Folgen. Der Umstand, daB die Finanzministerin dies weder fiberpriifen a8t
noch Sanktionen durchfiihrt, fiihrt zum Vorwurf, daB die Ministerin Steuerhinterzie-
hung akzeptiert und steuerliche Nachteile. auch wenn sie bei etner juristischen Per-
son privaten Rechts (Stifrung Industrickulrur) entstehen. aus Parteiressent und Op-

portunitat zuldBt

Zur Verantwortung des Ministers fiir Bildung, Kultur und Wissen-
schaft und seiner Staatssekretérs Dr. Pernice

t

Die Stifrung Industriekuttur filit in den Verantwortungsbereich des Ministeriums fiir
Bildung, Kultur und Wissenschaft. Nicht zuletzt deshalb war bei der Konzeption der
SIK festgeschrieben, daB Vorsirzender des Verwaltungsrates der Staatssekretér im
Ministerium fiir Bildung. Kulttur und Wissenschaft Dr. Riidiger Pernice sein solite.
Der erste - kommissarische - Griindungsvorstand der SIK war der Beamte im Mini-
stenum Herr Norbert Krewer, der auch nach Ausscheiden von Prof. Zeithammer bis
daro kommussarischer Vorstand der SIK war und ist. Das Ministerium priift mit sei-
nen Fachabreilungen die Vorgiinge und Handhabungen in der SIK.

Unter Bericksichtigung dessen ist zun#ichst festzuhalten, daB die zustandige Fachab-
teilung des Ministeriums bereits im Jahre 1996 darauf hinwies. daB ohne die Ein-
schaltung einer regelmiBigen sachkundigen Finanzkontrolle (einer unabhingigen
Rechnungspriifungsgesellschaft) die Abwicklung des Wirtschaftsplanes der SIK nur
schwerlich wiirde tiberpriift werden kiinnen.

Der Vorsitzende des Verwaltungsrates, Sts. Dr. Pernice, hat sich dieser Er-
kenntnis verschiossen und seine Titigkeit im Rahmen der SIK neben zahllosen
anderen Verwaltungsrats- und Aufsichtsratsposten nicht mit der gehorigen

Sorgfalt gefiihrt:

Herr Dr. Pernice ist verantwortlich dafiir, dafl von Anfang an das in der Satzung der
Stiftung vorgesehene Vier-Augen-Prinzip, das cine wechselseitige Unterstiitzung
der Vorstandsmitglieder einerseits, aber auch eine Moglichkeit der Kontrolle ande-
rerseits ermbglicht, nicht umgesetzt wurde.

Als Vorsitzender des Verwaltungsrates und Dienstvorgesetzter des Stiftungsvorstan-
des hat Herr Dr. Pernice nicht dafiir Serge getragen, daB eine ordnungsgemiBe
Abwicklung und Aniage des Stiftungsvermogens erfolgte. Statt wie im Gesetz vor-
g=sehen das Stifrungsvermégen ungeschmilert zu erhalten und, was unterstellt wer-
dzn darf, zinsbringend anzulegen, wurde das Stifmngsvermégen zunichst auf einem
Girokonto verwahrt, um es dann als sich immer wieder prolongierendes Festgeld
forzufithren. Die sichere daverhafte Anlage des Stiftungsvermégens war damit nicht
gewihrieistet, so daB Prof. Zeithammer Mitte 1997 das gesamte Stiftungsvermogen
auf das (iiberzogene) laufende Konto gesetzeswidrig verfiigen konnte. Das Stif-
tungsvermdgen wurde vor einer entsprechenden Landtagsdebarte eilends "per Blitrii-
berweisung durch landeseigene juristische Personen wiederhergestellt”.

Der Siiftung ist, wie oben dargelegt, durch die satzungs- und gesetzeswidrige, vom
Verwaltungsrat nicht kontrollierte Handhabung Schaden entstanden.
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Der Verwaltungsraisvorsitzende hat sich erkennbar nicht um die Organisation der
SIK gekiimmert und berichien lassen. da er ansonsten hirte fesistelien miissen. daB
von Anbeginn an die Verfiigungsberechtigung iiber das Konto der SIK sowohl
bei einer Sekretiirin als auch dem einzigen Stiftungsvorstand (jeder fiir sich)

lag.

Nach den voriiegenden Zeugenaussagen ist es eindeutig, daB der Vorsitzende des
Verwaltungsrates der SIK, Sts. Dr. Pemnice. seine Kompetenz fiir die Stiftung einen
satzungsgemiiien Vorstand aus zwei qualifizierten Mitgliedern einzuwerben,

nicht ausgeiibt hat.

Weder wurden entsprechende Anstrengungen unternommen. zwei Vorstandsmitglie-
der mit entsprechender Erfahrung gegebenenfalls auch iiberregional zu finden. noch
bemiihte sich Dr. Pernice itberhaupt zwei Vorstinde zu finden. Ohne in die Auswah!
der Person Prof. Zeithammers eingebunden zu sein. iibernahm Dr. Pernice den Vor-
schlag von Sts. StGrmer ungepriift, holte keineriei Auskiinfte ein und itberzengte sich
namentlich nicht iiber die Qualifikation Prof. Zeithammers, fiir ein derart umfangrei-
ches Umfeld, wie es die SIK vorsah, titig zu werden.

Wenig professionell war namentlich die Vorgehensweise des Verwaltungsrats-
vorsitzenden der SIK bei der Frage des Einsatzes von Herrn Prof. Zeithammer.
Wenn schon Prof. Zeithammer aus dem Bereich des Ministeriums fiir Wirtschaft und
Finanzen durchgesetzt wurde, hétte sich der Verwaltungsratsvorsitzende ohne Auf-
wand Uber das Tdtigkeitsspekoum. in dem Prof. Zeithammer cingeserzt wird. infor-
mieren und auf eine sachgerechte Aufgabenwahrnehmung und Aufgabenabgren-
zung festlegen beziehungsweise erreichen miissen. Sts. Pernice muBte klar sein.
daB eine Personlichkeit wie Prof. Zeithammer nicht hat angeworben werden kénnen.
ohne die Zahlung etnes entsprechenden Salirs. Er hiitte verstehen kénnen, dag von
daher der Einsatz von Herm Prof. Zeithammer auch in anderen Bereichen notwendig
war, alleine um - angesichts knapper Kassen - die Honorierung angemessen sicher-
siellen zu kdnnen. Ganz und gar ungeniigend ist dabei, daf Herr Dr. Pernice als
Vertreter der Landesregierung nicht zur Kenntnis genommen haben will oder
zur Kenntnis nehmen konnte, daf} Prof. Zeithammer insgesamt in mindestens
fiinf juristischen Personen tiitig war und von daher - nicht nur aus haushalts-
rechtlichen Griinden - eine Abgrenzung und Aufgabenbeschreibung zur Rege-
lung der ordnungsgemifBen Erfiillung der Geschiifte unabdingbar gewesen wi-
re. Alleine der Umstand, daB ein anderer Staatssekretir eine Personlichkeit propa-
gierte, entband den Staatssekretir im Ministerium fiir Bildung, Kulrur und Wissen-
schaft Dr. Pemnice nicht, die ithm ibertragenen Aufgaben als Verwaltungsratsvorsit-
zenden ordnungsgemiB und sorgfiltig wahrzunehmen.

Dem Staatssekretdr kann es nicht verborgen geblicben sein, daB zahireiche Mitar-
beiter im Bereich der SIK titig waren, die sich nicht im Wirtschaftsplan der
SIK wicderfanden. Einfache Riickfragen zur Aufklirung der Kompetenzzuweisun-
gen und Aufgabenabgrenzungen auch hinsichtlich der Mitarbeiter hiitten bereits dazu
gefiihrt, daB die zwischenzeitlich festgestelite Abwicklung von wesentlichen Aufga-
ben der SIK durch Mitarbeiter der SBB/AVH GmbH unterblieben wire.

Der Umstand, daf Herr Sts. Pernice keine eigene Konzeption im Sinne der poli-
tischen Leitungsfunktion, die er wahrzunehmen hatte, verfolgte, der Umstand,
daB Herr Dr. Pernice nicht Kontrolle ausiibte, sondern sich seine Titigkeit eher
im informelien Bereich erschipfte, ermégiichte damit die materiellen und im-
materielien Schiden, die Prof. Zeithammer fiir die SIK, die zwischenzeitlich Ii-
quidiert werden mufl, aber auch fiir das Weltkulturerbe Alte Vélklinger Hiitte -
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verursachte.

Hinzukommt. daB sich aus der Einvernahme des Ministers fiir Bildung. Kuilrer und
Wissenschaft Henner Wittling ergeben hat. sich die Ministeriumsleitung. der Herr
Dr. Permnice angehdrt. nahezu ausschiiefllich liber die Presseberichterstattung der
Saarbriicker Zeitung informierte. so daB das Geschick Prof. Zeithamzmers sich.
wenn auch nur kurzfrisug. zur Selbstdarstellung gut in Szene zu setzen. Kultusmini-
ster und Staatssekretir davon ablenkten, dariiber nachzudenken, weiche Ziel-
setzung mittel- und langfristig im Bereich des Weltkulturerbes und der Alten
Vilklinger Hiitte mit welchem Mittelaufwand wiirde verfolgt werden konnen.

Daneben haftet Herr Dr. Pernice nach Auffassung der CDU-Fraktion persén-
iich und unmittelbar fiir die von Herrn Prof. Zeithammer namentlich dem Land

gegeniiber angerichteten Schiden.

Die Veranstaltungen Schiff + Stahl, Pow-Wow und Erzengel haben ein Defizit von
mehreren 100 TDM verursacht. Wenn der Verwaltungsratsvorsitzende Dr. Pernice
seinen Aufgaben unter Wahmehmung der Sorgfalt eines ordentlichen Kaufmannes
nachgekommen wire, hirten diese Defizite vermieden und verhindert werden kon-
nen. daB das Saarland letztendlich - ohne Rechisgrund, jedoch zur Vermeidung der
Uberschuldung der SIK - einen Betrag in Hohe von 650 TDM hétte anweisen miis-

sen.
Fiir diesen Betrag haftet Herr Dr. Pernice auch persénlich. ~ -

Die Ausfilhrungen von Herm Dr. Pernice. seiner Auffassung nach habe s sich bei
den iiberaus defizitiren Veranstaltungen Schiff + Stahl, Pow-Wow und Erzengei-
preisverieihung nicht um Veranstaltungen der Stiftung Industriekulur gehandelt sind
unglaubhaft und konnen nicht nachvollzogen werden.

Ausweislich der Niederschrifien der Verwalmngssirzungen der SIK wurde regeima-
Big iiber die Arbeit des Vorstandes dem Verwalmngsrat gegeniiber berichtet. Dies
war namentlich aniiBlich der Sirzungen am 13. Mai 1997 und 14. Oktober 1997 der
Fall. Berichtet wurde zunichst als Vorschau auf die Veranstaltungen und schlieBlich
im Oktober iiber den Erfolg der bereits durchgefithrien Veranstaltungen. Ausweislich
der Sitzungsniederschriften, die Herr Sts. Dr. Pernice dem UntersuchungsausschuB
gegeniiber als volistindig und richtig bezeichnet hatte, findet sich nirgends ein Vor-
behalt oder ein Hinweis, daB die Veranstaltungen nicht in Trigerschaft der SIK ab-
gewickelt worden sein kénnten. Vielmehr wird deutlich, daB es sich um Veranstal-
tungen handelt, die der Vorstand, hier der alleinige Vorstand Prof. Zeithammer, ver-
antwonet. Keine Nachfrage, kein Vorbehalt, kein Hinweis dariiber, daB die SIK fi-
nanziell hier kein Engagement zu tragen habe, ist in den von Dr. Pernice unterzeich-
neten Protokolien beinhaitet.

Ausweislich der Wirtschaftspline der SIK finden sich namentlich diese Veran-
staltungen dort nicht.

Da die AVH ihre Geschiftstitigkeit erst zum 1. Oktober 1997 aufnahm, scheidet be-
reits deshalb begrifflich aus, daB Veranstaitungen, die vorher lagen, von der AVH
harten gerragen werden konnen.

Herr Sts. Dr. Pernice muf sich grobe Fahriissigkeit vorwerfen lassen, die Ab-
wicklung der Veranstairungen, das finanzielle Engagement der SIK fiir diese Veran-
staltungen und die Verantwortlichkeit hinsichtlich dieser Veranstaltungen nicht klar-

gestellt zu haben. .
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Indizien im Zusammenhang mit den Veranstaltungen - beispielsweise ist als Heraus-
geber des Veranstalungskataloges der Veranstalrung "Schiff + Stahl” die Stifung In-
dustriekultur bezeichnet - hinen Hermn Sts. Dr. Pernice bei ordnungsgemifier Ausii-
bung seiner Pflichten nicht nur das Aufkliren der Sachverhalte nahegelegt. er haue
auch in Kennmis der begrenzien finanziclien Mitte] klar- und sicherstelien miissen.
wer fiir die Veranstalmngen federfiihrend ist und wer das finanzielle Risiko tragt.

Stattdessen hat Herr Dr, Pernice Anfang Dezember 1997 bereitwillig an einer Jahre-
spressekonferenz 1eilgenommen. die die Erfolge der SIK im abgelaufenen Jahr auf-
zeigte. Zwar ist einzurdumen, daB anfgrund der Sachnéhe Sts. Stdrmer aufgrund sei-
ner von dem Geschiftsfihrer der SBB/AVH Jiger vermittelten Kennmis der finan-
zielien UnregelmiBigkeiten bei der SIK Herm Dr. Pernice auf die Sachverhalte haue
hinweisen miissen.

Auch ohne den Hinweis durch Sts., Stérmer hiitte Herr Dr. Pernice friihzeitig
feststellen kénnen, daB die Ausgabenpolitik Prof. Zeithammer mit den geneh-
migten Wirtschaftspiinen nicht im Einkiang stand und finanzielle Risiken und
Verpflichtungen fiir das Land begriindet wurden (unter der Voraussetzung, daB
man die Stiftung nicht hat Konkurs gehen lassen wallen), dadurch, dall Herr
Prof. Zeithammer Dinge initiierte, die zwar einerseits vom Verwaltungsrat der
Stiftung begriiBit, andererseits ohne jegliche finanzielle Absicherung abgewickelt
wurden.

Herr Dr. Pernice hat seine Pflichten als Verwaltungsratsvorsitzender der SIK
grob fahrlissig verletzt und hat von daher fiir den durch seine mangeinde Auf-
sicht mit entstandenen Schaden ebenfalls vollauf aufzukommen.,

Letziendlich sei darauf hinzuoweisen, daB der Minister fiir Bildung, Kultur und Wis-
senschaft Wirtling als auch Herr Sts. Dr. Pernice auch im Mirz 1998 gegeniiber den
zustindigen Landragsausschiissen ausgefishrt haben, man werde den Schaden, der bei
der Stiftung Indusiriekultur entsianden sei, ermitteln lassen.

Die CDU-Fraktion im UntersuchungsausschuB stell: fest, dafl der Landtag mit die-
ser Aussage durch Kultusminister und Staatssekretiir belogen wurde.

Keiner der beauftragien Wirtschaftspriifer hatte den Auftrag, irgendeinen Schaden zu
ermitteln. Wie der Presse zu entnehmen ist und auch ohne weiteres aus dem Akten-
stand namentlich im Zusammenhang mit der Firmengruppe des Hermn Dr. Rickenba-
cher ablesbar war, standen Leisungen der Firmengruppe und Gegenleistungen nicht
im Einklang. Dennoch haben die beauftragten Winschafispriifer (auftragsgemif?)
festgestellt, dafl keine UnregelmiBigkeiten festzustellen seien. Mit einzelnen Vorgén-
gen, die offenkundig Schaden dokumentierten, haben sie sich von daher auch nicht
befaBt.

Der Beamte des Ministeriums fiir Bildung, Kulur und Wissenschaft, der Stiftungs-
vorstand Herr Krewer, hat gar vor dem Untersuchungsausschufl ausgefiihr, die SIK
habe keinen Schaden erlitten.

Um so erstaunlicher ist, wie bereits oben festgehalten wurde, daB die STIK im Proze
der CCS gegen Prof. Zeithammer Schadenersatzanspriiche an die CCS abgetreten
hat.

Tatsache ist weiterhin, da8 verschiedene Schadenpositonen erst durch die Arbeit des
Ausschusses aufgedeckt worden sind, namentlich auch der Umstand, daB auch der
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Stiftungsvorstand Krewer. der nach Ausscheiden von Prof. Zeithammer fitr die Ge-
schifie der SIK veranrwortlich war, erst im Dezember 1998 aus dem Jahr 1997 falli-
ge Lohnstenern fitr Aushilfskrifte hat abfilhren lassen.

Der CDU-Fraktion im Untersuchungsausschufl dringt sich der Eindruck auf,
dal die Verantwortlichen im Ministerium fur Bildung, Kultur und Wissen-
schaft bewuBt "keinen Schaden™ haben fesistellen lassen wollen. um die Gro-
Renordnung ihrer Eintrittspflicht pflichtwidrig zu verwischen.

3, Zur Verantwortlichkeit des Vélklinger Oberbiirgermeisters Hans
Netzer

Unten ist auf die Anzeige wegen Meineids gegen den Oberbiirgermeister der Mitel-
stadt Vlkiingen, Hans Netzer, und die Einstellungsverfiigung der Staatsanwaltschaft
Saarbriicken ecingegangen. Nach Auffassung der CDU im Untersuchungsausschuf
dokumentierte die zweimalige Einvernahme des Oberbiirgermeisters der Mittelstadt
Valklingen. der gleichzeitig Verwaltungsratsvorsitzender und Vorsizender des Kre-
ditausschusses der Stadtsparkasse Vdlklingen und Mitglied des Verwaltungsrates der
Stiftung Industriekulrur ist, daB dieser durch die insofern iibertragenen Aufgaben
iiberfordert war. Der Oberbiirgermeister machte bei seiner Einvernahme deut-
lich. daB er - knapp ein halbes Jahr nach dem Ausscheiden Prof. Zeithammers -
die ihm zufallenden Aufgaben als Verwaltungsratsvorsitzender und Vorsitzen-
der des Kreditausschusses nicht wahrzunehmen in der Lage ist. S0 wufite OB
Netzer spitestens seit dem 2. Februar 1998, daB der SIK, er nannte es eine geduldete
Uberziehung. Kredit gewidhrt wurde und zwar in einer GréBenordnung. die absolut
nicht von der Stiftungssatzung gedeckr war. Nach der Satzung der SIK konnte Prof.
Zeithammer Rechisgeschifte in einem Rahmen von mehr als 50 TDM nur mit Zu-
summung des Verwatmngsrates ausfithren. Die Uberzichung des Kontos der SIK -
siehe oben Stadisparkasse Volklingen/Schaden - in Hohe von teilweise mehreren 100
TDM. die Uberziehung des Kontos iiber die Kompetenz des Vorstandes hunaus. die
Durchfiihrung von Uberweisungen von iiber 50 TDM in mehreren Einzelfillen, die
Durchfiihrung von Uberweisungen/Zahlungen kurmuliert von iiber 50 TDM hinaus
hinen einer Genehmigung des Verwaltungsrates der SIK bedurft. Der Oberbiirger-
meister hiitte als Vorsitzender des Verwaltungsrates der SIK bei gehoriger Priifung
erkennen kénnen und erkennen miissen, daf der Kreditausschufl der Stadtspar-
kasse Vélkiingen durch den Vorstand der Stadtsparkasse Volklingen nachhaltig
getiuscht wurde: In den angesprochen Vorlagen der Kreditausschufisitizungen vom
November 1997 und Februar 1998 ist von einer Riickfithrung der Uberziehung die
Rede. Unter Ritckfithrung versteht man die Reduzierung des Sollstandes auf Null,
Zum Zeitpunkt der KreditausschuBsitzung im November 1997 hatte die Stadtsparkas-
se Vélklingen keinen Kontakt zu der SIK mehr, was AnlaB fiir das Schreiben vom
10.11.1997 - dem Tag der KreditausschuBsitzung - an die SIK war, da8 Uberweisun-
gen in Hohe von 350 TDM nicht mehr ausgefiihrt wiirden. Wenn man keine Informa-
tion seitens der SIK harte, konnte man dem KreditausschuB auch nicht seitens des
Vorstandes vorspiegeln, daB eine Riickfiihrung bevorstiinde oder durchgefiihrt wer-

de.

Start, wie es die Aufgabe des Vorsitzenden des Verwaltungsrates gewesen wire, der
vergegenwirtigt hat. daB der Vorstand seiner Sparkasse, fiir die er die Aufsichtsver-
antwortung trigt, nicht nur zweimal seine Kompetenz iiberschritten und Auszahlun-
gen vorgenommen hat (iiber 400 TDM), sondern auch entgegen der Stiftungssatzung
Belastungen zugelassen hat, eigenstindige Priifhandlungen des Sparkassen- und
Giroverbandes als Priifverband zu veraniassen, hat er die Vorgénge auf sich beru-
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hen lassen.

Erst auf Nachfrage bei der Vorstandsvorsitzenden Frau Struclec hat Herr Netzer das
von Frau Struclec in Aufirag gegebene Revers des Sparkassen- und Giroverbandes
zur Kennmis erhalten. Ausweislich dieser Stellungnahme wird unmiBverstandlich
kiargestellt, daB das, was der Vorstand der Stadtsparkasse Vélklingen gemacht hat.
Kreditgewihrung war, was, wie Herr Netzer aufgrund seiner Tatigkeit als Verwal-
tungsrarsmitglied der SIK wuBte, nicht im Einklang mit der Satzung der SIK stand.
Auch hier wurde Herr Netzer nicht tiitig, um derartiges in Zukunft zu verhin-

dern.

Die Stadisparkasse Volklingen war wihrend der Zeit der Kreditgewihrung an die
SIK mit einem Betrag von iiber 50 TDM (aiso wihrend des gesamien Zeitraumes
von August 1997 an) in der Gefahr, "keinen Kreditnehmer zu haben”: WuBte némlich
die Stadtsparkasse Volklingen, daB der Vorstand Zeithammer keine Genehmigung
des Verwaltungsrates harte, konnte sie nur einen Kredit an ¢inen Vertreter ohne Ver-
retungsmacht gewihren. Hitte der Verwaltungsrat der Kreditgewihrung nicht
zugestimmt (was er faktisch auch nie getan hat), hiitte die Stadtsparkasse ledig-
lich ihren Ausfall bei dem Vertreter ohne Vertretung macht Prof. Zeithammer
hereinholen kénnen. Der Zeuge Netzer hat vor dem Untersuchungsausschufi
den Eindruck hinteriassen, wesentliche Grundlagen fiir die Arbeit eines Mitglie-
des eines Verwaltungsrates einer Sparkasse nicht zu kennen beziehungsweise
ausschiieflich davon abhingig zu sein, welche Informationen er von dem von
ihm zu kontrollierenden Vorstand erhilt. OB Netzer verwechselte offensichtlich
gravierende Sachverhalte, erwa hinsichtiich der Frage, daB das Stifrungsvermaégen.
das bekanntlich von August 1997 bis zum 18. Februar 1998 niciht mehr vorhanden
war , seiner Auffassung nach angeblich Sicherheit fiir "die gewihrten Uberziehun-
gen” sei, was offensichtich unzutreffend ist.

Wir verkennen nicht. da8 der Vélklinger Oberbiirgermeister sich bei dem Vorstand
der Stadrsparkasse Vélklingen zunichst zur Vorbereitung der Sitzung des Untersu-
chungsaunsschusses sachkundig hat machen miissen. Kritisch bewertet werden muB
jedoch. daB es die Aufgabe des Vorsitzenden des Verwaltungsrates und des Kredit-
ausschusses ist, aufgrund eigener Kontroll- und Priifungshandiungen die Recht-
maBigkeit von Sachverhalten nachzuvollziehen. Der Vorwurf gegeniiber dem
Oberbiirgermeister, dieses zwar fiir die Tatigkeit des Untersuchungsausschusses,
nicht jedoch aufgrund seiner Aufgabe als Verwaltungsrats- und KreditausschuBvor-
sitzender unternommen zu haben, deckt die mangelnde Professionalitiit in der
Ausfiihrung der ihm gesetzlich iibertragenen Aufgaben auf.

Der Umstand, da8 die Spitze der Verwaltung der Stadt Vélklingen nachhaltig gegen-
iiber der Offentlichkeit - trotz Vorliegens des anders lautenden Gutachtens des Spar-
kassen- und Giroverbandes - in Abrede stellte, daB der SIK Kredit gewéhrt worden
sei, stelit eine Tauschung der Offentlichkeit dar, die deutlich macht, daB die verant-
wortlich Handelnden um die Verietzung ihrer Pflichten wuBten und gegeniiber der
Offentlichkeit bewuBt und wahrheitswidrig bewuBt ein anders lautendes Bild zeich-
nen wollten.

Diese Art der Wahmehmung von Verantwortlichkeiten fithrt zur Forderung der Re-
vision des Sparkassengesetzes. Wenn es sich so verhilt, daB - aus politischen Griin-
den - sachfremde Erwiigungen in die Tatigkeit von Verwaltungs- und Aufsichtsrats-
mitgiiedern einflieBen und eine effektive Kontrolle der Tétigkeit der Organe der
Sparkassen nicht mehr sichergestellt ist, wenn ernsthafte Zweife! an der Kompe-
tenz der geborenen Vorsitzenden der Aufsichtsgremien erwachsen miissen,
bieibt keine andere Moglichkeit, als durch eine entsprechende Anderung eine dem
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Akuenrechr vergleichbare Konrrollinsianz vorzageben bezichungsweise sicherzustel-
len. daB - anders als bisher - durch unbeeinfinBie drime Priifsielien die Arbeit der Or-
gane regelmiBig kritisch hinterfragt werden kann.

Nur weil Sparkassen im §{ffentlich-rechtlichen Bereich angesiedelt sind. darf
dies nicht bedeuten, daBl - politisch gewihlte - Vorstinde keiner oder weniger

Kontrolle ausgesetzt sein diirfen.

Die Vorginge um die Stadisparkasse beiegen nachdriicklich. da8 Sparkassen niche
Handlanger des politisch Erwiinschten sein kénnen und im Wege vorauseilendsn Ge-
horsams Grundregeln der Geschéfstétigkeit aus politischen Griinden vernachiissigt

werden diirfen.

HI.

Zum Gang der Beweisaufnahme:

Einige Zeugen versuchten, ihre personliche Verwicklung und Verantwortung herun-
terzuspielen.

1.  Der Abgeordnete Reinhard Klimmt war in den Sitzungen des Untersuchungsaus-
schusses vom 15.09.1998 und vom 03.11.1998 als Zeuge geladen. Wihrend sich die
Sitzung des Untersuchungsausschusses vom 15.09.1998 neben der Veransualung
Schiff + Stahl mit Reisen des Abgeordneten Klimmt zusammen mit Herm Prof. Zeit-
hammer nach Nizza zu dem Kiinstler Amman, in die USA. ebenfalls zu diesem Kunst-
ler, aber auch mit einer Reise nach Hamburg befafte, war Gegenstand der Einvernah-
me vom (3.11.1998 namentlich die Reise nach Hamburg, dic Aussagen des Zeugen
Kiimmt hierzu unter dem 15.09.1998 und damit die Vorbereitung der Veranstaliung

"Schiff + Stah!”. i
Worlich hat der Abgeordnete Klimmt ausgefiihrt:

"Allerdings habe ich mit der Vorbereitung, mit der Gestaltung, mit der Finanzie-
rung der Ausstellung fiberhaupt nichts zu tun.” (Protokoll 03.11.98 Seite 3)

Sie haben mich ja beim lerzten Mal gefragt zur Reise nach Hamburg, die bei mir
nicht unter dem Gesichispunikt siand, da nur als externer Berater fiir eine Ausstel-
lung aufzutreten; sondern ich bin einer Einladung von Herm Tamm unter anderem
gefolgt, mal sein Museum zu besuchen, was er eingerichret hat. Also - das scheint
mir jetz: ziemlich sicher zu sein - von Tamm eingeladen worden bei einem Mittages-
sen. was Anfang des lerzien Jahres siaiigefunden hat im Handelshof (Saarbriicken)
unter Beteiligung einiger Reiseteilnehmer. Soweit ich mich erinnern kann, ist die da-
malige Einladung an mich ergangen als Vorsirzender der Medienkommission der
SPD, ob ich an einem Gespréch mit Tamm; einem Essen mit Tamm teilnehmen woll-

1e.

Jedenfalis war es ein Vorschlag, Tamm kennenzulernen, angeblich auf Wunsch von
Tamm hin, daf er also auch gerne mal den Vorsitzenden der Medienkommission der

SPD kennenlernen wolite. {Seite 4 oben)
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Aber daB és jerzs wn die konkreie Vorbereitung eines Aussiellungsprojektes mir Ein-
zelheiten geht, das ist mir nicht erinnerlich. Sondern es ist einfach iiber die Dinge im
allgemeinen gesprochen worden.

Daraufthin hat der Vorsitzende des Untersuchungsansschusses dem Abgeordneten
Klimme einige Vorhalte der Aussage vom 15.09.1998 gemachr:

(Seite 15)

Herr Klimmt war Ihnen kiar, daB diese Reise nach Hamburg, an der Sie teilgenom-
men haben. den Hintergrund der Aussteliung "Schiff + Stahl” harte.

Antwort:" Nein, so direkt nicht, unter anderem auch. Also der Zweck der Reise war
nicht, jetzt fahren wir dahin und reden {iber eine Ausstellung oder machen eine Aus-
stellung klar. Sondermn fiir mich war das ein Besuch im Marinemuseum - Institut von
Herm Tamm. Und in dem Zusammenhang also die Einladung. mir das anzuschauen.
Und was sonst drumhernm war, ist ja {iberhaupt nicht in meinen irgendwie gearteten
Obliegenheiten. Ob dz noch jemand anderes Vereinbarung gerroffen hat oder so e1-
was. das war nicht Gegensiand meiner Uberlegungen, auch nicht Absicht meines
Mitfahrens.”

Auf Seite 16 hat Frau Beck dann gefragt:

Haben Sie sich denn Gedanken gemacht, in welcher Eigenschaft von weichen Funk-
tionen aus die Einladung an Sie gerichtet wurde? Sie sind Landesvorsitzender einer
groflen demokratischen Partei, Fraktionsvorsitzender der gréBten Frakuon hier im
Landrag. Welchen Hintergrund giaubten Sie denn - von weichen Funktionen aus hat
Herr Zeithammer auf Sie und nicht andere, die dhnliche Funktionen haben wie Sie?

Daraufhin Antwort Klimmt;

" Also das ist nun wieder schwieng. die Motivation bei Herrn Zeithammer von mei-
ner Seite aus zu erklidren. Aber zumindest lag die Einladung von Herrn Tamm vor,
auch der von Zeithammer.”

Seite 17 oben {auf die Frage, ob es eine spezielle Form der Einladung gegeben habe)

"Nein. Wenn Sie nach Hamburg kommen, wenn Sie Gelegenheit haben, kommen Sie
doch bitte vorbei. Ich wiirde Ihnen gerne meine Sammlung zeigen. Also das ist das,
was man nun selbst &fters sagt: Wenn Sie nach Saarbriicken kommen, melden Sie
sich binte, wir kdnnen dies oder jenes mn. in der Arnt.”

Frage (Seite 1): "Was wiirden Sie denn im Nachhinein sagen, warum diese Reise un-
ternommen wurde mit diesemn speziellen Personenkreis?”

Das kann ich nicht mehr sagen. (Antwort)

Weitere Nachfrage Abgeordnete Beck: Haben Sie sich dariiber Gedanken gemacht,
es waren ja immerhin einige Kosten, die da entstanden sind.

Antwort Klimmt: "Es ging darum, unter welchen Gesichtspunkten auch immer dieses
Institut oder Museum von Herrn Tamm zu besuchen und gleichzeitig wohl dariiber
zu reden, ob es irgendweliche Maglichkeiten gibt, Verbindungen herzustellen, das,
was er an Sammiungen hat unter dem Interesse Vilklingens zu vermarkten.”
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Auf die Frage nach dem Zweck der Reise (Seite 11 des Protokolls):

" Also es war eine Einladung von Herm Prof. Zeithammer. ob Interesse besteht. die-
ses Museum oder Marineinstimt von Herrn Tamm zu besuchen. Ich habe gesagt, ja-
wohl. daran habe ich ein Interesse und ich gucke mir das mal an. Auch weil Herr
Tamm bei einer anderen Gelegenheit mich mal emgeladen hatte. daB ich mir das an-
schauen sollte. Ich kenne thn ja aus meiner Taugkeit als Vorsitzender der Medien-

komrnission.”

Frage Seité 12, welches der inhaitliche Hintergrund war. aus dem die Mitreisenden
teilgenommen haben.

Anrwort: "Nein, da habe ich mir bei den einzelnen auch keine Gedanken gemacht.
Nur es war erkennbar, dafl dabei woh! die Uberlegung im Hintergrund stand, fiir
Volklingen. also die Stifung Industriekultur einen Zusammenhang herzustellen zwi-
schen dem Thema Stahl und Marine, sprich Schiffen. Daraus ist ja auch die miB-
gliickte Ausstellung "Schiff + Stah]l” dann spiter entstanden. Aber bei der Gelegen-
heit. wenn dartiber verhandeind gesprochen worden ist, dafl so erwas interessuant sein
konnte, kann es sein, daB ich mich dazu gefinBert habe, daB es interessant sein konn-
te. Aber irgendwelche Vereinbarungen von meiner Seite oder irgendjemand anderem.
der keine Zustindigkeiten hatte, sind weder gemacht noch in Aussicht gestellt wor-

den.”

Nach diesen Vorhalten sind Herrn Klimmt weitere Fragen in der Sitzung vom 03.11.
gestellt worden:

Haben wir Ihre Aussage richtig verstanden, da Sie bei der Teilnahme an der Fahrt
nach Hamburg persdnlich ketnen konkreten Zusammenhang zu einer konkret ins Au-
ge gefaBlten Veranstaltung "Schiff + Stahl” sahen?

Antwort Klimme: "Ja, das ist richtig.”

Frage: Und Ihnen ist auch bei Ablauf des gesamten Tages in Hamburg nicht aufgefal-
len. daB es sich konkret um diese Veranstaltung Schiff + Stahl handelte?

Amwort: "Es war etn ganzer Schock von Teilnehmern und was die im einzelnen ge-
macht haben, habe ich nicht verfolgt. Also ich war dabei, habe einen Rundgang
durch das Museum gemacht und habe mich dann mit den Leuten dort unterhalten.
Aber mit dem Thema einer Ausstellung zu welchen Konditionen bin ich nicht befaBt

worden.” (Seite 6 Protokoll 11/18)

Vorhalt (Seite 7 vorietzter Abschnitt): Das bedeutet doch, daB alle anderen Teilneh-
mer einen direkten unmittelbaren Zusammenhang hergestelit haben zwischen der
Durchfiihrung einer Veranstaltung, mit Ausnahme von Ihnen, der Sie doch am Mitta-
gessen teilgenommen haben.

Antwort: "Grund meiner Reise nach Hamburg damals war, daB ich der Einladung,
die von Tamm apsgeprochen war, mal sein Museum mir anzuschauen, entsprochen
habe. DaBl dabei auch Uberiegungen da waren, inwieweit das nach Vélklingen palt -
auch das ist aus meinen Ausfilbrungen erkennbar gewesen, es 1st ja nicht etwas, was
ich mir verschiossen hiitte. Nur es war nicht Zweck meiner Reise. Ich bin auch nicht
gebeten worden. das zu beunteilen, sondern es hieB, es findet diese Reise nach Ham-
burg stant und ob ich daran teilnehmen méchte, um das Museumn von Tamm zu besu-

chen."”
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Seite 8 Kiimnmr: "Zu dem Essen im Handelshof 08.01.97: Wir haben so. wie ich das
empfunden habe, in erster Linic mal eine Art small-talk iiber medienpolitische Dinge
gefiihrt. tiber seine Arbeit imn Springer-Verlag und iiber Fragen gesprochen. die von
meiner Seite aus interessant sind berreffend die Medienpolitik. Es war ein Gesprich.
wie man es beim Mittagessen hat. Es ist vermutlich dariiber gesprochen worden. ob
man das, was Tamm an Objekten hat, irgendwo zu Zwecken eventuell in Vélklingen
verwenden kann. Ich kann mich aber wie gesagt nicht daran ennnemn. will das aber
nicht ausschlieBen, weil bei mir eben das Interesse bezogen auf Tamm ein medienpo-
litisches war. Aber fiir mich war der Gegenstand dieses Essens nicht der Versuch,
praktisch beratend titig zu sein, wenn s darum geht. cine Beziehung zwischen Ham-
burg und Volkiingen herzustellen, sondemn es war einfach eine Begegnung mit dem
mich interessierenden Menschen und ehemaligen Springer-Chef Tamm. " (Seite 9)

"Ich hane das Gefiihl, dafl ich deswegen dazu gebeten worden bin. weil ich Medien-
politiker bin und nicht aufgrund meines Interesses fiir Volklingen oder fiir Ausstel-
lungen oder so etwas.”

Vorhalt: WuBlten Sie denn von Zeithammer oder anderen, warum Herr Tamm ins
Saarland gekommen 1st.

Antwort Klimmt auf Seite 9: "Nein."”

Klimmt weiter: "Nach meiner Erinnerung war es so. daB Herr Tamm den Wunsch ge-
duBert hatte. mich kennenzulernen. Es war eben das Gesprich iiber medienpolitische
Fragen und diber aligemein nautische Fragen. Ich kann mich dann erinnern. daB wir
liber medienpolitische und aligemein nautische Themen geredet haben. da8 es da ei-
nen Zusamurnenhang gab, daB im Saariand Schiffsbleche hergestellt worden sind.”
(Sente 11)

Seite 12: "Natiirlich bin ich in Hamburg mit durch die Ausstellung getrottet. Natiir-
lich habe ich am Mittagessen teilgenommen. Nur es war ein Mittagessen in einem
fast so groBen Kreis, wie wir hier jetzt am Tisch herumsitzen. Da unierhiit sich halt
leder mit seinem Nachbam. Und was an anderer Stelle besprochen wird, das verfolgt
man ja nun nicht jedes Mal."

Der Vorhalt. ob der Zweck der Begegnung mit Tamm die Medienpolitik gewesen sei.
Antwort Klimmt: "Ausgangspunkt war die Medienpolitik.”

Der Untersuchungsausschuf hat diesbeziiglich mehrere weitere Zeugen. unter ande-
rem die Teilnehmer der Reise nach Hamburg, vernommen. Zum Zeitpunk: der Ein-
vernahme der Teilnehmer der Reise nach Hamburg (15.09.1998) war von keiner Sei-
te aus bekanntgeworden. daB die Reise nach Hamburg im April 1997 bereits das
Treffen und Gespriach mit Herrn Tamm unter Beteiligung von Herrn Klimmt im Han-
delshof in Saarbriicken stattgefunden hat. Die Teiinehmer haben iibereinstimmend
ausgefiihrt, Gegenstand der Reise nach Hamburg sei es gewesen, die Aussieliung
Schiff + Stahl vorzubereiten. (Zeuge Dr. Siiff, Seite 14 Prowokoll 15.09.1998). Herr
Dr. Suff hat darauf hingewiesen, daB die Reise nach Hamburg ein Arbeitsbesuch ge-
wesen sei. Die Zeugen Prof. Dr. Rohde, Gebauer und Jakobs schlieBen sich dem voll
inhaltlich an. Frau Dr. Weber hat ergédnz:, daf sie ihre sehr knapp bemessene Zeit da-
zu verwendet hat, mitzufahren, um letztendiich mitzuhelfen, daB diese Ausstellung
auch erfolgreich startfinden kénnte. Herr Neu hat gleiches ausgesagt ebenso wie Herr
Domn. Der Zeuge Neu weist (Blatt 49) darauf hin, daB im Rahmen einer brainstor-
ming-Phase das ganze Museum erst einmal auf die Teilnehmer gewirkt hat und dann
in der Diskussion wihrend des Mittagessens unter allen Teilnehmem (es haben etwa
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ta

zehn Teilnehmer an der Reise teilgenommen) hinsichtlich der Ausstellung diskunen
wurde. daB man das vertiefen sollte, daB das interessant wire und daB das ein oder
andere Objekt im Rahmen der Gasgeblasehalle passen kénne. Prof. Rohde hat dazu
erginzi. daBl gieich zu Beginn der Reise nach Hamburg dariiber gesprochen worden
sel, dafl in Bezug auf die Herstellung von Schiffsbiechen das Saarland eine ganz gro-
3¢ Bedeumng gehabt habe und daher gewissermaBen jetzt ein Grund gegeben sei.
jetzt in der Geblisehalle in Vlklingen eine solche Ausstellung durchzufiihren.

Damit steht fest, dafl den Tefinehmern der Tischrunde im Handelshof am
08.01.19997, zu denen der Abgeordnete Riimmt zihlte, schon aufgrund der ein-
zeinen offenen Gesprichsbheitrige der einzelnen Teilnehmer als auch den Teil-
nehmern der Hamburg-Reise zumindest anlidBlich des Mittagessens nach dem
Museumsbesuch keinesfalls verborgen geblieben sein kann. daf} sich beide An-
lisse mit der Vorbereitung der Veranstaltung Schiff + Stahl befafit haben.

Um es mit den Worten eines Zengen zu fassen: Ein solch hochkaritiger Teilneh-
mer-Kreis fiihrt nicht einen Tag nach Hamburg, nur um ein Museum zu besich-
tigen, wie es der Zeuge versuchte darzustellen.

Daf den Zeugen Klimmt, der hier an der Auswahl der Exponate teiinahm. keine
Schuld wriffi dafiir, daB die Veranstalmng Schiff + Stahl muifigliickte, unter anderem
weil sie viel zu wenig beworben (10 Tage mit Plakaten) wurde. ein Defizit von iiber
400 TDM verursachte und viel zu kurz war, liegt auf der Hand.

Das Institut fiir Marinegeschichte von Herrn Tamm klagt auf restliches Honorar.

Die Stiftung verteidigt sich damit, der AbschiuB der Venrdge habe den (allerdings im
Innenverhilmis geltenden) Rahmen von DM 50.000.00 (Beschrankung, Gber die der
Verwaltungsrat zustimmen muB) iiberschritten. Herr Zeithammer sei nicht befugt ge-
wesen. diese Veranstaitung abzuschlieBen. Herr Tamm weist jedoch darauf hin,
daf} unter Beteiligung des zukiinftigen Ministerprisidenten des Saarlandes,
Herrn Kiimmt. und des Staatssekretiirs Herrn Stérmer die Veranstaitung hoch-
kariitig vorbereitet und besprochen worden sei, so dafi "mangeinde Vertre-
tungsmacht" seitens der Prozefivertreter wohl ernsthaft nicht eingewendet wer-

den konne.

Der Vorsitzende des Untersuchungsausschusses hat gegen den OB der Mitelstadt
Valkiingen Netzer nach einer Gegeniiberstellung mit Herrn Sts. Pernice Strafanzeige

wegen Verdachts des Memneides wie folgt erstattet.

" Staatsanwaltschaft

Zihringersirafie 12
66119 Saarbriicken

Untersuchungsausschuff Zeithammer
hier: Verdacht des Meineides

Sehr geehrter Herr Sahm,

nach der Einvernahme mehrerer Zeugen (zum Themenkomplex u.a. der Kontobeziehung
der Stiftung Industriekultur), namentlich des Staatssekrerirs. Herrn Dr. Riidiger Pernice.
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des Oberbiirgermeisters der Minelsiadr Vélkiingen, Herrn Hans Nerzer, sowie der Vor-
siandsmirglieder Roloff und Struklec der Stadisparkasse Volklingen besieh: der Verdach:.
dafl Herr Oberbiirgermeister Hans Nerzer in seiner Zeugenaussage am 01.09.1998 vor
dem Untersuchungsausschuf3 Zeithammer einen Meineid geleister har.

Griinde:

1. Ausweislich des Prorokolls (Seite 7) hat Herr Oberbiirgermeister Nerzer die Frage
verneint, ob er irgendwann einmal Gesprédche mit Vertrerern des Landes. der Stad:
oder der Stadtsparkasse das finanzielle Engagement die Stiftung betreffend gefiihre
habe.

Herr Netzer hat vor dem Untersuchungsausschufl mehrfach bekunde: (Seite 8, Seire
10): "Ich wurde als Verwalungsratsvorsirzender am 02.02.1998 itber das Engage-
ment ersimals informiert. Ich war weder vorher mir dem Fall beschdftigr. noch cwi-
schendrin”. Wenn er jedoch, wie er angegeben hat, die Protokolle der Krediraus-
schufisitzungen der Stadisparkasse Vblklingen gelesen hai, hatte er positive Kennt-
nis von den Vorgangen bereits im November 1997(hierzu unter Nr. 4.},

Herr Oberbiirgermeister Newzer hat ausgefiihrt, daB anhand der Sirzungsprotokolie
des Kreditausschusses der Stadtsparkasse belegt werde, dafl er am 02.02.1998 von
dem Inhalt (Kontoverbindung) erst Kennmis erhalten habe (Blazt 22). Auf Vorhals
bieibr Oberbiirgermeister Netzer bei der Feststellung, daf3 er erst am 02.02.1998
ersomals in der Kreditausschufsitzung iiber die Vorginge informiert wurde (Blatr

23). Er sei weder offiziell, noch inoffiziell irgendwo informiert worden.

Dies muf unrichtig sein und steht im Gegensarz zu einem Aktenvermerk des Herm
Staarssekretdr Dr. Riidiger Pemnice an die Staatskanziei vom 17.03.1998. Im iibrigen
widerspriche dies auch der Lebenserfahrung. Der Untersuchungsausschufl hat dies-
beziiglich am 17.09.1998 eine Gegeniibersiellung durchgefiihrt zwischen Herm Dr.
Pernice und Herrn Nerzer, die die bestehenden Zweifel an der Richtigkeir an der

Aussage des Herrn Nerzer nicht beseirigr hai.

[}V ]

Herr Nerzer hat (Blart 10 des Protokolls) ausgefiihrt, es sei nie ein offizieller Kredit-

rahmen eingerdumt worden, sondern nur immer wieder kurgfristige Kontoiiberzie-
hungen. Es habe

aj  keinen Kredi: gegeben,
b}  nur kurzfristige Uberziehungen,

und zwar im Rahmen, in dem Eingénge avisiert wurden.

Dies ist unzurreffend: Ausweislich der Kontoschreibung, die Herrn Oberbiirgermei-
ster Nerzer ebenfalls vorgelegen hat wihrend seiner Aussage vor dem Untersu-
chungsausschuf3 ist das Konto der Stiftung Industriekultur ab August 1998 nicht nur
kurzfristig iiberzogen, sondemn bis schlieflich DM 460.000,00 im Januar 1998 auf-
valutiert worden. Kurzfrisiig, beispielsweise von der Arbeitskammer des Saarlandes
geleistere Einzahlungen konnten nie zu einem Zuriickfiihren des Kreditrahmens fiih-
ren. Auch lag Herrn Netzer eine Stellungnahme des Sparkassen- und Giroverbandes
vor, aus der hervorgeht, daf3 es sich um einen Kredit gehandelt hat.

3. Herr Nerzer hat dem Untersuchungsausschuf (Blar 10) ausgefiihrt, "da die Stiftung
nur einen Gesellschafter hatte, konnte nur einer zeichnungsberechrigt sein. Frau
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Reichert war keine Geschafisfinrerin. Sie sollse fiir die Richrigkeir zeichnen”.

Dies ist nachweislich unrichrig. Zeichnungsberechtigr waren sowohl Herr Prof. Zeir-
hammer als auch Frau Reichert (jeder fiir sich).

4. Herr Oberbiirgermeisier Netzer hat auf Vorhali. daf er als Verwaltungsratsvorsiz-
-ender von den Vorgingen bereits aufgrund der November-Sirzung des Kreditaus-
schusses 1997 habe Kennnis erhaiten kénnen (er hat an dieser Sirzung nicht teilge-
nommen, jedoch die Protokolle einsehen kénnen), ausgefiihrt, "ich lese die Protokol-
le, wie sie die Landragsniederschrifien lesen”. Auf Vorhall. dafi er die Prowokolle of-

fensichrlich nicht lese, hat er ausgefiihr:: "doch”.

5 Herr Nerer hat ausgefiihrt (Seite 12 des Prosokolls), dafi der Vorsiand eine umfas-
sende schriftliche Stellungnahme abgibt mit dem Bewertungsurteil in den einzeinen
Sti.-#n fhinsichtlich des einzelnen Kreditengagemenis), dann empfehle er, was seiner
Me:=ung nach richrig sei. Hinsichtlich des besagten Engagements der Stiftung Indu-
strieiultur sei dies am 02. Februar 1998 ihm gegeniiber ersmmals so erfolgt.

Bedenken besiehen, ob dies so erfolgt ist. Vergleicht man ndmlich die Aussage des
Vorstandsmirgliedes Roloff der Stadisparkasse Volklingen vom gleichen Tage
(01.09.1998), kann sich der Vorgang nicht so abgespieir haben.

6.  Herr Nerzer schildert (14), daf alle kurzfristigen Ubercziehungen im Rahmen des
normalen Geschiftsgebarens problemios ausgeglichen worden seien. Es hirien ent-
sprechende Fesigeldanlagen bestanden. Die Engagements der Stiftung Industriekul-
tur seien - bis auf eine kurze Zeit gegen Jahresende 1997 - in Soll und Haben ge-

deckr gewesen. Es habe immer ein latenter Uberschufl besianden (Blarr 14).

Dies ist unrichtig. Nachdem die Stifiung Industriekultur im Juli 1998 ihre F estgelder
vollsiandig aufgebraucht hatre, das Konto ab August 1997 namhaft mit nicht unbe-
tréicr:iichen Betrdgen iiberzogen wurde, war das Konto auch nicht bis auf eine kurze
Zeit pegen Jahresende 1997 durch irgend etwas gedeckr.

Herr Oberbiirgermeisier Netzer hat ausgefiihrt (Blan 25 f), daff ihm nicht bekannt
gewesen sei (bis zum 13.12.1997/13.03.1998), daf die F esigelder verbraucht gewe-
sen seien {Stiftungsvermégen). Herr Oberbiirgermeister Nerzer verweist darauf, daf
im Jahre 1997 weit iiber DM 2 Mio. an Koniobewegungen statigefunden haben und
immer die avisierten Ausgleiche der Kontoiiberziehung auch in der angegebenen
Form erfolgt seien. Der Zeuge Nerzer fiihrt (Blant 28) im Gegensatz zu der Aussage
Ruloff aus, daf er am 02.02.1998 in der Kreditausschufisirzung der Stadrsparkasse
Véikiingen erstmals iiber die Kontobewegungen und alles was damit zusammen-
héingr informiert worden sei und nach dem 13.02. erstmals erfahren habe, dafl das
Stiftungsvermigen aufgebraucht sei. Dies sei nach dem 13.02.1 998 gewesen und
nichr vorher. Herr Nerzer fiihrt auf Blant 29 aus, daf am 02.02.1998 zustimmend zur
Kennmis genommen worden sei, daf das Engagement im Rahmen der gesetzlichen
und geschéiftsordnungsmdfigen Bedingungen abgewickelt worden sei.

Dies kann nicht zutreffen, weil zu diesem Zeitpunk: der Vorstand der Stadisparkasse
mit Schreiben vom 17.11.1997, das dieser Anzeige beigefiigt ist, nach Aussagen der
Vorstandsmitglieder Struklec. und Roloff bereits die Zustimmung des Verwaltungsra-
tes der Stifiung aufgefordert und auch in einem Gesprich angemahnt hat. Wenn es
zutrifft, dap, wie Herr Netzer ausfinrt, das umfassend iiber das Engagement in der
Sirzung vom 02.02.1998 berichtet worden sein soll, kann dies nicht miz der Schlup-
folgerung geendet haben, daf dos Engagement im Rahmen der geserzlichen und ge-
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schafrsordnungsméfigen Bedingungen abgewickelr werde.

Herr Nerzer fiihrt aus (Blarn 32), daB die Sicherheiten (der Stiftung Industriekultur).
die dagewesen seien, die entsprechenden Festgeldkonten und die avisierten Zahlun-
gen gewesen seien. Auf mehrmaligen Hinweis, dafl die Festgelder verbrauch: gewe-
sen seien, verbleibr der Zeuge bei dieser Aussage. Wihrend der Zeuge bis Blart 34
behaupret, am 02.02.1998 in der KreditausschuBisirzung glies erfahren zu haben,
aber am 13.02. erstmals erfahren zu haben, daf das Stiftungsvermdgen aujgezehr:
sei und Anfang Mdirz einen schriftiichen Bericht angeforder: zu haben, gibt er auf
Seite 34 an, von Frau

Struklert nach dem 13.02.1998 kurz dariiber informiert worden zu sein und eine en:-
sprechende Notiz erhalten zu haben. Die wichrigsien Dinge habe er in dem Telefonar

erfahren.

=~

8 Aufder gleichen Seite 14 des Protokolls fiihrt Herr Netzer aus, daf im Verwaliungs-
rar der Stiftung nicht iiber Finanzprobleme gesprochen worden sei. Er erklérr: "..in
der Verwaltungsratsitzung am 14. Oktober 1997 stand der Wirtschafispian als Punkr
4 auf der Tagesordnung.” Die Verwaliungsraismitglieder haben auf ausdriickliches
Nachfragen dariiber berichrer, daf bis Oktober 1997 ca. zehn Veranstaltungen
durchgefiihrt wiirden, die dafiir im Wirtschaftsplan eingestellien Einnahmen und
Ausgaben enisprichen den Planzahlen. Auf Seite 15 fiihrt Herr Nerzer aus. daf3 der
Wirtschaftsplan uns nichr detaillierr und korrekr genug aufgeschiiissel: gewesen sei
und er zur Uberarbeitung zuriickgegeben worden se.

Herr Oberbiirgermeister Netzer har (Blant 17} ausgefiihrt, daf der Verwaltungsrar
den Wirtschaftsplan wegen Undifferenziertheir nicht beschlossen habe und darum
gebeten habe, ihn nachzuarbeiten. Am 14. Olaober 1997 sei die Verwaltungsratsii-
cung gewesen, wo der Haushalispian zuriickgewiesen worden sei (Blar 20).

Herr Oberbiirgermeister fiihrt aus, daf der Haushaltsentwurf (1998} in der Sitzung
vom Oktober 1997 vorgeiegen habe und daf} der Verwaltungsrat der Stiftung in
keinster Weise mit dem Haushalisentwurf einverstanden gewesen sei. Ausweisiich
des Protokolls der Sitzung hat dies jedoch nichr stanigefunden (s. Blas 36 und 37
drittletzier Abschnint). "Es gab viele Punkie der Unzufriedenheir mir diesem Ermwurf
und deshalb ist er zuriickgewiesen worden.

9. Unwahr fiihrt Herr Netzer aus (Seite 15), daB er sich von dem Vorstand entspre-
chende, von der Aufsichtshehérde der Sparkassen vorgenommene Uberpriifungen
habe zuginglich machen lassen. Diese liefien keinerlei Bewertungen erkennen, die
Grund fiir eine Beanstandung sein kénnten.

Die Aufsichisbehorde der Sparkassen hat keine Uberpriifungen vorgenommen. Es
hat lediglich der Sparkassen- und Giroverband einen Aktenvermerk auf Veranlas-
sung des Vorstandes der Stadtsparkasse Vélklingen niedergelegt, der dieser Anzeige
beigefiigt ist. Dieser Akienvermerk geht erkennbar von véllig falschen Vorausserzun-
gen aus. Der Sparkassen- und Giroverband hat eigene Uberpriifungen nicht durch-
gefiihrt.

Ich stelle Ihnen die oben angegebenen Unterlagen sowie das Protokoll der Einvernahme
von Oberbiirgermeister Netzer zur Verfligung und darf Sie birten, dafi Notwendige zu ver-
anlassen und den Ausschufl nach Abschluf der Ermittlungen in Kennmis zu serzen.

Mit freundlichen Griifien
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Die Staatsanwaltschaft Saarbriicken hat mit Schreiben vom 11.06.1999 mirgereilt. daB sie
das Verfahren gegen den Beschuldigien Netzer wegen des Verdachts des Meineides einge-
stellt habe. weil ein Meineid nicht nachgewiesen werden kénne. Oberbiirgermeister Netzer
habe bestritten. vor dem UntersuchungsausschuB falsche Angaben gemacht zu haben. Die
Einlassung des Beschuldigien Oberbiirgermeisters. er sei tatsdchlich erst am 02.02.1998
iiber die finanzielle Simation der Stifrung informiert worden und es durchaus zutreffend.
daB die Stadisparkasse Voiklingen der Stifmng Industnekultur in dem fraglichen Zeitraum
keinen "offiziellen Kredirahmen” zur Verfligung gestellt habe, habe dem Beschuldigten
nicht mit einer fiir die Anklageerhebung erforderlichen Sicherheit widerlegt werden kon-

nen.

Die Staatsanwaltschaft listet dabei zunichst eine Reihe von Umstiinden auf. die dafur
sprechen. daB der Beschuldigte bereits vor dem (2.02.1998 Kenntnis von der Uberzie-
hung des Kontos der Stiftung bei der Stadtsparkasse in Valklingen hatte.

Der Parsonalratsvorsitzende und Mitglied des Verwaltungsrates der Stadtsparkasse
Vélklingen Altmeyer hat ausgesagt, bereits im Oktober/November 1997 habe quasi
jeder Mitarbeiter der Stadisparkasse Vélkiingen von den finanziellen Schwierigkei-
ten der Stiftung Industriekuitur gewuBt, das Thema sei allgemein Gegenstand von

Gesprichen gewesen.

Der Pressesprecher Prof. Zeithammers erklirte als Zeuge. daB er subjektiv den Ein-
druck gehabt habe. der Beschuldigte Netzer habe iiber die finanzielle Situation der
Stiftung Bescheid wissen miissen. Bereits im August/September 1997 habe ganz
Valklingen iiber die finanzielie Misere der Stiftung gesprochen. Er habe sich auch
mut dem Pressesprecher Netzers dariiber unterhalten, daB die Stiftung mehr oder we-

niger zahlungsunfahig gewesen sei.

- Der Zeuge Schifer hat weiterhin angegeben, daB am 13.11.1997 (also drei Tage
nachdem die Stadtsparkasse Vélklingen schriftiich der SIK mitgeteilt hatte, daB 350
TDM an Zahlungsanweisungen nicht mehr ausgefithrt wiirden und einen Tag, bevor
Prof. Zeithammer mit dem Vorstand der Stadtsparkasse {iber einen Kreditrahmen
sprach) ein Treffen zwischen Prof. Zeithamnmer und dem Wirtschafts-Staarssekretar
Stormer gegeben habe, bei dem es darum gegangen sei, daB die Kassen der Stifung
leer gewesen seien. Allerdings ist darauf hinzuweisen, da8 der Zeuge Stdrmer bei
seiner Einvernahme angegeben hat, daB bei diesem Gesprich es nicht um die Kassen-

lage gegangen sei. '

- OB Neizer hat vor dem Untersuchungsausschufl angegeben., er iese die Kreditaus-
schuBprotokolle ebenso wie die Landtagsabgeordneten die Landtagsniederschrifien.
In der Sitzung des Protokolls der KreditausschuBsitzung vom 10.11.1997 ist die
Uberziehung mit {iber 400 TDM (iiber der Vorstandskompetenz) ausgefiihrt.

- In seiner Aktennotiz fiir den Ministerprisidenten hat Sis. Dr. Pernice darauf hinge-
wiesen. daB seiner Erinnerung nach OB Netzer ihm sinngemiB gesagt habe, seit Sep-
tember 1997 seit die Uberziehung der Stiftung bekannigewesen. Damit habe er - so
seine Aussage vor dem UntersuchungsausschuB - in der Aktennotiz zum Ausdruck
bringen wollen. daB offensichtlich die Einrdumung der persénlichen Uberzichung
seitens der Sparkasse in Ordnung gewesen sei. Dic Staarsanwaltschaft hat Herrn Dr.
Pernice nicht vemommen. Dies sei nicht erfolgversprechend, da er vor dem Untersu-
chungsausschuB bereits zweimal ausgesagt habe, es ligen keine Anhaltspunkte vor,
daB der Zeuge bei seiner Vernehmung durch die Staatsanwaltschaft Angaben machen

wiirde, die von seiner Aussage abweichen wiirden. .
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D2 man beriicksichtigen miisse, ¢aB Herr Dr. Pernice Wert darauf lege. den subjeku-
ven Charakier seines Vermerkes an den Ministerprasidenten zu betonen. eine Viei-
zah! von Gesprichen gefiihrt habe, die er im Nachhinein zusammengefaBt habe, Herr
Dr. Pernice Schwierigkeiten beimn Rekapimlieren der Abliufe herausgehoben habe.
die Mdglichkeit bestanden habe, Herrn Netzer bei dem Gesprich falsch verstanden
zu haben und zudem die Aussage von Herrn Dr. Pernice mit vielen Vorbehalien ge-
macht worden sei. kénne nicht mit der erforderlichen Sicherheit ausgeschlossen wer-
den. daB der Zeuge Dr. Pernice sich bei den entscheidenden Punkte irre und die Ein-
lassung des Beschuldigten Netzer der Wahrheit entspreche.

- Der Zeuge Roloff. Vorstand der Stadisparkasse Vélkiingen, hat bei seiner Vemeh-
mung ausgesagt, Netzer habe ihn unmittelbar vor dem Gesprich mit Prof. Zeitham-
mer am 05.12.1997 angerufen und ihm mirgeteilt, daB sich Herr Zeithammer iiber die
Stadisparkasse Volkiingen beschwert habe.

Anmerkung:

Nach Aussagen des Zsugen Roloff vor dem Zeithammer-UntersuchungsausschuB hat die
Stadtsparkasse wicderum Anfang Dezember 1997 Schecks und Uberweisungen der SIK
plarzen lassen. Prakrisch war die Stifrung - wiederum, wie schon am 10.11.1997 - zah-
jungsunfihig. Ausweislich des Terminkalenders war Prof. Zeithammer auch am
04.12.1997 bei OB Netzer zu einem Gesprich. Am 05.12.1997 wolite Prof. Zeithammer
mit dem Vorstand Roloff der Stadtsparkasse iiber die Bankverbindung reden. Herr Roloff
hat ausgefithrt, daB er zuvor von OB Netzer angerufen worden sei. Gegenstand des Telefo-
nates sei es gewesen, dafl Zeithammer sich dariiber beschwen habe, daB die Stadtsparkasse
die Gewahrung eines Kredites von der Erfiillung bestimmter Bedinungen abhingig mache.
Die Frage des Baschuldigien Netzer, ob dies zutreffend sei, habe er bejaht. Die Bedingun-
gen seien nicht erfdutert worden. Roloff sei auch nicht nach der derzeitigen finanziellen Si-
tuation namentlich dem aktuellen Stand des Kontos befragt worden.

Zutreffend geht die Staatsanwaltschaft davon aus. daB diese Aussage des Zeugen Roloff
wenig plausibel erscheint. Jedermann miisse wissen., daB die Gewidhrung eines Kredites
durch eine Bank stets von der Erfiiliung bestimmter Bedingungen abhingig gemacht wer-
de. DaB nun aber ein in Sparkassenangelegenheiten offensichtlich iiberdurchschnittlich in-
formierter Vorsitzender des Verwaltungsrates und des Kreditausschusses bei einem der
Sparkassendirektoren einzig und allein deshalb angerufen habe, um in Erfahrung zu brin-
gen, ob es zutreffend sei, daB die Sparkasse Volkiingen die Gewédhrung eines Kredites von
der Erfiillung bestimmter Bedingunge abhéngig mache, erscheine wenig glaubhaft. Viel-
mehr spreche einiges dafiir, da8 bei diesem Gesprich auch andere Fragen erdrtert worden
seien.

Diese Aussage sei jedoch nicht geeignet, den Nachweis des Meineides zu fithren. Es konne
nicht mit der erforderlichen Sicherheir angenommen werden, daB Gegenstand des fragli-
chen Telefonates auch die Kontosituation der Stiftung gewesen sei. Der Zeuge Roloff -
dem im iibrigen diese spontan bei der Hausdurchsuchung bei der Stadtsparkasse Volkiin-
gen gemachte Aussage vor seiner Einvernahme vorgehalten wurde - hat bekundet, er habe
den Eindruck gehabt, Netzer habe sich mit dem Anruf lediglich "einer Pflicht entledigen”
wollen. Méglicherweise habe er ein Versprechen gegeniiber Zeithammer, bei der Bank ein-
mal anzurufen. einldsen wollen. Bei dieser Sachlage kénne nicht mit der fiir einc Ankla-
geerhebung erforderlichen Sicherheit davon ausgegangen werden, Netzer habe durch das
Telefonat mit dem Zeugen Roloff von der Kontoliberziehung der Stiftung erfahren.

Weitere Aussagen des OB Netzer,

- die Stiftung habe bei der Stadtsparkasse Valklingen nicht iiber einen offizicllen Kre-
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dirrahmen verfiigi,

auf dem Konto der SIK sei es nur zu kurzfristigen Uberziehungen in dem Rahmen. in
dem Einginge avisiert worden seien, gekommen,

nur einer (Prof. Zeithammer) set bei der SIK zeichnungsberechugt gewesen.

in der Verwaltungsratssitzung der SIK am 14.10.97 TOP 4 sei der Wirtschafisplan
vom Verwaltungsrat wegen Undifferenziertheit nicht beschlossen und Prof. Zeitham-
mer darum gebeten worden. ihn nachzuarbeiten

hat die Staatsanwaltschaft als objektiv unrichtig festgestellt, meint jedoch. der Beschul-
digte Netzer habe nicht davon ausgehen konnen, den Untersuchungsausschuf} tiu-
schen zu konnen. da dieser iiber Kontounteriagen verfiigte und von daher iiber Um-
fang und Zeitdauer der Uberziehung des Kontos informiert gewesen sei.

Die Reduktion. die die Staatsanwaitschaft vorgenommen hat. Netzer habe sich auf einen

"offiziellen Kreditrahmen” bezogen (Was ist offizigller Kreditrahmen?), reduziert die Aus-
sage des Zeugen Netzer, der ganz und gar in Abrede gestellt hat. die Stadtsparkasse habe

Kredit gewdhrt. -

Es dreht sich nicht um einen “offiziellen Kreditrahmen". Der Umstand. daB die Vorstands-
mitgheder Struclec und Roloff wider besseres Wissen in Kenntnis der gutachterlichen Stel-
lungnahme des Sparkasser:- und Giroverbandes ausgefiihrt haben. be: der SIK sei lediglich
eine Uberziehung geduldet worden, ein Kredit sei nicht gewidhrt worden. kann diese be-
wuflt falsche Aussage von Bankfachleuten den Vélklinger Oberbiirgermeister. der eben-
falls die gutachterliche Siellungnahme des Sparkassen- und Giroverbandes in Hinden hat-
te, wo unmiBverstandlich klargemacht war. daB der Stiftung Kredit gewihrt worden war,
nicht entschuldigen. Aussagedelikie wie Meineid oder uneidliche Falschaussage werden
auch nicht dadurch entschuldigt, daB derjenige. dem gegeniiber die Aussage zu machen ist.
aufgrund anderer Erkenntnisse feststellen muB, da8 die Aussage objektiv falsch ist. Es liegt
auch nicht im Ermessen von Zeugen. zu unterstelien, derjenige, dem gegeniiber eine Aus-
sage zu machen sei. konne "nicht getduscht” werden, weil er ja andere Erkenntmismoglich-
keiten nutzen konne. Es ist anzuerkennen, daB die Staatsanwaltschaft eine 25-seitige Ein-
stellungsnachricht zur Aussage des Zeugen Netzer dem UntersuchungsausschuB zugeleitet
hat. Der Umstand jedoch. da8 die Staatsanwaltschaft im Hinblick auf den Termunkalender
von Prof. Zeithammer, der Gespriiche in der Krisephase (als namhafte Gelder gesperrt wur-
den und die Stiftung zahlungsunfihig war) mit Dr. Pemnice und Netzer fithrte, Dr. Pernice
und Prof. Zeithammer nicht als Zeuge vernommen werden, bleibt unverstdndlich.

- Das Minderheitenvotum der CDU-Landtagsfraktion wurde gegen die
Stimmen der SPD-Landtagsfraktion aufgenommen. -
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Sondervotum der Landtagsfraktion Bindnis 90/Die Griinen

. Zum Einsetzungsbeschluss-Teilthema: ,Die Umstinde des Wechsels
von Prof. Zeithammer, seiner Bestellung, der Funktionsiibertragung an ihn
und die Aufgabenwahmehmung durch ihn®.

1. Festgestellter Sachverhait
a) Beweisaufnahme

Akten unter anderem der Congress Centrum Saar GmbH, der
Alten Vélkiinger Hutte Objektgeselischaft mbH, der Saarland
Bau und Boden Projektgesellschaft mbH und die Ste-
nografischen Niederschriften der teilweise ,VS-vertraulich®
kiassifizierten beiden gemeinsamen Sitzungen der Ausschilsse
fur Wirtschaft und fur Bildung, Kultur und Wissenschaft des
Landtages vom 19. Februar und 6. Marz 1998 wurden im Rah-
men des Urkundenbeweises beigezogen und ausgewertet.

Im Ubrigen wurden insbesondere die folgenden Zeugen ver- .
nommen:

Ministerin Christiane Krajewski am 30. Juni 1998 und 24.
November 1598,

Minister Henner Wittling am 2. Juli 1998,

Staatssekretdr a.D. Reinhard Stormer am 7. Juli 1998,
Staatssekretdr Dr. Ridiger Pemice am 14. Juli und
24. November 1998,

Staatssekretdr Dr. Thomas Christmann am 14. Juli und
24, November 1998,

Thomas Schéfer am 16. Juli und 22. September 1998,
Reinhold Hans Jager am 16. Juli, 22. September 1998 und
am 9. Méarz 1999,

Manfred Dorr am 8. September 1998,

Alfred Holzwarth am 26. Januar 1999,

Axel Spiess am 13. April 1899,

Gunter Garbe am 4. Mai 1998.
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b} Ergebnis der Beweisaufnahme .

aa) Die Umstiinde des Wechsels von Prof. Zeithammer ins
Saariand und seiner Bestellung

Prof. Zeithammer wurde in seiner Eigenschaft als Geschafts-
fihrer der ,Hamburg Messe und Congress GmbH" und als
langjahriger persénlicher Bekannter des damaligen Wirt-
schaftsstaatssekretdrs Reinhard Stérmer von diesem bei seiner
Suche nach geeigneten Kandidaten fir das Amt eines Touris-
musmanagers angesprochen. Von Prof. Zeithammer als einem
im Kongress- und Tourismusgeschaft ausgewiesenen
Geschaftsfihrer erwartete Wirtschaftsstaatssekretdr Reinhard
Stormer Hinweise auf andere Personlichkeiten, die sich fur eine
Tatigkeit als Kongress- und Tourismusmanager im Saarland
interessieren kénnten; an ein eigenes Interesse Prof. Zeitham-
mers an der im Saariand zu vergebenden Aufgabe dachte
Staatssekretdr a.D. Reinhard Stérmer hierbei zun&chst nicht.
Dieses aber bekundete Prof. Zeithammer um den Jahreswech-
sel 1995/1996 (Sten. Niederschrift 11/8, S.6). Darauf fuhrte der ..
Wirtschaftsstaatssekretdr Reinhard Stormer Ende Januar 1996
bei der Congress Centrum Saar GmbH das erste Gesprach im
Saarland mit Prof. Zeithammer, zu dem auch der damalige Chef
der Staatskanziei Dr. Bohr und der damalige Finanzstaatssek-
retdr Minister Henner Wittling sowie der Aufsichisratsvor-
sitzende der Congress Centrum Saar GmbH, Alfred Holzwarth,
zugezogen worden waren. Das Gesprich sollte abklaren, ob
und inwieweit konkrete Verhandlungen mit Prof. Zeithammer
diesen fur eine Ubemahme von Aufgaben im Bereich der ,Alten
Valklinger Hitte* und/oder der Congress Centrum Saar GmbH,
gewinnen lieRen (Sten. Niederschrift 11/7, S. 5).

Im Veriauf der Unterredung legte Prof. Zeithammer auch Unter-
lagen (ber seine bisherigen Téatigkeiten sowie einen schriftli-
chen Lebensiauf vor (Sten. Niederschrift 11/8, S. 9). Diese
Bewerbungsvorgénge von Prof. Zeithammer sind Selbstauskin-
fte in Form eines Lebenslaufs in persénlichem wie erwerbstati-
gem Bezug. Nach gemeinsamer Einschétzung der an diesem
Erstgespréch mit Prof. Zeithammer beteiligten Mitglieder der
Landesregierung und des Aufsichtsratsvorsitzenden Congress
Centrum Saar GmbH, Alfred Holzwarth, brachte sich Prof.
Zeithammer positiv ein (Sten. Niederschrift 11/8, S. 9). Insbe-
sondere hieiten ihn alle Gespréchsteilnehmer fur beféhigt, sich
gleichermaRen im Bereich des von ihm schon in Hamburg bear-
beiteten Hallengeschéfts und Kongresswesens zu bewéhren als
auch sich als neue Herausforderung im Saarland fur das Weit-
kulturerbe Alte V&lklinger Hitte zu engagieren.

- 112 -



Drucksache 11/2097 Landtag des Saariandes - 11. Wahiperiode -

Besonders am Weltkulturerbe Alte Voiklinger Hutte bekundete
Prof. Zeithammer sein persdnliches Interesse und war hin-
sichtlich seiner Vergitung damit einverstanden, den Status quo
aus Hamburg bewahrt zu bekommen. Das waren ein Ruhege-
haltsanspruch entsprechend der Besoldungsgruppe B & und ak-
tive Bezlige von 285 000 DM im Jahr. Diese Erwartungen woilte
das Konzept der Landesregierung fur die Ubernahme von Prof.
Zeithammer schlieRlich in der Weise erfiillen, dass Prof.
Zeithammer in eine bei der Congress Centrum Saar GmbH zum
30. Juni 1996 frei werdende Position des ausscheidenden
Geschéaftsfuhrers (Dr. Harald Schneider) nachrickte (Sten.
Niederschrift 11/6 S. 18) und zusé&tzlich fur Aufgaben bei der
Saarland Bau und Boden Projektgeselischaft mbH einen Ar-
beitsvertrag mit Lohnanspruch bekam. Die Geschéftsfihrerposi-
tion wurde im Ergebnis mit 220 000 DM und die Arbeitnehmer-
funktion mit 75 000 DM Jahresvergitung bei zusétzlicher ehren-
amtiicher Wahmehmung der Aufgaben eines Stiftungsvorstands
bei der Stiftung Industriekultur bewertet. Soiche Verteilung der
Kosten, die in ihrer Gesamthéhe von 295 000 DM aus der Vor-
gabe einer Besitzstandswahrung herrlhrten, sollte, wie die
Zeugenaussage des Geschéftsfuhrers der Congress Centrum
Saar GmbH, Alfred Holzwarth, ergab, einerseits die Hamburger
Entiohnung in unveranderter Héhe fortflihren, andererseits aber
mit der Aufteilung in zwei Betrdge das Vergltungsgefuge bei
den herangezogenen landeseigenen Gesellschaften nicht
_durcheinanderbringen* und den Betriebsfrieden bei jeder der
beiden Gesellschaften gewahrleisten.

Am 1. April. 1996 filhrte die Ministerin fir Wirtschaft und Finan-
zen, Christiane Krajewski, ein personliches Gesprach mit Prof.
Zeithammer Uber seine mdgliche Aufgabe als zukiinfliger
Geschéfisfiihrer bei der Congress Centrum Saar GmbH und als
Mitarbeiter der Saarland Bau und Boden Projektgesellschaft
mbH (Sten. Niederschrift 11/6, S. 17). Dabei gewann auch die
Ministerin den Eindruck, dass Prof. Zeithammer den an ihn
gestellten Erwartungen gerecht werden und diese Aufgaben er-
fillen wirde (Sten. Niederschrift 11/6, S. 23). Diese Annahme
verstarkte sich fir die Ministerin Christiane Krajewski, als sie
aus Anlass einer Finanzministerkonferenz mit ihnrem damaligen
Kellegen aus der Freien und Hansestadt Hamburg, Finanzsena-
tor Runde, ein nachfragendes Gespréch Uber die Hamburger
Betatigung Prof. Zeithammers hatte und eine nur positive
AuRerung Uber die Person und Leistung Prof. Zeithammers er-
hielt (Sten. Niederschrift 11/6, S. 26).
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irgendeinen ,weglobenden® Beigeschmack hatte diese Auskunft
des Finanzsenators fur die Ministerin Christiane Krajewski nicht,
geschweige denn sei ein Ansatzpunkt fir Bedenken und fir
erwdgenswertes Nachhaken bei weiteren Auskunftsquellen flr
Ministerin Christiane Krajewski erkennbar geworden.

im Laufe der weiteren Verhandlungen mit Prof. Zeithammer
fand auch ein Gespraéch mit der als Hauptzahilasttrager vorge-
sehenen Congress Centrum Saar GmbH statt, das der Auf-
sichtsratsvorsitzende Alfred Holzwarth fuhrte. Unklar blieb nach
der Vemehmung des Zeugen Alfred Holzwarth, ob der Auf-
sichtsratsvorsitzende, wie die Landesregierung meint, vom Land
als Mehrheitsgesellschafter der Congress Centrum Saar GmbH
und als Alleingesellschafter der Saarland Bau und Boden Pro-
jektgeselischaft mbH mit den Vertragsverhandiungen feder-
fuhrend fur beide Anstellungsvertrdge oder doch gesamtver-
antwortlich ,betraut* worden war oder ob der Aufsichtsratsvor-
sitzende Alfred Holzwarth als ein Gespréchspartner unter meh-
reren anderen sich nur sein Bild von Prof. Zeithammer nament-
lich fur die Congress Centrum Saar GmbH machen sollte. Fest-
gestelit wurde zwar, dass die Vertragsverhandiungen alsbald
nach dem Besuch von Prof. Zeithammer bei der Congress Cen-
trum Saar GmbH sowohl bei der Congress Centrum Saar GmbH
ais auch bei der Saariand Bau und Boden Projektgesellschaft
mbH zur Einstellung von Prof. Zeithammer fUhrten. In abge-
stimmten Schritten wurde Prof. Zeithammer von der Ge-
selischafterversammiung der Congress Centrum Saar GmbH
sum GCeschaftsfihrer der Congress Centrum Saar GmbH
bestelit und mit ihm ein Geschéftsfilhrer-Ansteilungsvertrag
(Jahresvergitung von 220 000 DM) abgeschiossen als auch bei
der Saarland Bau und Boden Projektgeselischaft mbH eine An-
stellung ebenfalis mit Wirkung zum 1.Oktober 1996 mit Arbeits-
vertrag vorn 3.Juni 1996 begriindet. Der Aufsichtsrat der Saar-
land Bau und Boden Projektgeselischaft mbH hatte die
Geschaftsfithrung zuvor ermachtigt, einen entsprechenden Ar-
beitsvertrag mit Prof. Zeithammer abzuschlieRen. Prof.
Zeithammer erhielt als Arbeitnehmer ein Jahresgehalt von 75
000 DM fur die Dienste bei der Saarland Bau und Boden Pro-
jektgeselischaft mbH. (Niederschrift gber die Aufsichtsrats-
sitzung der Saarland Bau und Boden Projektgeselischaft mbH
vom 29.Mai1996, TOP 6). An der Entscheidung, Prof. Zeitham-
mer bei der Saarland Bau und Boden Projektgesellschaft mbH
anzustellen, war der Geschéftsfiihrer der Saarland Bau und
Boden Projektgesellschaft mbH, Thomas Schuck, nicht beteiligt
(Sten. Niederschrift 11/10, S. 58).
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Der Aufsichtsratsvorsitzende der Congress Centrum Saar
GmbH, Alfred Holzwarth, sah sich selbst keinesfalls als
federfithrend an, weil er die Hohe der von der Saariand Bau und
Boden Projektgesellschaft mbH zugestandenen Vergitung und
den dort vorgesehenen Aufgabenbereich ebensowenig kannte
wie er gewult hat, dass Prof. Zeithammer
unentgeltlich/enrenamtlich Vorstandsaufgaben fur die Stiftung
Industriekultur wahmehmen sollte. Dem Zeugen Alfred
Holzwarth war aber bekannt, dass Prof. Zeithammer auch in
andere Gesellschaften des Landes ibemommen werden sollte,
ohne dass der Zeuge Einzelheiten beispielsweise Gber die dort
vorgesehenen Anstellungsbedingungen kannte. Schon deshalb
habe der Zeuge Alfred Holzwarth nicht ,koordiniert” (Sten.
Niederschrift 11/24, S. 20). Darliber hinaus sei der Zeuge Alfred
Holzwarth vor und nach dem einen Gesprdch mit Prof.
Zeithammer arbeitsunfihig erkrankt nicht im Dienst gewesen
(Sten. Niederschrift 11/24, S. 3). Der Zeuge Alfred Holzwarth
ging selbst davon aus, dass das Land durch seine
Beteiligungsverwaltung die Vertragsanbahnung betreibe und
durchflinre. Das Ministerium fur Wirtschaft und Finanzen des
Saarlandes selbst verhandelte mit der ,Hamburg Messe und
Congress GmbH“ und mit der Verwaltung der Freien und
Hansestadt Hamburg Uber die zeitanteilige spatere Aufbringung
des Ruhegehalts fur Prof. Zeithammer, soweit es in Hamburg
erdient war, durch die Hamburger Stellen.

Ebenfalis zum 1. Oktober 1996 ist Prof. Zeithammer zum
geschaftsfihrenden Vorstand der Stiftung industriekultur bestellt
worden. Ein besonderes Entgelt erhielt er fir diese Tatigkeit
nicht. Sie war ehrenamtiich.

Erst zum 17. Juli 1997 wurde Prof. Zeithammer Geschéaftsfuhrer
der Alten Vélklinger Hutte Objektgesellschaft mbH. Die Alte
vélkiinger Hitte Objektgeselischaft mbH wurde am 2. Septem-
ber 1997 in das Gesellschaftsverzeichnis des Handelsregisters
beim Amtsgericht Vélklingen eingetragen.

Bei Anbahnen der Einstellung und im weiteren Verlauf der Ein-
stellung fand eine Vorlage von schriftlichen Bewertungen/Be-
urteilungen friiherer Arbeitgeber/Anstellungsgesellschaften der
Arbeitsleistung und des Persénlichkeitsbildes Prof. Zeitham-
mers nicht aus freien Stlicken statt, noch gab es ein Verlangen
nach solchen Unterlagen auf Seiten des Saarlandes (Sten.
Niederschrift 11/6; S. 25 und 11/8, S. 81.).
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Bei den Akten findet sich lediglich eine briefliche und sehr
gunstige AuRerung des ehemaligen Mitglieds des Deutschen
Bundestages, Bundesministers und Oberbirgermeisters der
Stadt Frankfurt am Main, Dr. Volker Hauff, uber Prof.
Zeithammer. Staatssekretdrs a.D. Reinhard Stormer kannte
Prof. Zeithammer aus seiner friheren Tatigkeit fur Dr. Voiker
Hauff als Bundesminister fiir Forschung und unterstitzte den
beruflichen Wechsel von Prof. Zeithammer ins Saarland aus der
Uberzeugung, die richtige Pers&nlichkeit beigebracht zu haben
(Sten. Niederschrift 11/24, 8. 17).

bb) Die Funktionsiibertragung an Prof. Zeithammer und die
Aufgabenwahrnehmung durch Prof. Zeithammer.

Die Einweisung in die Betatigungsfelder und die erwartete
Ausfillung dieses Betatigungsrahmens des Prof. Zeithammer
sollten sich aus den Aufgaben und der inneren Ordnung der
Kdrperschaften des privaten Rechts ergeben, fur die Prof.
Zeithammer als Vorstand der Stiftung Industriekultur
ehrenamtlich und als bezahlter Geschéftsfilhrer der Alten
vélklinger Hutte  Objektgesellschaft ~ mbH sowie als
Arbeitnehmer ohne Geschéftsfihrerstellung der Saarland Bau
und Boden Projektgesellschaft mbH, tétig geworden ist.

Fur die Congress Centrum Saar GmbH, bei der das Hafllen- und
Messegeschift angesiedelt ist, fur das die friihere Tatigkeit
Prof. Zeithammers bei der Hamburg Messe und Congress
GmbH ihn auswies, war Prof. Zeithammer fir den Bereich
Marketing, fur die ,Weiterentwicklung des Kongress- und
Tagungsgeschéftes® (Zeugin Ministerin Christiane Krajewski,
Sten. Niederschrift 11/6, S. 58) zustéindig; dies in Ergénzung der
beiden anderen Geschaftsfithrer Junker und Manfred Do, die
das Hallengeschaft und die Innenverwaltung betreuen.
Marketingméissig ist Prof. Zeithammer insbesondere durch von
der Congress Centrum Saar GmbH bezahlte Reisen nach
Washington DC und Mailand sowie mit dem Kongressvorhaben -
_Saar-Premium* tatig geworden, im Ubrigen aber nicht
erkennbar in Erscheinung getreten.
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Das Betétigungsfeld Congress Centrum Saar GmbH, das Ende
1996 mit der Zusammenfihren von KongreBhalie und
Saarlandhalle zum Hallengeschéft ausgebaut werden solite und
personalisiert werden muBte (Sten. Niederschrift 11/7, S. 4),
erscheint nach den Feststellungen des Ausschusses am Rande
der tats&chlichen Wirksamkeit Prof. Zeithammers im Saariand
verblieben zu sein. Staatssekretdr Dr. Thomas Christmann
begrindete dies mit den Eigenheiten von Werbemalnahmen
(Sten. Niederschrift 11/9, S. 1551.).

Das Wirken Prof. Zeithammers wird beherrscht von seinen
Aktivitdten fur die und auf Kosten der Stiftung Industriekultur und
der Alte(n) Voiklinger Hitte Objektgeselischaft mbH. Prof.
Zeithammer war fur die Zeugen ,der Manager im Bereich der
Volklinger Hitte®, als deren Organisation ihm von Anfang an
und auch noch nach Entstehen der Alten Vélklinger Hutte
Objektgesellschaft mbH die Stiftung Industriekultur erschienen
sei. Auch eine eindeutige Zuordnung der tatsédchlich entfalteten
Tatigkeit Prof. Zeithammers zur Saarland Bau und Boden
Projektgesellschaft mbH ist selbst vor Entstehen der Alten
Vdélklinger Hitte Objektgesellschaft mbH und damit vor Erwerb
seiner Geschéaftsfihrerstellung in der Alten Volklinger Hitte
Objekigesellschaft mbH nach dem  Ergebnis der
Beweisaufnahme nicht erfolgt, aber vorgesehen gewesen. Fir
die Zeugin Ministerin Christiane Krajewski geh&ren die beiden
Geschéftsfelder ,Kongress- und Tagungstourismus® einerseits,
Lulturtourismus* um das Weltkulturerbe  andererseits
zusammen. ,Es macht Sinn, beides gemeinsam zu
sehen®.. “Insoweit bot es sich an, Herrn Zeithammer einen
Angestelltenvertrag bei der SBB zu geben, den er natlrlich in
einer inhaltlichen Verbindung zu seiner Funktion als Vorstand
der Stiftung Industriekuliur wahrgenommen hat* (Sten.
Niederschrift 11/ 6, S. 58). Sein Arbeitsvertrag vom 3. Juni 1996
verlangte von Prof. Zeithammer, der Saarland Bau und Boden
Projektgesellschaft mbH als Dienstleistung ,die Entwickiung und
Vermarktung des Weltkulturerbes Alte Voiklinger Hitte* zu
erbringen. Die Saarland Bau und Boden Projektgesellschaft -
mbH beschéftigte auler Prof. Zeithammer keine weiteren
Arbeitnehmer, denn sie wurde fir ihre vom Land vorgegebene
Aufgabenstellung erst zum Jahresbeginn 1998 mit Personal
ausgestattet.
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Zu Zeiten von Prof. Zeithammers Arbeitsverhaitnis besorgte die
t andesentwickiungsgeselischaft Saar mbH geschéftsbesorgend
aie Aufgaben der Saarland Bau und Boden Projektgesellschaft
mbH und stellte zwei Mitarbeiter dem Bereich Alte V&lklinger
Hitte bis zum 30. September 1997 zur Verflgung. Diese
Mitarbeiter wechselten zum 1. Oktober 1887  zur
neugegriindeten Alten Vélkiinger Hatte Objektgesellschaft mbH,
ohne Arbeitsplatz und Arbeitsinhalte zu andem.

Nach dem Ergebnis der Beweisaufnahme verhieit es sich
shnlich mit den Diensten Prof. Zeithammers, die er ab dem 17.
Juli 1997 formal der Alten Valklinger Hitte Objektgesellschaft
mbH als deren Geschéftsfihrer erbrachte und vorher als
Arbeitnehmer der Saariand Bau und Boden Projektgeselischaft
mbH erbracht hatte, ohne den Arbeitsplatz zu wechsein. Die
Beweisaufnahme ergab zusatziich, dass die Alte Volklinger
Hitte Objektgesellschaft mbH nach ihrer Entstehung mit Prof.
Zeithammer keinen Geschéftsfihrer-Anstellungsvertrag
abschloR, obwoh! dies seitens der Saarland Bau und Boden
Projektgeselischaft mbH so gedacht war, damit diese
Anstellung seinen der Saarland Bau und Boden
Projektgeselischaft mbH zugeordneten Arbeitsvertrag ersetzie
(Niederschrift Gber Aufsichtsratssitzung der Saarland Bau und
Boden Projektgesellschaft mbH vom 10. November 1987, TOP
8.1). Der beabsichtigte Geschaftsfihrer-Anstellungsvertrag mit
Prof. Zeithammer kam bis zu seiner Demissionierung nicht
sustande. Neben Prof. Zeithammer war und ist seit Entstehen
der Alten Voiklinger Huotte Objektgeselischaft mbH auch
Reinhold Hans Jager Geschaftsfilnrer der Alten Volklinger Hutte
Objektgeselischaft mbH; Reinhold Hans J&ger ist auch
Geschéftsfihrer der Saarland Bau und Boden
Projektgeselischaft mbH seit dem 11. Juni 1996 (Niederschrift
der Gesellschafterversammiung der Saarland Bau und Boden
Projektgeselischaft mbH vom 11. Juni 1996), zusammen mit
dem am 27. Juni 1997 fur eine weitere Amtsperiode besteliten
Geschaftsfithrer Dipl.-Wirtschaftsingenieur Thomas Schuck.

Fur die Tatigkeit Prof. Zeithammers bei der Saarland Bau und
Boden Projektgeselischaft mbH ergaben sich die Ubertragenen
Aufgaben aus dem Arbeitsvertrag, fur die Tatigkeit Prof.
Zeithammers bei der Alten Vélkiinger Hutte Objektgesellschaft
mbH ab 1. Oktober 1987 ergaben sich die
Aufgabenbeschreibung und -{bertragung aus der tats&chlich
innegehabten Organstellung eines Geschaftsfuhrers  ohne
ausdriicklichen schriftlichen Arbeitsvertrag. Diese Aufgaben
waren nach dem Ergebnis der Beweisaufnahme insbesondere:
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Erarbeitung einer Nutzungskonzeption fur die im Besitz des
Landes und der Saarland Bau und Boden
Projektgesellschaft mbH befindlichen Gebédude und
Denkmaiteite;

Erstellung einer Vermarktungskonzeption;
Akquisition und Organisation von Veranstaltungen;

Erarbeiten und Vermarkten (Oberregional orientierter
Tourismuskonzepte,;

Mitwirkung bei investitionsentscheidungen.

Mitarbeit bei der Ersteliung von
Wirtschaftlichkeitsberechnungen.

Die Aufgaben Prof. Zeithammers als Vorstand der Stiftung
Industriekultur und die rechtliche Ausgestaltung des Vorstandes

als

Stiftungsorgan ergeben sich aus den §§ 5 6 der |

Stiftungssatzung. Der Vorstand erledigt die Geschafie der
laufenden Verwaltung. Ein Mitglied des Vorstands ist
geschéftsfihrendes Vorstandsmitglied. Als solches hatte Prof.
Zeithammer insbesondere folgende Aufgaben:

die Aufstellung des Entwurfes des Haushaltsplanes,
die Verwaltung des Stiftungsvermogens,

die Entscheidung Uber die Vergabe von Stiftungsmittein
(Rechtsgeschafte, die die Stiftung im Einzelfall mit mehr
als 50.000 DM verpflichten, bedurfen der Zustimmung des
Verwaltungsrates),

die gerichtliche wie auBergerichtliche Vertretung der
Stiftung,

die Vorlage einer Jahresabrechnung mit
Vermogensibersicht,

die Vorlage eines Berichtes uUber die Erfillung des
Stiftungszwecks an das Kuratorium innerhalb von drei
Monaten nach Ablauf jedes Kalenderjahres,

die Anzeige jeder Anderung der Zusammensetzung des
Vorstandes oder des Verwaltungsrates an die
Stiftungsbehodrde. .
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Zur Besteliung Prof. Zeithammers zum geschéftsfihrenden
Vorstand traf der Ausschuss folgende Feststellungen: Prof.
Zeithammer folgte zum 1. Oktober 1996 dem kommissarischen
Alleinvorstand Regierungsoberrat Norbert Krewer als alleiniger
und geschaftsfihrender Vorstand nach. Nach Niederiegen
seiner Amter durch Prof. Zeithammer ist seit dem 18. Februar
1998 wieder Regierungsoberrat Norbert Krewer als
kommissarischer Vorstand bestellt.

Die Beweisaufnahme ergab hierzu folgende Einzelheiten:
Gem#R § 5 Abs. 1 Satz 1 Stiftungssatzung soll der Vorstand
aus zwei von dem Verwaitungsrat fur einen Zeitraum von finf
Jahren gewdhiten Personen bestehen, von denen eine als
Geschéftsfithrer bestellt wird. Dass Prof. Zeithammer wahrend
der gesamten Dauer seiner  Tatigkeit einziges
geschéftsfihrendes ,Vorstandsmitglied" war, ergab sich fur den
Verwaltungsrat zun&chst so nicht beabsichtigt, sondemn
zwangslaufig und dann gebilligt. Wie aus der Niederschrift Uber
die Sitzung des Verwaltungsrates vom 4. Juni 1996 hervorgeht,
berichtete Staatssekretdr Reinhard Stérmer als damals
stelivertretender  Verwaltungsratsvorsitzender, dass  der
Aufsichtsrat der Saariand Bau und Boden Projektgesellschaft
mbH bereits beschlossen habe, Prof. Zeithammer mit der
Geschaftsfihrung der Gasgebldsehalle zu betrauen. Sein
Tatigkeitsfeld in der Stiftung sei in enger Verknlpfung mit
seinen sonstigen Aktivitdten im Bereich des Kongresswesens zu
sehen. Staatssekretér Dr. Ridiger Pemice als
Verwaltungsratsvorsitzender teilte in der Sitzung dem
Verwaltungsrat mit, dass die Verhandlungen mit einer Person
Uber die Bestellung als zweiter Vorstand als gescheitert
angesehen werden missten und Staatssekretar Dr. Rudiger
Pemice nicht in der Lage war, einen sonstigen
Personalvorschlag zu machen. Daher schiug er vor, ,zun&échst
grundsitziich von der Wahl eines zweiten Vorstandes
abzusehen®. Darauf beschioss der Verwaltungsrat einstimmig,
Prof. Zeithammer die Aufgabe des geschaftsfihrenden
Vorstandes zu {ibertragen und von der Bestellung eines zweiten -
Vorstandsmitglieds abzusehen.

Einstellungsgrund und daraus abfolgend ein wesentlicher
Arbeitsschwerpunkt fur die Berufung von Prof. Zeithammer bei
der Saarland Bau und Boden Projektgeselischaft mbH/Alte
Vélklinger Hitte Objektgesellschaft mbH war nach dem
Ergebnis der Beweisaufnahme das Erarbeiten einer Nutzungs-
und Vermarktungskonzeption fir den Bereich der Alten
Vélklinger Hiitte Objektgeselischaft mbH* (Niederschrift tber die
Aufsichtsrat-Sitzung der Saarland Bau und Boeden
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Projektgeselischaft mbH am 12. Mai 1997, TOP 7.1). Dieses
Vorhaben hat Prof. Zeithammer in seiner Eigenschaft ais
Stiftungsvorstand (Auftragsbestatigung der Fa. MCM & EC
Group vom 1. Juli 1997 sowie Schreiben der Fa. MCM & EC
Group vom 12. Mai 1997) auf den Weg gebracht und sich dabei
der Fa. MCM & EC Group bedient. Die Beratungsfirma wurde
mit der Erarbeitung eines ,MASTERPLAN Alte Vdlklinger Hitte"
beauftragt. Die erste Fassung, die flir das 1. Halbjahr 1987
vorgesehen war, wurde mit 40 250 DM (brutto) in Rechnung
gestellt (Rechnung vom 8. Juli 1987 - 870736-V - der Fa.
MCM & EC Group an Prof. Zeithammer als Vorstand der
Stiftung Industriekultur) und in entsprechender Hthe durch die
Stiftung Industriekultur auch bezahlt. Die 2. Fassung (Stand: 20.
November 1997) wurde von MCM & EC Group mit 51 750 DM
in Rechnung gestellt (Teilrechnungen Gber jeweils 15 000 DM
(netto) vom 4. November 1997 - 871162-V - vom 3.
Dezember 1997 - 971268-V - sowie vom 12. Januar 1998
- 980101-V) und ist bisher noch nicht bezahlt worden.

Die Geschéaftsfuhrer Reinhold Hans Jager und Thomas Schuck
der Saarland Bau und Boden Projektgesellschaft mbH wolien
ausweislich ihrer Zeugenvernehmung erst im Oktober 1997 -
namlich erst im Zusammenhang mit einer Aufsteliung Gber
Vorleistungen der Stiftung Industriekultur -  erfahren haben,
dass statt einer eigenen Arbeitsieistung von Prof. Zeithammer
héchstpersdnlich von diesem ein aullenstehender gewerblicher
Leistungserbringer mit der Erstellung eines Vermarktungs-
konzeptes entgeltlich beauftragt wurde (Sten. Niederschrift
11/10, S. 48, 104). in diesem Zusammenhang weist der Zeuge
Thomas Schuck darauf hin, dass Prof. Zeithammer im
Aufsichtsrat der Saarland Bau und Boden Projektgesellschaft
mbH nicht {ber den Masterplan berichtet habe (Sten.
Niederschrift 11/10, S. 51). Nach Angaben des Zeugen
Geschéftsfithrer Reinhold Hans J&ger soll Prof. Zeithammer
dem Aufsichtsrat der Saarland Bau und Boden
Projektgesellschaft mbH (ber das Vermarktungskonzept
berichtet haben (Sten. Niederschrift 11/10, S. 103 f.). In der
Aufsichtsrat-Sitzung der Saarland Bau und Boden
Projektgeselischaft mbH vom 12. Mai 1997 (TOP 7.1) sei nach
einem Konzeptes gefragt und auch verlangt worden, dass ein
solches Nutzungskonzept bis spétestens Ende 1997 vorliegen
solite . Nachdem Geschéftsfuhrer Reinhold Hans Jager die
Vorlage eines Konzeptes durch Prof. Zeithammer am 15.
Dezember 1997 - {iber einen Mitarbeiter - schriftlich in
Erinnerung gebracht, ja regelrecht angemahnt habe, habe Prof.
Zeithammer schiieBlich im Januar/Februar 1998 Teile des
Masterplans vorgelegt. Diese Konzepte wéren jedoch nicht zur
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Zufriedenheit des Zeugen Geschéftsfihrer Reinhold Hans Jager
ausgefallen (Sten. Niederschrift 11/10, S. 96, 109).

Uber den Masterplan hinaus, hat Prof. Zeithammer die Fima
MCM & EC Group als Beratungsuntemehmen mit der
Durchfiihrung einer Vielzahl weiterer MaBnahmen auf dem
Tatigkeitsbereich der Alten V&lklinger Hitte Objektgesellschaft
mbH betraut. Die Firma MCM & EC Group ist dabei vor allem in
die Werbung, in das Merchandise und in die Projektarbeit
eingebunden worden. Die entsprechenden Auftrdge wurden
dem Beratungsunternehmen grundsétzlich mindlich erteilt und
anschlieRend teilweise seitens des Auftragnehmers auch
schriftlich besté4tigt (Sten. Niederschrift 11/16, S. 13). Das finan-
zielle Auftragsvolumen erreichte finfstellige Summen. So hat
die Firma MCM & EC Group der Stiftung Industriekultur fur das
Erstelien eines Werbekonzeptes 92 000 DM (brutte) in Rech-
nung gestellt. Diese Rechnung ist bis auf 23 000 DM von der
Stiftung Industriekultur bezahlt worden

Die Geschéftsverbindung der Stiftung Industriekultur mit der
MCM & EC Group hat im Bereich der Alten Volkiinger Hitte Ob-
jektgeselischaft mbH zu einem Rechnungsvolumen im Umfang
von 636 O0CDM (brutto) gefithrt. Hiervon sind 122 00C DM
(brutto) bisher noch nicht bezahlt worden (Anlage 5 zum Kurz-
und Beschlussprotokoll des Sekretariats (iber die 15. Sitzung ).

Mit der Nutzungs- und Vermarktungskonzeption im Bereich der
Alten Voiklinger Hitte Objektgeselischaft mbH war - neben der
MCM & EC Group - insbesondere die Fa. Media Soft befasst.
Die Stiftung Industriekultur zahlte ihr fir das Erstellen .einer
multimedialen Prasentation” 103 500 DM {brutto).

Ein weiterer Schwerpunkt im Betétigungsfeld von Prof. Zeitham-
mer war die Akquisition und Organisation von Veranstaltungen.
Diesen Bereich bearbeitete Prof. Zeithammer in unterschied-
licher Weise. Zun&chst hat er das Weltkulturerbe - insbeson-
dere die Gasgeblasehalle - verschiedenen Veranstaltem zur
Nutzung Oberlassen. Die Beweisaufnahme hat ergeben, dass
die Gasgeblésehalle bzw. die Residerwerkstatt im Jahr 1997 fur
die Durchfihrung von 22 Veranstaltungen dberlassen worden
ist. Dies ergab sich aus den vom Rechnungshof des Saariandes
(bermittelten Anlagen zu seiner voridufigen Prifungsmitteilung
PA Il 2/VI-18-2-14 vom 14. Mai 1999 (Uber das Ergebnis der
Prufung der Stiftung Industriekultur. Dabei lagen dem
Rechnungshof des Saarlandes insoweit aus den Unterlagen der
Stiftung Industriekultur schriftiiche Mietvertrdge und die ,Mieter-
rechnungen® - diese unter dem Briefkopf ,Alte Volklinger Hutte®
vor. Aus den Mietvertrdgen hat der Rechnungshof des
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Saarlandes ersehen, dass Prof. Zeithammer bei diesen
Vermietungen im Jahr 1997 stets als geschaftsfihrender
Vorstand der Stiftung Industriekultur aufgetreten ist, obwohl die
{iberlassenen immobilien im Eigentum der Saarland Bau und
Boden Projekigeselischaft mbH standen. Die Mieten sind
teilweise auf dem Stiftungskonto vereinnahmt worden, teilweise
auf dem Konto der Alten Vélklinger Hitte, wahrend die Bewirt-
schaftungskosten - insbesondere Steuem und Versicherungen
sowie Grundenergie- und Heizungskosten - durch die Saarland
Bau und Boden Projektgeselischaft mbH getragen wurden
(Sten. Niederschrift 11/10, S.24). Lediglich Reinigungskosten
sind Uber das Stiftungskonto bezahit worden (Sten. Niederschrift
11/10, S.25). Andere Kosten der Gasgeblasehalle wurden
sowoh! von der Saarland Bau und Boden Projektgeselischaft
mbH als auch vom Stiftungskonto bezahit (Sten. Niederschrift
11/10, S. 120). In Einzelféllen forderten die Mieterrechnungen
auf Kopfbogen der Alten V&lklinger Hitte zur Uberweisung des
Entgelts auf das Konto der Stiftung industriekultur auf, ohne
erkennbar zu machen, dass es sich um ein soiches und nicht
um das Konto der Alten Valklinger Hitte als Rechnungsstellerin
handelte.

Im Rahmen eines Vergleichs (vgl. Vereinbarung vom 23. Juni
1998 zwischen der Stiftung Industriekultur und der Saarland Bau
und Boden Projektgesellschaft mbH) sind die von der Stiftung
Industriekultur zunéchst vereinnahmien Mieten der Saarland
Bau und Boden Projekigesellschaft mbH/Alte V&lklinger Hutte
Objektgeselischaft mbH gutgeschrieben worden. Andererseits
wurde die Alte Vblklinger Hitte Objektgesellschaft mbH mit den
von der Stiftung Industriekultur aufgewendeten Gebaudekosten
belastet.

Weiterhin hat Prof. Zeithammer auch selbst Veranstaltungen im
Bereich der Alten Volklinger Hutte Objektgesellschaft mbH
durchgefiihrt. Dies ist unter Abschnitt Ill des Einsetzungs-
beschlusses in Teil D 2 1lI 1. Dieses Berichtes dargestellt.

SchiieRlich hat Prof. Zeithammer auch an Investitionsentschei-
dungen im Bereich der Alten Vélklinger Hutte Objektgeselischaft
mbH mitgewirkt (Sten. Niederschrift 11/10, S. 53). In diesem
Zusammenhang war Prof. Zeithammer in eine Vielzah! von Bau-
sitzungen und Abstimmungsgesprdchen eingebunden (Sten.
Niederschrift 11/10, S. 83, 110) .
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im Veriauf seiner Tatigkeit bei der Congress Centrum Saar
GmbH GObemahm Prof. Zeithammer zusammen mit dem
weiteren Geschéftsfithrer der Congress Centrum Saar GmbH
nebenamtiich die Geschaftsfithrung von Kontour*, einer
Einrichtung des Fremdenverkehrsbereichs von Stadtverband
und Stadt Saarbriicken (Sten. Niederschrift 11/9, 5. 165).

Auch fir die Tourismuszentrale war Prof. Zeithammer tatig.

Wie schon zuvor in Hamburg erwirkte Prof. Zeithammer auch im
Saarland eine Honorarprofessur, die ihm - nach bestands-
gewshrenden Zusagen durch die Landesregierung und auf
deren Betreiben - die Kunsthochschule antrug und mit der Beru-

fung verschaffte.

2. Nicht festgestelite Sachverhaltsteile

Das Ergebnis der Beweisaufnahme ergab nicht, dass irgendein
an der Akquiese des Prof. Zeithammer im Saarland beteiligter
Funktionstriger positive Kenntnis Gber die Vorgénge und Ver-
haltensweisen des Prof. Zeithammer wahrend seiner Tatigkeit
als Geschaftsfuhrer der Hamburg Messe und Congress GmbH
hatte, iiber die im Verlauf des Untersuchungsverfahrens Mut-
mafungen in der Hamburger Presse verdffentlicht worden sind.
Dies gilt auch fur die schon zur Hamburger Zeit des Prof. Zeit-
hammer gepflegten Geschéftsbeziehungen zu dem Firmen-
konglomerat des Dr. Urs Rickenbacher, namentlich unter Ein-
schluss der Firmen MCM & EC Group. Zu diesem Unterneh-
mensverbund des Dr. Urs Rickenbacher gehort u.a. die Firma
Garbe und Partner in Leipzig, bei der der Sohn des Prof. Zeit-

hammer zeitweilig beschéftigt war.

Da jeder Anhaltspunkt fehlte, eine positive Kenntnis im Saarland
aber die Vorgange und Verhaltensweisen in Hamburg zu unter-
stelien, verfolgte der Ausschuss die gemutmaBten Tatsachen
als soiche ebenfails nicht. Entsprechende Beweisantrage
wurden von keiner Seite im Ausschuss gestellt. Die gemut-
maften Tatsachen gelten daher als nicht erwiesen.

Hinsichtlich des Arbeitsfeldes ,Erarbeitung und Vermarktung
iberregional orientierter Tourismuskonzepte® hat die Beweis-
aufnahme keine konkreten Mafnahmen Prof. Zeithammers
innerhalb der Alten Vdlklinger Hitte Objektgesellschaft mbH
ergeben.
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3. Bewertung

Die Landtagsfraktion Bindnis S0/Die Griinen bewertet die
diesbeziliglichen Erkenntnisse wie foigt:

Die Umstdnde des Wechsels von Prof. Zeithammer sind als
kurios zu werten.

Prof. Zeithammer wurde durch seinen persdniichen Bekannten
Staatssekretdr Stérmer ins Saarland geholt. Dessen positives
Urteil Gber Prof. Zeithammer reichte den Verantwortlichen,
insbesondere auch Ministerin Krajewski als Entscheidungs-
grundlage aus. Ergénzt wurde dieses Urteil von Frau Krajewski
lediglich in einem Gesprach mit dem Hamburger Finanz-
senator Runde. Die Sichtung schriftlicher Bewerbungs-
unterfagen wurde ungewdhnlicherweise nicht fur ndtig erachtet.
Mehr als kurios ist die Unklarheit darliber, wie die diversen
Vertrdge von Prof. Zeithammer zustande kamen. Nach
Aussage der Beteiligten hat niemand “federfiihrend” die
Vertragsverhandlungen mit Prof. Zeithammer gefthrt. Beteiligt
waren Merr Holzwarth und Vertreter der Landesregierung, die
aber davon ausgingen, dass der jeweils andere Part die
Federflhrung hat. Nicht auszuschlieRen ist daher, dass
zunéchst nur Prof. Zeithammer inhaltlich einen Uberblick tber
alle Vertrage hatte, die mit ihm abgeschiossen wurden.

Die Funktionstbertragung an Prof. Zeithammer verlief
mangelhaft. Die Abgrenzung der verschiedenen Téatigkeiten bei
den unterschiedlichen Institutionen war offenbar wvon
vomherein unklar. Zum Teil soilte Prof. Zeithammer Aufgaben
Uibemehmen, fur deren Wahmehmung ihm keine Instrumente
zur Verfugung gestellt wurden: Obwohl Zeithammer ausdriick-
lich die Funktion hatte, Veranstaltungen zu organisieren, war
weder die Stiftung Industriekultur noch die Alte Vélklinger
Hitte Objektgesellschaft mbH auf die Organisation von Veran-
staltungen ausgerichtet.

Die Aufgabenwahmehmung durch Prof. Zeithammer war von
Beginn an chaotisch und geprégt von Fehiem. Wirtschafts-
pidne wurden nicht eingehalten. Uber die Stiftung Industrie-
kultur wurden Geschéfte abgewickelt, die mit dem Stiftungs-
zweck eindeutig nicht vereinbar waren. Aufgaben, die Zeitham-
mer selbst hitte erledigen missen, wurden fir teures Geld
extern vergeben. Die eingekauften Leistungen, insbesondere
der Firma MCM, waren sehr oft nicht das wert, was sie koste-
ten.
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Die politische Verantwortung tragen Ministerin Krajewski und
Staatssekretir a.D. Stérmer beziglich der Personalentschei-
dung und der Vertragsgestaltung. Staatssekretér a.D. Stérmer
und Staatssekretdr Pemnice tragen die Verantwortung bezUg-
lich der mangelnden Kontrolle von Prof. Zeithammer als

Vorstand der Stiftung Industriekuitur.

Il Zum Einsetzungsbeschluss-Teilthema: ,inhalt, Alimentation und
Ergebnis der Tatigkeit von Prof. Zeithammer fiir das Saarland und fur die
Gesellschaften, in deren Auftrag er gehandelt hat",

1. Festgesteliter Sachverhalt
a) Beweisaufnahme
Es wird auf die Ausfihrungen oben zu Teil D 2 Abschnitt | 1. a)
dieses Berichtes verwiesen.

b) Ergebnis der Beweisaufnahme

aa) Inhalt, Alimentation der Titigkeit von Prof. Zeithammer

Die Feststellungen ergeben sich zu oben 1. Danach erhielt Prof.
Zeithammer eine jéhriiche Gesamtvergitung, die genauso hoch
war wie seine Bezuge bei der ,Hamburg Messe und Congress
GmbH* gewesen waren, namlich zusammen 295 000 DM.

Daneben waren ihm Umzugskostenverg{itung und Reisekosten
nach den Saarléndischen Bestimmungen oder in Anlehnung an
die Hohe dieser erstattungsfihigen Aufwendungen zugesagt.

Fur den im Jahr 1939 geborenen Prof. Zeithammer war Uber
seine  Anstellungskérperschaften  eine  Pensionszusage
entsprechend dem Ruhegehalt von Beamten des Saarlandes in
der Besoldungsstufe B 6 erteilt, die mit Erreichen der
gesetzlichen Altersgrenze fir Beamte bei Vollenden des 66.
Lebensjahres wirksam wird. Intern hatte das Ministerium flr
Wirtschaft und Finanzen die zeitanteilige Mittragung der
Pensionsiast durch die Hamburger Vorbeschaftigungstrager

erwirkt.

Die Berufung in eine Honorarprofessur an der Kunsthochschule
galt als Bewahren des Hamburger Status quo.
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Der Aufldsungsvertrag (vgl. unten zu XI. Zum Einsetzungsbe-
schiuss-Teilthema: ,Umsténde der Niederlegung der von Prof.
Zeithammer wahrgenommenen Amter (Ubergangsregelungen
und Abfindungen, Regressverzichte, Verschwiegenheitsverein-
barungen, usw.)* sah eine abfindungsgileiche Ubergangsgeld-
regelung mit einem Betrag von 91 670 DM vor, aber nach ab-
sprachegemassem Niederlegen seiner Amter und Funktionen
an Prof. Zeithammer gleichwohl nicht geflossen ist. Hierliber
schwebt eine Forderungskiage Prof. Zeithammers gegen die
Congress Centrum Saar GmbH mit Aufrechnung aus abgetre-
tenen Gegenanspriichen seitens der Stiftung industriekuitur und
der Saarland Bau und Boden Objektgeselischaft mbH.

bb) Ergebnis der Tédtigkeit von Prof. Zeithammer fir das
Saariand und fiir die Gesellschaften, in deren Auftrag er
aehandelt hat.

Insoweit wird auch auf die nachfolgenden Sachverhaltsfeststel-
lungen zu Abschnitt !l verwiesen, die sich mit den Folgen des
Wirkens Prof. Zeithammers befassen im Sinne eines Schadens
befassen.

2. Nicht festgestellte Sachverhaltsteile

Eine Feststellung von positiven Ergebnissen, die eine Nachteils-
feststeliung, wie sie Abschnitt Il beschreibt, einbezogen werden
muissten, hat der Ausschuss nicht getroffen. Insoweit gab es von
keiner Seite im Ausschuss Beweisantrage.

3. Bewertung

Die Landtagsfraktion Blindnis 90/Die Griinen bewertet die
diesbeziiglichen Erkenntnisse wie folgt:

Die diesbezlglichen Ergebnisse werden im vorangegangenen '
Abschnitt und den folgenden Abschnitten detailliert gewertet.

Zum Einsetzungsbeschiluss-Teilthema: ,Materielle und immaterielle
Schaden und Einstandsverpflichtungen im Zusammenhang mit der Tatig-
keit von Prof. Zeithammer:

a) Konsequenzen flr die Tourismuswirtschaft im Saarland und fur die
dort tatigen Organisationen
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b) Konsequenzen fur die Vermarktung des Weltkulturerbes “Alte

c)
d)
e)

f

Vvélklinger Hitte" und die dort tatigen Organisationen
Durchgefiihrte und geplante Ausstellungsprojekte

Kongresswesen
Darstellung des Saariandes bei der ITB in Berlin und sonstigen

Messeveranstaltungen
Denkmalschutz”

1, Festgestellter Sachverhalt

a) Beweisaufnahme

Fur den Urkundenbeweis standen dem Ausschuss die Akten der
Alten Vélklinger Hitte Objektgesellschaft mbH, der Congress
Centrum Saar GmbH, der Saariand Bau und Boden
Projektgesellschaft mbH und der Stiftung Industriekultur sowie
die Austeliungskataloge ,Schiff und Stahl* fur die Ausstellung in
Vvélklingen und fir vorausgegangene Prasentationen an anderen
Onen aus dem Bestand des Wissenschaftlichen Instituts fur
Schifffahrts- und Marinegeschichte GmbH, Hamburg, zur

Verfligung.

im Ubrigen wurden insbesondere die folgenden Zeugen
vemommen:

Sonja Fleck am 14. Juli 1998;

Thomas Schuck am 16. Juli 1298;

Reinhold Hans J&ger am 16. Juli 1998;

L othar Warscheid am 8. September 1998,

Thomas Schéafer am 8. September 1998,

Dr. Hans Stiff, Prof. Dr. Hubert Rhode, Frau Andrea
Wandel, Heimut Gebauer, Dr. Inge Weber, Uwe Jacobsen,
Thomas Neu und Ginter Dom am 15. September 1998,
Prof. Dr. Rhode emeut am 2. Februar 1999;

Christiane Krajewski (Zweitvernehmung) am 24. November
1998;

Jocelyn Pallu am 1. Dezember 1998;
Russalka Nikolov am 2. Februar 1989;
Cathrin Eiss-Sehringhaus am 23. Mé&rz 1999.

b) Ergebnis der Beweisaufnahme

zu a) und b) der Unterthemen

vgl. unter 2. (Nicht festgestelite Sachverhaltsteile)
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zu ¢) durchgefuhrte und geplante Ausstellungsprojekte

Die Aussteliung ,Schiff und Stahl* wurde vom 20. bis 28. Sep-
tember 1997 in der Gasgeblasehalle in Volklingen gezeigt. Die
zu den Akten genommenen Kataloge lassen im wesentlichen
eine Schiffsmodelischau erkennen. Die kurze Dauer der Aus-
stellung war von vorn herein beabsichtigt, wie sich aus den bei-
gezogenen Unterlagen der Stiftung industriekultur und der Alten
Vélklinger Hitte Objektgesellschaft mbH ergibt.

Mit Vertrag vom 25. Juni 1987 beauftragte Prof. Zeitham-
mer die Firma Wissenschaftliches Institut fur Schifffahrts-
und Marinegeschichte GmbH, Hamburg, fir die Ausstel-
lung ,Schiff und Stahl* folgende Arbeiten durchzuflihren:
Erarbeiten der Konzeption der Ausstellung, Auswahi der
auszustellenden Werke, Aufstellung und Einrichtung der
Ausstellung, Wissenschaftiche Beratung, Erstellung und
komplette Herstellung des Ausstellungskataloges. Als
Gegenleistung verpflichtete sich die Stiftung Industriekultur
zur Zahlung von 120 000 DM (Honorar), zuzuglich einer
Auslagenvergitung insbesondere fir Reisen und Gaste-
bewirtungen. Mit Unterzeichnung eines Anhanges am 23.
Juli 1997 zum Vertrag vom 25. Juni 1897 ging Prof. Zeit-
hammer weitere finanzielle Verpflichtungen in Hohe von 75
00 DM fir die Stiftung Industriekultur ein. Der Auftrag-
nehmer (bernahm hiermit die Auswahl der Abbildungen
und Texte, Konzeption, Lektorat, Layout, Korrekturen,
L itho-Korrekturen, Druckiiberwachung, Herstellung des Ka-
taloges bei einer Auflage von 2.000 Exemplaren und der
Nachtrage nach Ausfilhrungsbeschreibung und Lieferung
an den Auftraggeber.

Fur die Veranstaltung ,Schiff und Stah!* ergab sich nach
einer Aufstellung der Stiftungsverwaltung fir diese im Wirt-
schaftsplan der Stiftung industriekultur nicht ausgewiesene
Veranstaltung ein Defizit von 392 104 DM bei Ausgaben in
Heéhe von 415 140 DM und Einnahmen in Hohe von
23 036 DM. Die Unterdeckung beruht auch auf den Zahlun-
gen an den Unternehmensbereich Tamm. Zahlungen an
das Wissenschaftliche Institut fiir Schifffahrts- und Marine-
geschichte GmbH wurden in H6he von 60 00C DM
(8. August 1997), in Héhe von 80 000 DM (15. Januar
1998) und in Héhe von 6 250 DM (29. Januar 1998),
insgesamt in Hohe von 146 250 DM, festgestelit. Fur die
Druckkosten des Kataloges zahlte die Stiftung Industrie-
kultur 30 105,85 DM an den K. O. Storck Verlag (28. Janu-
ar 1998). Geschaftsfuhrer dieser Gesellschaft ist ebenfalls
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Herr Tamm. Das Wissenschaftiiche Institut fir Schifffahrts-
und Marinegeschichte GmbH berechnete der Stiftung in-
dustriekultur mit Rechnung vom 4. Juli 1997 zuséatzlich Um-
satzsteuer in Héhe von 9 000 DM (15 % von 60 000 DM),
mit Abschlussrechnung vom 22. September 1997 in Héhe
von 18 000 DM (15 % auf den Gesamtbetrag von 120 000
DM); ferner mit Rechnung vom 18. September 1997 11
520 DM (15 % von 75 000 DM}. Insgesamt wurde somit
susitzlich 29 520 DM Umsatzsteuer gefordert. Nach der
Entpflichtung von Prof. Zeithammer begehrte das Wissen-
schaftliche Institut fir Schiffahrts- und Marinegeschichte
GmbH eine Abschlusszahlung in HShe von 78 000 DM.

Die Beweisaufnahme ergab, dass diese Ausstellung defizitar
werden muRte. Die Unterdeckung rihrte einmal von der kurzen
Dauer der Ausstellung her, fur die die Vorlauf- und
Durchfiihrungskosten im wesentlichen zeitunabhangig immer
gleich hoch ausfallen, bei der aber weniger Besucher kommen,
die Eintritt zahlen. Zum anderen und hauptsadchlich war die
Ausstellung aber zum finanziellen Scheitemn verurteilt, weil die
konzeptionelle Gestaltung und Durchfthrung als ureigene
Aufgabe fur Prof. Zeithammer hochst persénlich stattdessen von
ihm in fremde Hande gelegt wurde. Die Fremdleistungen gingen
in die Kosten, die teilweise mutwillig anmuten, so der Abschlul
am 25. Juni 1997 in Paris. Nach dort mufiten alle Beteiligten
anreisen, was auf Kosten der Stiftung Industriekultur ging.

In Planung befand sich die im Jahr 1998/99 tats&chiich gezeigte
Ausstellung ,Prometheus®.

d) Kongresswesen

Prof. Zeithammer war in seiner Eigenschaft als Geschéftsfuhrer
der Congress Centrum Saar GmbH der Marketingstratege. Er
solite im Rahmen des Hallengeschéftes dafiir sorgen, dass die
Kongresshalle und die Saarlandhaile von Kongressveranstaltern
nachgefragt werden. In diese Richtung gingen seine ,good-will*
Kampagnen in Washington DC und Mailand sowie das ins Saar-
land geholte Indianertreffen POW-WOW, das gleichermafien
die US-amerikanische Aufmerksamkeit auf das Saarland lenken
solite. Alle drei Kampagnen waren unverhéitnismalig teuer.

Staatssekretidr Dr. Thomas Christmann hat die Feststellungen
des Ausschusses zum ,Preis-Erfolgs-Verhdltnis“ der drei Ein-
werbebemtihungen bei seiner Vemehmung als Zeuge dahin
relativiert, dass er folgendes zu bedenken gab: ,Die Initiativen,
die er ergriffen hat, das ist ja oft so bei Marketing und Werbung,
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diese Dinge sind immer ungewiB3, ob sie greifen, und es gibt ja
den alten Spruch, da8 die Hélfte der Ausgaben fur Werbung in
den Wind gesetzt ist, aber man wei3 nicht, welche Hélfte das ist.
Er hat ja versucht, deutlich tber die Grenzen des Saariandes
hinauszugreifen, er hat ja diese Présentationen gemacht bis zu
seinem Ausscheiden, eine in Amerika und eine in Mailand. Er
hat im Saarfand einen Kongrel3 organisiert — Saar-Premium -,
wobei letzterer nach Auskunft der Geschéftsfihrung der CCS zu
einem AnschiuBaufirag gefithrt hat® (Sten. Niederschrift 11/8,
S. 1551.).

e) Darsteliung des Saarlandes bei der ITB in Berlin und
sonstigen Messeveranstaltungen

Zeuge Staatssekretdr Dr. Thomas Christmann bekundete auf
Frage, ob Prof. Zeithammer veranlaBt hatte, den bisherigen
Messestand der Tourismuswirtschaft des Saarlandes zu
Jrecyceln“ und fur die Intermationale Tourismusbdrse in Berlin
einen neuen Stand anzuschaffen, dass fiir die Tourismus-
zentrale Saar ein Haushaltsansatz vorhanden und dass dieser
aufgrund von Anlaufschwierigkeiten aufgestockt worden sei. Die
Tourismuszentrale Saar sei nicht mittellos.

Der Zeuge D&rr, Geschéftsfihrer der Congress Centrum Saar
GmbH, bezweifelt die Teilnahme der Congress Centrum Saar
GmbH an der intemationalen Tourismusbodrse Berlin Die
Congress Centrum Saar GmbH sei als Teilnehmer angefragt,
habe ,als CCS keine Teilnahme gemacht, weil wir gesagt haben
dass die Tourismusbérse nicht unsere Zielgruppe" sei (Sten.
Niederschrift 11/12, S. 33).

im Ubrigen vergleiche unten 2.

f) Denkmalschutz

vg!l. unter 2. (Nicht festgestellte Sachverhaltsteile)

2. Nicht festgestellte Sachverhaltsteile

Uber immaterielle Schaden im Zusammenhang mit der T&tigkeit
von Prof. Zeithammer hat der Ausschuss keine Feststellungen
getroffen.

Uber materielle Schaden im Zusammenhang mit der Tatigkeit
von Prof, Zeithammer hat der Ausschuss in Bezug auf die
Unterthemen a) und b) (Konsequenzen fur die Tourismuswirt-
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schaft im Saarland und fir die dort tatigen Organisationen/ Kon-
sequenzen fur die Vermarktung des Weltkulturerbes ,Alte VOlk-
finger Hitte* und die dort tatigen Organisationen) sowie
f) (Denkmalschutz) keine Feststellungen getroffen.

Auch der .Schaden* bei der Alten Volklinger Hdtte
Objektgesellschaft mbH/Stiftung Industriekultur wurde weder
dem Grunde noch der Hohe nach festgestelit. Die Zeugin
Christiane Krajewski machte sich bei ihrer zweiten Vemehmung
am 24. November 1898 in Hohe von €50 000 DM Zufuhrung
uberplanméssiger Haushaltsmittel an die Stiftung Industriekultur
den Begriff ,Schadensausgieich® nicht zu eigen. Die Zuflhrung
erfolgte zur Begleichung von Ausgaben (Sten. Niederschrift

11119, S. 29).

Die Schadensfeststeliung wurde durch eine
Wirtschaftspriiffungsgesellschaft erwartet. Tatig geworden sind
WIBERA und Price Waterhouse Coopers, Niederiassung
Saarbriicken. Der Wirtschaftspriffer Alfred Wehner bekundete
bei seiner Vernehmung am 19. Januar 1999, dass die WIBERA
den Auftrag hatte, die Vermdgensibersichten und die
Jahresrechnungen 1996 und 1997 zu erstellen und fur das Jahr
1998 den Zeitraum bis 15. M&rz 1998 in einem zeitanteiligen
Abschluss darzustellen. Dieser sei ausgefiihrt worden (Sten.
Niederschrift 11/23, S. 45). Der Zeuge reichte am 19. Januar
1999 das Ergebnis der Priiftatigkeit nach: ,Testierter und am 15.
Juni 1998 gefertigter und dem Verwaltungsrat der Stiftung am
15. Juni 1998 vorgestellter ,Bericht Uber die Erstellung der
Jahresrechnung Stiftung Industriekultur, Vélkiingen® fur die
Kalenderjahre 1996, 1997 und {ber die Erstellung des
Zwischenabschlusses zum 15. Marz 1998; Auszug: Deckblatt,
Inhaltsverzeichnis und Verzeichnis der Anlagen, Bericht Seiten

1 bis 16

Ebenso lie® sich der Zeuge Wirtschaftsprifer Joachim Demmer
ein, der fur PriceWaterhouse Coopers, Niederlassung
Saarbriicken, den Jahresabschluss der Congress Centrum Saar
GmbH per 31. Dezember 1997 gepriift und testiert hat, was am -
28. Mai 1998 geschehen ist (Sten. Niederschrift 11/29, S. 3 ff,
11). Der Auftrag lautete lediglich auf Prifung des Jahresab-
schlusses 1997, der ,Vorginge* einbezog, .die* - .nach Aus-
kunft des Hermn Dé&mr und nach Auskunft des Herm Scherer” -
,operativ in der Verantwortung des Hermn Zeithammer gelegen
haben...Aber wir haben nicht einen gesonderten Auftrag, der
quasi sagt, prifen Sie ldckenlos alle Geschiéftsvorfdlle des
Herm Prof. Zeithammer, die der in der Zeit des Geschiftsjahres
getdtigt hat* (Sten. Niederschrift 11/29, S. 11).
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Zu e) Darstellung des Saarlandes bei der ITB in Berlin und
sonstigen Messeveranstaltungen hat der Ausschuss keine
Feststellungen Uber den Verbleib des alten Messestandes und
tiber die Kosten und Uber den Kostentréger fUr einen neuen
Messestand getroffen; Insoweit gab es keine Beweisantrage.

GleichermaRen hat sich der Ausschuss nicht mit anderen
Messen aullerhalb des Saarlandes befafit.

3. Bewertung

Die Landtagsfraktion Biindnis 90/Die Griinen bewertet die
diesbeziiglichen Erkenntnisse wie folgt:

Eine abschlieRende Feststellung der materielien Sch&den ist
nicht méglich. Die Zusagen, die Ministerin Krajewski im Marz
1998 gegeniber dem Landtag gegeben hat, die entstandenen
Schaden wirden erfasst, ist nicht eingehalten worden. Keine der.
beauftragten Wirtschaftsprifungsgesellschaften ist mit dieser
Aufgabe betraut worden, offenbar aus politischem Kalkil
heraus. Als absolute Untergrenze fur den Schaden muss die
Zufithrung von 650.000 DM aus der Landeskasse an die Stiftung
industriekultur angesetzt werden. Insgesamt hat Prof.
Zeithammer in seiner Amtszeit Ausgaben in Hoéhe von mehreren
Millionen DM getatigt, ohne dass diesen Ausgaben
entsprechende Leistungen gegeniber stédnden. Die Stiftung
industriekultur bzw. das Land befindet sich in Folge des
Geschaftsgebarens von Prof. Zeithammer in Besitz von teuer
bezahiten, aber weitgehend unbrauchbaren Gutachten und
Masterplanen. Die CCS hat - Ober Prof. Zeithammer - ihren
Beitrag zur Belebung des US-amerikanischen und italienischen
Gastgewerbes geleistet. Den diesbeziiglichen Ausgaben steht
aber wohl leider kein messbarer Nutzen fir die CCS oder das
Saarland gegenliber. Insoweit ist auch hier Schaden
entstanden.

Eine Feststellung der immateriellen Schaden ist &uferst
schwierig. Der Imageverlust des Tourismuslands Saarland in
Folge der Zeithammer-Affare erscheint allerdings betrachtlich.
Einige ®ffentliche AuRerungen von Herm Tamm weisen in die
gieiche Richtung.

Die politische Verantwortung trégt die fir den Bereich des
Tourismus zustandige Ministerin Krajewski sowie der fur die
Stiftung Industriekultur zustindige Minister Wittling.
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IV. Zum Einsetzungsbeschluss-Teilthema: ,Reise-, Repréasentations- und
Akquisitionstatigkeiten von Prof. Zeithammer und weiteren Personen und damit

verbundene Kosten und Nutzen®

1. Festgesteliter Sachverhalt
a) Beweisaufnahme

Ear den Urkundenbeweis standen dem Ausschuss die Akten der
Alten Vélklinger Hutte Objektgesellschaft mbH, der Congress
Centrum Saar GmbH, der SBB Saarland Bau und Boden
Projektgesellschaft mbH und der Stiftung Industriekultur zur

Verfigung.

Im Ubrigen wurden insbesondere die folgenden Zeugen
vermommen: '

Sonja Fleck am 14. Juli 1998;

Thomas Schuck am 16. Juli 1998;

Reinhold Hans Jéger am 16. Juli 1998,

Lothar Warscheid am 8. September 1998;

Thomas Schéfer am 8. September 1898;

Gudrun Pink am 8. September 1998,

Annemarie Limam am 8. September 1998;

Reinhard Klimmt, Dr. Hans Stiff, Prof. Dr. Hubert Rhode,
Frau Andrea Wandel, Heimut Gebauer, Dr. Inge Weber,
Uwe Jacobsen, Thomas Neu und Ginter Dom am 15.
September 1998, Reinhard Klimmt emeut am 3. November
1998, Prof. Dr. Rhode emeut am 2. Februar 1998,

Jocelyn Pallu am 1. Dezember 1998;

Russalka Nikolov am 2. Februar 1899,

b) Ergebnis der Beweisaufnahme

Der Ausschuss hat sich mit der Reise- und Akquisitionstétigkeit
Prof. Zeithammers fiir foigende Exkursionen befalt:

Hamburg (16. April 1897)

Washington DC (15. bis 19. Oktober 1997)
Nizza (1./2. November 1997)

Mailand {11./12. November 1997).
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Die Reisen nach Hamburg zum Wissenschaftlichen institut fur
Schiffahrts- und Marinegeschichte GmbH (Besuch des
Marinemuseumns des Dr. Tamm) und nach Nizza (Besuch des
Kunstlers Armand, der ,Prometheus” fir den Vorplatz der Alten
Vvolklinger Hutte geschaffen hat), zeichneten sich durch die
Mitreise des damaligen Fraktionsvorsitzenden der SPD-
Landtagsfraktion und heutigen Ministerprésidenten des
Saarlandes als interessant fir die Nachzeichnung von Arbeitsstil
und persénlicher Lebensart von Prof. Zeithammer anlaBlich
seiner Arbeit aus. Der Zeuge Klimmt bekundete, dass er seine
Reisekosten selbst beglichen und bei der Nizza-Reise auf die
Vermittiung Prof. Zeithammers gesetzt habe, den Kuinstler
Armand besser kennenzulemen (Sten. Niederschrift 11/13, S.
10 ff.). Die in groRer Delegation zum Marinemuseum in
Hamburg abgewickelte Reise per Charterflugzeug habe nicht far
diesen Zeugen und fir die anderen Teilnehmer erkennbar der
Vorbereitung der Aussteliung ,Schiff und Stahl* gedient; aus
seiner medienpolitischen Arbeit kenne der Zeuge Reinhard
Kiimmt den frlheren Springer-Chef Dr. Tamm und sei auch
vorher schon von Dr. Tamm eingeladen gewesen, so dass sich
die Mitreise schon unter diesem Gesichtspunkt angeboten hatte, -

Die (brige Delegation aus im Saariand ausgewiesenen
Persénlichkeiten des Kulturlebens hatte wahrend des
Aufenthalts im Marinemuseum Hamburg den falschen Eindruck
gewonnen, entweder Géaste von Dr. Tamm zu sein oder doch,
wie urspringlich vermutet, insgesamt von der Stiftung
Industriekultur eingeladen worden zu sein. Kein Mitreisender
hatte damit gerechnet, spéater anteilig zu den nicht
unbetrachtlichen Kosten nach Képfen herangezogen zu werden.
Die spéatere Umiage aller Kosten fur das Charterflugzeug bis hin
Zu Zu- und Abgédngen mit mehreren Mitreisenden in einem Taxi
und fUr das Essen im Museum habe die meisten Zeugen
befremdet (Sten. Niederschrift 11/13, S. 40 ff.).

Die Einwerbung von Messe- und Kongressnachfrage aus den
USA fand in Washington DC unter dem Gesamtkosteneinsatz
von 117 000 DM zulasten der Congress Centrum Saar GmbH
(Sten. Niederschrift 11/12, S. 15) nach Plénen und mit
Durchfihrungsassistenz des Verbindungsbutros der Sara Dudley
Brown statt. Diese Leistungserbringerin vor Ort schaffte die
Gaste bei und plante die ganze Marketing-Aktion vor und half,
die Prasentation auszufiihren. Fir die eigene Teilnahme am
Empfang im Ritz-Carlton Hotel in Washington DC berechnete
sie fur sich gleichermaflen einen Stundensatz wie fiir andere als
Gespréachsbefdrderer beteiligte Mitarbeiter ihres
Verbindungsbiros auch. Der Zeuge Schéfer sagte hierzu: ,Sara
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Dudiey Brown war mit ihrem Stab da: wenn ich’s recht wei3, drei
Personen, die sich um den Ablauf gekimmert haben. Das heil{,
Empfang der Gdste; an der Rezeption saB jemand und hat
Namensschilder verteilt, aufgenommen; eine andere Person hat
sie zum Platz gefihrt, eine andere wieder hat aufgepaflt, dald
vor Ort alles gut lduft. Dann war noch ein besteliter Fotograf da,
ein bestellter Musiker und ein Florist, der die Tische dekoriert
hat* (Sten. Niederschrift 11/12, S. 95).

Es entstanden Kosten fiir die Vermittlerin Sara Dudley Brown
von 44 000 DM (Sten. Niederschrift 11/12 S. 15).

Die Veranstaltung war als Darsteliung des far die USA
interessanten Messe- und Kongressstandortes Saarland
angelegt. Der Chef der Staatskanzlei, der nach
vorausgegangener Absage seiner als weitere Mitreisende
eingeplanten Ehefrau selbst ebenfalls vorher abgesagt hatte,
weil er zur Beerdigung seines Onkels mufte, sollte eine
werbende Rede mit politischem Gewicht halten; das
vorbereitete Manuskript in englischer Sprache wurde von Prof.
Zeithammer dem am Empfang im Ritz-Carlton Hotel beteiligten .
ca. 60 Personen verlesen. Die Zeugin Gudrun Pink als
Prasidentin der Dehoga Saar empfand das Fernbleiben des
Chefs der Staatskanzlei Burghard Schneider als die Wirkungen
des Saarlindischen Auftritts in der Hauptstadt der USA
mindemden Nachteil. Das Biiro Sara Dudley Brown habe es
verstanden, Mutltiplikatoren des US-Tourismus-, Messe- und
Kongressgeschéftes dem an sich gut aufgenommenen
Saarisndischen Marketingbemiihen  zuzufihren, das bei
hochrangiger Prasenz noch bessere Auswirkungen gehabt hatte
(Sten. Niederschrift 11/12, S. 72). Der Zeuge Warscheid
bekundete: .Es war im Grunde ein besserer Empfang. Das
Ambiente des Ritz-Carlton ist top class* (Sten. Niederschrift
11/12, S. 75). Auf Frage nach einer JNacharbeit* in der
Congress Centrum Saar GmbH in der ,Ara nach Zeithammer®
an der angestoRenen Prasentation des Saarlandes bei den von
Sara Dudley Brown ausgesuchten Multiplikatioren der USA
erkiart der Zeuge Domr: ,Wir haben sicher nicht die personelle
Ausstattung, die soiche Veranstaltungen wiederholen laBt. ..
Es ist eben immer eine Frage, welche Personen machen das.
Sie kommen immer wieder bei solchen Dingen auf die
Personenfrage. Es ist immer mit Personen verbunden, wie sie
handeln. Und ich gehe davon aus, daB wir in dieser Hinsicht
nicht mehr personalisiert sind und auch sein werden* (Sten.
Niederschrift 11/12, S. 17).
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Die gesamte Prasentation Mailand kostete 42 589 DM (Sten.
Niederschrift 11/12, S. 50).Teilnehmer der Reise waren drei
Personen, Prof. Zeithammer, die Zeuginnen Gudrun Pink vom
DEHOGA und Annemarie Limam von der Congress Centrum
Saar GmbH, vormals Sekretdrin Prof. Zeithammers (Sten.
Niederschrift 11/12, S. 29). Die Zeugin Annemarie Limam
beschrieb die Prasentation Mailand als ,allgemeine
Kontaktveranstaltung”, bei der Ga&ste aus Kammem, der
Tourismusbranche und Veranstaltungsorganisationen im
Umfang von 105 Personen eingeladen waren und etwa 70
Personen erschienen sind. Prof. Zeithammer organisierte das
dhnlich wie die Prasentation zuvor in Washington DC, in dem er
auf eine Ortliche Leistungserbringerin, Michaela Dolci,
zurtckgriff und diese alles vor Ort vorbereiten und durchfiihren
lie (Sten. Niederschrift 11/12, 8. 116 f.). Der hergestelite
Jontakt wurde nicht genutzt* (Zeugin Limam, Sten.
Niederschrift 11/12, S. 123). Eine Nachbereitung bei der
Congress Centrum Saar GmbH fand weder durch Prof.
Zeithammer selbst, noch nach seinem Ausscheiden durch den
anschliessend  fir Marketing  zustandig  gewordenen
Geschéftsfuhrer Junker statt (Zeugin Limam, Sten. Niederschrift
11/12, S. 123).

Das Messeakquirieren und das Halienbelegungsbemihen hatte
unkiare Ergebnisse; die Anwesenheit von Prof. Zeithammer in
Mailand fihrte nicht dazu, dass mit potentiellen Ausstellern aus
ltalien Uberhaupt ,Kontakt aufgenommen worden ist‘. Die
Saarléndische Delegation hat sich nur die dortigen Halien
.angeschaut; das wars dann“ (Zeugin Limam, Sten.
Niederschrift 11/12, S. 122).

2. Nicht festgestellte Sachverhalisteile

Die genaue(n) Zielgruppe(n) der Présentation Mailand
ergab(en) sich aus den Bekundungen der Zeuginnen Pink und
Limam nicht (Sten. Niederschrift 11/12, S. 122). Dasselbe gilt
fur Anknupfungspunkte einer Erwartung, dass Nachirage fir die
Alte Volklinger Hiitte und das Messe- und Hallengeschéaft im
Saarland im besonderen und allgemein fiir das Hotel- und
Gaststattengewerbe im Saarland angeregt worden sei oder
hatte belebt werden kénnen.

Sinn und Zweck der Reise nach Nizza far die Person Prof.
Zeithammer selbst, der vor Ort ganz {berwiegend seiner
eigenen Wege ging und nur einmal zusammen mit dem Zeugen
Reinhard Klimmt in der Wohnung des Kiinstlers Armand war
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und einmal vom Zeugen Klimmt zum Mittagessen eingeladen
worden ist, konnten nicht aufgeklart werden.

Sinn und Zweck der Reise nach Hamburg fur die Person Prof.
Zeithammer selbst konnte gerade angesichts der Tatsache
zahlreicher Mitreisender nicht aufgeklart werden. Der
Zusammenhang des Besuchs im Schifffahrtsmuseum in
Hamburg mit der Ausstellungen in volklingen ,Schiff und Stahl”
wurde von der Zeugin Russalka Nikolov zwar bestatigt (Sten.
Niederschrift 11/25, S. 17 f.). Jedoch wurde der Vertrag erst im
Anschluss an den Hamburgbesuch in Paris abgeschiossen,
woftir die Zeugin eine Beteiligung des Musée de la Marine mit
Exponaten angibt (Sten. Niederschrift 11/25, S. 25).

3. Bewertung

Die Landtagsfraktion Biindnis 90/Die Griinen bewertet die
diesbeziiglichen Erkenntnisse wie folgt:

Die Beschreibungen der diversen Reise- und
Reprasentationstatigkeiten Prof. Zeithammers geben einen
interessanten Einblick in seine Arbeitsweise. Gelegentlich
gewinnt man den Eindruck, dass es Prof. Zeithammer vor allem
um die Verbreitung des Mottos: “Hauptsach gudd gess..”
gegangen sein konnte. Es ist bemerkenswert, dass eine
Nachbereitung der kostspieligen Reisen nicht vorgenommen

wurde.

V. Zum Einsetzungsbeschiuss-Teilthema: ,Umsténde und Ergebnis von
Auftragen, Veranstaltungsdurchfihrungen und sonstigen Projekten und
mogliche Begiinstigung einzelner natiriicher oder juristischer Personen”

Festgesteliter Sachverhait

1. Beweisaufnahme

Akten im Emittlungsverfahren der Staatsanwaltschaft
Saarbriicken gegen Prof. Zeithammer;

Vemehmungen des Zeugen Staatsanwalt Michael Fritsch
am 6. Oktober 1998 und am 9. Februar 1999,
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Vernehmung des Zeugen Gunter Garbe am 4. Mat 1999;

Zivilprozessakten fur Forderungsklagen von Unternehmen
des Firmenverbunds des Dr. Urs Rickenbacher, Fima
MCM & EC Group

2. Ergebnis der Beweisaufnahme

Der Ausschuss hat festgestellt, dass die ganze Vielzahl von
MafRnahmen auf Kosten der Einrichtungen, fir die Prof.
Zeithammer verg(itete Leistungen beaufiragt und bezogen hat,
auBerhalb des Firmenverbunds des Dr. Urs Rickenbacher,
Firma MCM & EC Group, stehende natlrliche Personen und
Einrichtungen in der Rechtsform einer juristischen Person nicht
begtinstigt haben. Die Beweisaufnahme des Ausschusses wies
eine Begunstigung der eigenen Person Prof. Zeithammers
ebensowenig nach wie dies nach dem Stand des gegen ihn
anhédngigen Ermittlungsverfahrens der Staatsanwaltschaft Saar-
briicken der Fall war und ist.

Die Tatsache, dass Prof. Zeithammer von ihm als
Geschéftsflihrer der Alten Vélklinger HUtte Objektgesellschaft
mbH/leitender Mitarbeiter der SBB Saarland Bau und Boden
Projektgesellschaft mbH und Geschéaftsfihrer der Congress
Centrum Saar GmbH geschuldete Dienstleistungen nicht selbst
erbracht, sondem durch JAuler-Haus-Vergabe“ als
Fremdleistungen fur die Einrichtungen gegen Entgelt bezogen
hat, die soiche L eistungen eingesetzt haben oder hétten nutzen
kénnen oder sollen, stellt sich nicht als Beglnstigung Prof.
Zeithammers dar. In diese Richtung eigener Untatigkeit Prof.
Zeithammers waren keine Feststeliungen zu treffen, die den
Vorwurf der Begunstigung tragen.

Der Ausschuss hat festgestellt, dass die Leistungen des
Firmenverbunds des Dr. Urs Rickenbacher, Firma MCM & EC
Group, soweit sie den Einrichtungen erbracht worden sind, fiir-
die Prof. Zeithammer vergiitete Leistungen beauftragt und
bezogen hat, sich in zahlreichen Einzelfallen in Ergebnissen
niedergeschlagen haben, die den berechneten und tberwiegend
auch bezahiten Preis nicht wert sind. Das Preis-
Leistungsverhéitnis fir konzeptionelle Arbeiten und fiir ihre
Tauglichkeit zum Zweck des Auftraggebers unterliegt einer
Bewertungsbreite, die beispielsweise in den Fallen Master-Plan
zum Saarpremium ein ins Auge fallendes Missverhélitnis zum
Nachteil des Bestellers nahelegt, das der Zeuge Gunter Garbe
nicht aufgekiart hat, auch fir den praktisch als Nachdruck
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anderer Kataloge wiederaufbereiteten Aussteliungskatalog flr
_Schiff und Stah!“ wird das Missverhaltnis deutlich. Die Zeugin
Russalaka Nikolov hielt die standig abgewandelte
Wiederverwendung von Katalogvorlagen zwar fur branchen-
ublich, duBerte sich dennoch nicht zum Entgelt, das der Verlag
im Besitz von Dr. Tamm verlangt und bezogen hat. Anhalts-
punkte fir eine BegUnstigung der Firma Garbe und Partner
Agentur fur Verkaufsforderung und Werbung GmbH, die zum
Firmenkonglomerat. MCM & EC Group gehdn, und des Schiff-
fahrtsmuseums Dr. Tamm waren das fir den Ausschuss nicht.

Teilweise lassen die Auftrige und ihre Ergebnisse den Bezug
zum Tétigkeitsbereich Messe und Kongresswesen bei der
Congress Centrum Saar GmbH, Entwicklung des Tourismus im
Saarland und Weiterentwicklung des Weltkulturerbes bei der
SBB Saarland Bau und Boden Projektgeselischaft mbH/Alte
Volkiinger Hutte Objektgesellschaft mbiH nicht erkennen. Es
ergaben sich aber keine Anhaltspunkte fur die Feststeliung,
dass solche Auftrdge mit dem Ziel oder mit dem Neben-
gedanken Prof. Zeithammers vergeben worden waren, den Fir-
menverbund MCM & EC Group zu beschaftigen, um
Leistungsentgelte auszuldsen.

3. Bewertung

Die Landtagsfraktion Blindnis 90/Die Griinen bewertet die
diesbeziiglichen Erkenntnisse wie folgt:

Insbesondere die Geschéftsbeziehungen zwischen Prof.
Zeithammer und der Firmengruppe MCM sind nach wie vor als
dubios zu bezeichnen. Es steht auRer Zweifel, dass bei
ordnungsgeméRer Kontrolle von Prof. Zeithammer durch die
zusténdigen Gremien diese Problematik sehr viel friher hatte

erkannt werden kénnen.
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Vl. Zum Einsetzungsbeschiuss-Teilthema: ,,Umgang mit und Uberschrei-
tungen von Budgets und Wirtschaftspianen der Geselischaften, fir die Prof.
Zeithammer tatig war, und daraus sich ergebende Konsequenzen®.

1. Festgesteliter Sachverhalt
a) Beweisaufnahme

Die im Vierten Beweisbeschluss erbetene Befassung des
Rechnungshofs des Saarlandes diente vor allem auch der
Aufkldrung dieses Fragenkomplexes. Die vorlaufigen
Prifmitteilungen des Rechnungshofs des Saarlandes vom 14.
Mai 1999 wurden beigezogen. Sie konnten aber bis zum Ablauf
der Ausrdumungsfrist fir die gepriften Gesellschaften und ihre
Gesellschafter und fir die Stiftung Industriekultur nicht
ausgewertet werden. Die - verldngerbare - Frist endet am
16. August 1998. Die Stiftung Industriekultur hat ihre
Stellungnahme - mit umfénglichen Anlagen, zu denen auch
eine  schriftliche  Stellungnahme  beispielsweise  des
Geschéftsfihrers Jager gehtrt, am 16. August 1989 dem
Ausschusssekretariat zur Verfugung gestellt, die erst in der
letzten Sitzung des Ausschusses am 17. August 1999 an
dessen Mitglieder verteilt worden ist und dementsprechend
nicht fir eine Berichterstattung durch die ausgewertet werden
konnte. Auch machte diese Stellungnahme die vorlaufige
Prufmitteilung des Rechnungshofes damit nicht zu einer
endgliltigen und allgemein auswertbaren Verlautbarung des
Rechnungshofes.

Der Ausschuss hat sich selbst vorrangig an Hand der ihm
{iberlassenen Akien und Unterlagen der Congress Centrum
Saar GmbH, der Alten Vélklinger Hiitte Objektgesellschaft mbH,
der Saarland Bau und Boden Projektgesellschaft mbH sowie
der Stiftung Industriekuitur diesem Beweisthema gewidmet und
dazu auch die folgenden Zeugen gehori:

Ministerin Christiane Krajewski am 30. Juni 18988 und
24. November 1998,

Minister Henner Wittling am 2. Juni 1998,

Staatssekretér a.D. Reinhard Stérmer am 7. Juli 1998,
Staatssekretar Dr. Rudiger Pernice am 14. Juli und
24. November 1998 und in Gegeniibersteliung mit dem
Zeugen Hans Netzer am 17. September 1998,
Staatssekretdr Dr. Thomas Christmann am 14. Juli und
24. November 1988,

Thomas Schéfer am 16. Juli und 22. September 1998,
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Reinhold Hans Jager am 16. Juli, 22. September 1998 und
am 8. Mérz 1999,

Geschaftsfithrer Thomas Schuck am 16. Juli 1998,
Oberbiirgermeister Hans Netzer am 1.September 1998
und in Gegenlbersteliung mit dem Zeugen Staatssekretar
Dr. Rudiger Pemice am 17. September 1998,
Sparkassendirektorin Hannelore Struklec am 1. September
1998,

Sparkassendirektor Volker Roloff am 1. September 1998,
Manfred Dorr am 8. September 1998

Komm. Vorstand der Stiftung industriekultur Norbert
Krewer am 22. September und 1. Dezember 1998,
Wirtschaftsprifer Alfred Wehner am 19. Januar 1899,
Burgermeister Fritz Diehl am 16. M&rz 1999,

Buchhalter Friedrich Mllier am 16. Marz 1898,
Wirtschaftsprifer und Steuerberater Joachim Demmer am
23. Mérz 1998,

LMR Gregor Hoffmann am 20. April 1999,

b) Ergebnis der Beweisaufnahme

Prof. Zeithammer hat sich nicht an Wirtschaftsplane und
Budgetvorgaben gehalten. Dies stelit der Ausschuss fir eine
Vieizahl von Einzelfallen und damit als grundséatzliche Linie des
Geschéftsgebarens Prof. Zeithammers fest.

Es war davon auszugehen, dass die festgestellten
Wirtschaftsplaniberschreitungen bei der Alten Volklinger Hutte
Projektgesellschaft mbH/Stiftung industriekultur und die durch
MaRnahmen bei der Alte Vélklinger Hitte Projektgesellschaft
mbH bei der Stiftung industriekultur aufgetretenen Finanzllicken
sind den meisten zur Kontrolle berufenen Organtragem
unbekannt geblieben und haben daher keine
AufsichtsmaRnahmen ausgel&st.

Die Beweisaufnahme ergab, dass Prof. Zeithammer bei der
Congress Centrum Saaar zwar insgesamt im Rahmen seines
Budgets gebiieben ist; jedoch hat er im Einzelfall far
Einzelmafinahmen - festgestellt wurde dies fur die
Pr&sentation in Washington DC (vgl. oben C V) - den
abgesprochenen  Ansatz  deutlich  {berschritten.  Der
Aufsichtsratsvorsitzende Alfred Holzwarth &uBerte sich bei
seiner Vemehmung als Zeuge insoweit zwar nicht; es wurde
aber vom Zeugen Manfred Domr berichtet, dass der
Aufsichtsratsvorsitzende Alfred Holzwarth nach Durchfihren der
Prasentation Washington DC fir 117 000 DM ,darUber
verdrgert* gewesen sei und Prof. Zeithammer Vorhaltungen
gemacht habe; ,Es gab wohl auch ein Gespréch daruber, und
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im Nachhinein ist es dann quasi genehmigt worden® (Sten.
Niederschrift 11/12, S. 43).

in Bezug auf die Alte Volklinger Hutte Projektgesellschaft mbH/
Stiftung Industriekultur wurde festgestelit, dass einzelnen zur
Kontrolle berufenen Organen erste Verdachtmomente friher als
anderen Kontrollorganen gekommen waren und dass sie, die
solche Erkenntnisse gewonnen hatten, gleichwohl eher
zurlickhaitend oder Uberhaupt nicht t&tig geworden sind. Dies
gilt namentlich fur den Vorsitzenden des Verwaltungsrats der
Stiftung Industriekultur Staatssekretdr Dr. Rldiger Pemice und
fir Geschéftsfihrer Reinhold Hans Jager, der sowohl fur die
Alte V6lkiinger Hitte Objekigesellschaft mbH  selbst
geschéftsfiihrend tatig ist als auch als Vertreter der
Landesentwickiungsgeselischaft Saar im Verwaltungsrat der
Stiftung Industriekultur sitzt.

Fiir andere Kontrollorgane, beispielsweise fur den damals
stelivertretenden Vorsitzenden des Verwaitungsrates Stiftung
industriekultur Staatssekretdr a.D. Reinhard Stormer als
Vertreter des Ministeriums fiir Wirtschaft und Finanzen, ergab
die Beweisaufnahme nicht zweifelsfrei, zu welchem Zeitpunkt
auch ihm Unregelm&Rigkeiten positiv bekannt und trotzdem
nicht zum Anlass fir kontrollierendes Einschreiten geworden
sind.

Fir andere Mitglieder von Kontrollorganen, beispielsweise fur
LMR Damm als Vertreter des Ministeriums fir Umwelt, Energie
und Verkehr, fur Oberblrgermeister Hans Netzer als Vertreter
der Mittelstadt V&lklingen und fir andere Stiftervertreter, wurde
keine positive Kenntnis von den ,Vorleistungen® der Stiftung
Industriekultur an die Alte Volklinger Hitte Objektgesellschaft
mbH beziehungsweise vor deren Grindung an die Saarland
Bau und Boden Projektgesellschaft mbH festgestellt. Die
Zweifel der Ausschussminderheit, die sich auch in einer
Strafanzeige des Vorsitzenden gegen Oberblrgermeister Hans
Netzer wegen des Verdachts des Meineids &uBRerten und
verdeutlichen wollten, dass dieser Zeuge als Aufsichtsrats-
vorsitzender und Vorsitzender des Kreditausschusses bei der
Stadtsparkasse Volklingen die Kontofiihrung der Stiftung
Industriekultur bei der Stadtsparkasse Vdlklingen und deshalb
die Finanznot der Stiftung Industriekultur im Jahr 1297 weit
frther als vor dem 2. Februar 1999 gekannt haben muB,
bewirkten keine anderen Feststellungen des Ausschusses. Es
blieb unklar, warum Oberblirgermeister Hans Netzer nichts
wuRte. Die Staatsanwaltschaft hat im Emittlungsverfahren
gegen Oberblrgermeister Hans Netzer auch fur ihn als
Beschuldigten keine positive Kenntnis nachweisen kénnen, iiber
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deren Nichtvorhandensein er sich eidlich vernehmen lieR. Der
Nachweis der positiven Kentnis vor dem 2. Februar 1999
scheiterte fur die Staatsanwaltschaft trotz Befragung vieler
Mitarbeiter der Stadtsparkasse Volklingen und bei
Beschlagnahme von Unteriagen und der Tatsache, dass es
unmittelbar vor Ausrdumen einer ungenehmigten Uberziehung
des laufenden Kontos der Stiftung Industriekuitur durch eine
Uberziehungsduldung  der  Stadtsparkasse  Volklingen
ausweislich des Terminkalenders Gespréche Prof. Zeithammers
mit dem Kreditinstitut, mit den Staatssekretdren Dr. Ridiger
Pernice und Reinhard Stérmer und mit Oberbirgermeister Hans

Netzer gegeben hatte.

Dem gegeniber ergab die Beweisaufnahme, dass der
Geschiftsfihrer Reinhold Hans  Jager, der fur die
Landesentwickllungsgeselischaft Saar mbH, die Saarland Bau
und Boden Projektgesellschaft mbH und fur die Alte Vvalklinger
Hitte Projekigeselischaft mbH im Aufsichtsrat der Stiftung
industriekultur sitzt, schon weit frither als jeder andere von den
Unregelmassigkeiten“ positive Kenntnis hatte und diese
Erkenntnis fur sich behielt, jedenfalls aber mit seinem Wissen
nicht aufsichtsfilhrend vorgegangen ist. Dies ergab sich u.a. aus
nachfoigenden Einzelheiten:

Die Geschaftsfihrer Reinhold Hans Jager und Thomas Schuck
wurden von Prof. Zeithammer am 17. Juli 1987 darauf
hingewiesen, dass es bis zum Zeitpunkt der Grundung der Alten
vélklinger Hitte Projektgeselischaft mbH zu finanziellen
Vorleistungen durch die Stiftung Industriekuttur fur Saarland Bau
und Boden Projektgesellschaft mbH und Alte Volklinger Hatte
Projektgeselischaft mbH gekommen sei (Sten. Niederschrift
14/10, S. 5, 16, 101 und 117). Spater, namlich nach
Ausscheiden Prof. Zeithammers verfasste Staatssekretar a.D.
Reinhard Stérmer einen Aktenvermerk vom 16. Marz 1998, der
besagt, dass ,Geschdftsfdhrer Reinhold Hans Jiger Anfang
August 1997 dardber unterrichtet wurde, dass Prof. Zeithammer
Vorleistungen der Stiftung Industriekuitur for die Saarland Bau
und Boden Projektgeselischaft mbH/Alte Valklinger Hitte -
Projektgeselischaft mbH bewirkt hatte, die offensichtlich dber
den Ansstzen im Entwurf der Wirtschaftspldne fir die Alte
Viiklinger Hifte Projektgesellschaft mbH und npach den
Beschiussen des Aufsichtsrates der Saarland Bau und Boden
Projektgesellschaft mbH lagen* (Sten. Niederschrift 11/8, S. 68).
Die Landesentwickiungsgesellschaft Saar GmbH bekam von
Prof. Zeithammer im August 1997eine numerische
Zahlungsaufsteliung Gbersandt (Sten. Niederschrift 11/10, S.

5,9,10).
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In einem Vermerk der Buchhaltung der Landesentwickiungsge-
sellschaft Saar GmbH [/ Saarland Bau und Boden
Projektgesellschaft mbH vom 20. August 1997 0ber einen
Gesprichstermin der Landesentwickiungsgesellschaft Saar
GmbH / Saariand Bau und Boden Projektgeselischaft mbH 1987
mit Prof. Zeithammer zum Thema Alte V&lkiinger Hutte am
14. August 1997 werden u. a. folgende Aussagen getroffen:

Die bisher angefallenen Ausgaben wurden chronologisch
aufgelistet, ohne dabei die Eigentumsverhaitnisse zu beachten.
Die Ausgaben wurden Uber das Konto der Stiftung
Industriekultur vorfinanziert.

Die Alte Volklinger Hitte Projektgesellschaft mbH muss eine
getrennte Kentofiihrung unter Abgrenzung der unterschiedlichen
Eigentumsverhéltnisse aufbauen.

Aufwendungen ohne Rechnungsbelege werden nicht anerkannt.

Das Rechnungswesen kann die Notwendigkeit von Ausgaben
nicht tberprifen; hierfir ist der jeweilige Geschaftsflnrer,
Projektleiter und Sachbearbeiter verantwortlich. ,
Aufwendungen fiur Aushilfspersonal/Kurierdienste werden von
der Saarland Bau und Boden Projektgesellschaft mbH nicht
tbernommen, diese missen gesondert abgerechnet werden.
Nach Bekunden des Zeugen Geschéftsfuhrer Thomas Schuck
haben ,wir* {d. h. er und Geschéftsfuhrer Reinhold Hans Jager)
Prof. Zeithammer im August 1997 darauf hingewiesen, dass er
schnellstméglich bei der Stiftung ein ordnungsgemdBes
Rechnungswesen einrichten solie” (Sten. Niederschrift 11/10, S.
34).

Rechnungsbelege aus 1996 liegen dem Rechnungswesen der
Landesentwicklungsgeselischaft Saar mbH / Saarland Bau und
Boden Projektgeselischaft mbH in Héhe von 28 323 DM vor.
Dabei wurde eine detaillierte Ausgabenaufsteliung bereits per
Fax am 14. August 1997, 14,04 Uhr Gbersandt. Fur den
Zeitraum vom 1. Januar bis 23. April 1897 {ag eine Auflistung
vor (Sten. Niederschrift 11/10, S. 128). Die von Petra Wunn im
GTZ-Biro unter der Bezeichnung: ,Alte V&lKkiinger Hutte,
Ausgaben chronologisch, ohne Stiftung Industriekultur”
gefthrten Ausgabenauflistungen weisen fir Januar bis April
1997 insgesamt 376 515,66 DM aus.
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Ein Aktenvermerk des Rechnungswesens der Landesentwick-
lungsgesellschaft Saar mbH/ Saarland Bau und Boden Projekt-
gesellschaft mbH vom 22. September 1997 Uber die Zuordnung
der Ausgaben der Alte Volklinger Hiitte Projektgeselischaft mbH
macht die folgende Aussage: ,/n der Zeit vom 1. Januar 1997
bis zur Grindung der ,Alten V&Iklinger Hotte Projektgesellschaft
mbH* sind im Zuge der Verwaltung des Saarfand Bau und
Boden Projektgesellschaft mbH-Besitzes erhebliche Ausgaben
angefallen. Diese Ausgaben wurden bisher chronologisch
aufgelistet und dber die Stiftung Industriekultur bezahtt, Die
nachgewiesenen Ausgaben sollen nun - soweit wie mdglich
- von den Grundstickseigentimem Obemommen werden.”
Hierzu sind die Ausgaben wie foigt aufzufisten: Biro- und
Personalkosten: Unterhaltungskosten Gebldsehaus, REVIKOZ,
Werbungskosten allgemein; Veranstaitungen (Schiff und Stahl,
POW WOW); Gutachten; ferner sind die Einnahmen aus
Vermietungen und Sponsorengeldern aufzulisten.

Im September erkannte die Buchhaltung der
Landesentwicklungsgesellschaft Saar mbH / Saarland Bau und
Boden Projektgesellschaft mbH-, dass die Buchhaltung Prof.
Zeithammers nicht in Ordnung war und dass Aufirége erteilt
worden sind, die von jemand anderem bezahlt werden mussen;,
Geschiéftsfithrer Reinhold Hans Jiger wurde dies mitgeteilt und
er von da ab fortlufend Uber die anstehenden Probleme
unterrichtet (Sten. Niederschrift 11/ 28, S. 25 ff.).

Ein Aktenvermerk vom 29. September 1997 des
Rechnungswesens der Landesentwickiungsgesellschaft Saar
mbH / Saarland Bau und Boden Projektgeselischaft mbH
handelt Uber voraussichtliche Birokosten fir Januar bis April
1997 in Hdhe von72 302 DM. Er handelt weiter Gber die Prufung
und Festlegung eines ersten Betrages fur 1996 und 1997 in
Hehe von 85 040 DM, der nach Geschéftsfuhrer Reinhold Hans
Jager in Absprache mit Geschaftsfihrer Thomas Schuck und
Aufsichtsratsvorsitzendem  Staatssekretdar a.D. Reinhard
Stérmer erstattet wurde. Auf die bestehenden Probleme sprach
Geschaftsfuhrer Reinhold Hans Jager Prof. Zeithammer Ende
September persénlich an (Sten. Niederschrift 11/10, S. 128,
143). Die Uberweisung tber 85.040 DM erfolgte am 6. Oktober
1997. Bis Ende September 1997 wurden Rechnungsbetrage
von rd. 282 000 DM nicht anerkannt und nicht ibemommen.

- 146 -



Drucksache 11/2097 Landtaqg des Saariandes - 11. Wahlperiode -

Geschaftsfilhrer Reinhold Hans Jéger konnte nach eigenem
Bekunden im Oktober 1897 erkennen, dass die Buchflhrung der
Stiftung nicht zeitnah war. (Sten. Niederschrift 11/10, S. 183).
Trotzdem sah der Zeuge keine Veranlassung dazu, dem Ver-
waltungsratsvorsitzenden der Stiftung, Staatssekretar Dr. Rudi-
ger Pemice, einen Hinweis zu geben und ihn oder den Verwal-
tungsrat auf der Verwaitungsratssitzung am 4. Oktober 1997 zu
unterrichten; ,in der damaligen Situation habe ich mich wohli
anders entschieden* (Sten. Niederschrift 11/10, S. 185). in
einem dem Rechnungshof des Saarlandes Gbergebenen Ver-
merk vom 3. Marz 1998 stellt Geschéftsfiihrer Reinhold Hans
Jager fest, ,dass es bei der Stiftung Industriekultur zu keiner Zeit
ein geordnetes, zweckméBiges und ordentliches Rechnungs-
wesen gab”.

Ein Aktenvermerk der Buchhaltung der Landesentwickiungsge-
sellschaft Saar mbH vom 7. Oktober 1997 handelt Uber Aufwen-
dungen aus dem Jahr 1996 in Héhe von 13 240 DM, die von der
Alte Volklinger Hitte Projektgesellschaft mbH nicht Gbermom-
men werden.

Zwischen Landesentwicklungsgeselischaft Saar mbH und Alte
Vélklinger Hiitte Projektgeselischaft mbH wurde am 10. Oktober
1997 mit Wirkung zum 30. September 1997 ein Geschaftsbe-
sorgungsvertrag Uber das Erbringen von Dienstleistungen durch
die Landesentwickiungsgesellschaft Saar mbH abgeschlossen.
Diese Leistungen betreffen die Bilanzbuchhaltung, das Erstellen
von Wirtschaftsplanen, das Erstellen von Quartalsberichten und
die Einrichtung und Fihrung einer Treuhandbuchhaitung fur
Bauprojekte.

Wie der Zeuge Geschéftsfihrer Thomas Schuck bekundete
(Sten. Niederschrift 11/10, S. 6), war aus Sicht der Landesent-
wicklungsgeselischaft Saar mbH/Saarland Bau und Boden Pro-
jektgeselischaft mbH die Belegprifung fur den Zeitraum bis zum
30. September 1997 im Oktober 1997 abgeschlossen. Nach
Geschéftsfithrer Reinhold Hans J&ger lagen bis zum 29. Ok-
tober 1997 Aufstellungen fir die Zeit bis zum 30. September
1997 vor (Sten. Niederschrift 11/10, S. 116). Die Aufstellungen
von Petra Wunn fiir den Zeitraum bis September 1897 beliefen
sich summarisch auf rd. 1 Mio. DM

Nach einem Vermerk der Buchhaltung der Landesentwicklungs-
gesellschaft Saar mbH wurden die Rechnungsbhelege fir das .,
Il. und Hl. Quarta!l 1997 der Buchhaltung der Landesentwick-
lungsgeselischaft Saar mbH am 16. Oktober 1997 vorgelegt
(Vermerk vom 20. Februar 1998 und Tabelle ,Forderungs-
abgleich zwischen Stiftung Industriekultur und Alte Volklinger
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{ andtag des Saarlandes

Hitte Projektgeselischaft mbH / Saariand Bau und Boden Pro-
jektgesellschaft mbH*). In einem Aktenvermerk der Buchhaltung
der Landesentwicklungsgeselischaft Saar mbH Uber die
Besprechung vom 16. Oktober 1897 sind als Kosten-
zuordnungen. bereits folgende Ergebnisse enthalten:

Die Burokosten und Unterhaltungskosten Gasgeblase-
haus tragt die Landesentwicklungsgeselilschaft Saar
mbH;

aligemeine Werbungskosten: Vertrag abwarten (jeweils
zur Halfte Landesentwicklungsgeselischaft Saar mbH
oder. Saarland Bau und Boden Projektgesellschaft mbH
geplant),

Veranstaltungen kl&rt Herr Reinhold Hans Jager ab;
Gutachten zahlt der Auftraggeber bzw. der Nutznieler;
Vermietungseinnahmen gehen an die Landesentwick-
iungsgeseilschaft Saar mbH;

weder die Landesentwickiungsgesellschaft Saar mbH
noch die Saariand Bau und Boden Projektgeselischaft
mbH wollen fiir die Veranstaltungskosten aufkommen;
Uber einen. Zuschuss entscheidet der Aufsichtsrat im
November 1897,

fur die Ubergangszeit schisgt der Buchhalter Friedrich
Wilhelm Muller der Landesentwicklungsgesellschaft
Saar mbH vor, dass die Stiftung Industriekultur die
offenen Rechnungen begleicht;

fiir das Jahr 1996 werden teilweise Rickerstattungen
von der Saarland Bau und Boden Projektgesellschaft
mbH angekindigt;

bisher sind nur die reinen Birokosten fir den Zeitraum
Januar bis April 1997 riickerstattet worden;

zur Berechnung der weiteren Bilro- und hélftigen Wer-
bungskosten bis September 1987 erhielt Buchhalter
Friedrich Wilhelm Miller von Jocelyne Pallu einen
Ordner Originalrechnungen;

die Personalkosten fir Petra Wunn Ubermimmt die
Saarland Bau und Boden Projektgesellschaft mbH;

die Personalkosten fur Albert Klein werden vermutlich
von der Saarland Bau und Boden Projektgesellschaft
mbH und von der Landesentwicklungsgesellschaft Saar

mbH getragen,

langfristig soll der zum Zusténdigkeitsbereich des
Ministeriums fur Wirtschaft und Finanzen des
Saarlandes gehdrende Besucherservice von der Stiftung
Industriekuitur abgetrennt werden.
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Am 20. und am 28. Oktober 1997 treffen sich Staatssekretar
a.D. Reinhard Stormer und Prof. Zeithammer (Sten. Nieder-
schrift 11/8, S. 75). '

Am 24. und am 31. Oktober 1997 finden weitere Gesprache
statt zwischen der Buchhaltung der Landesentwickiungsgesell-
schaft Saar mbH und Stiftungsverwaltung der Stiftung Industrie-
kultur Gber Ausgabenzuordnungen (u. a. Fahrer, Praktikant,
BaumaBnahmen, MCM-Rechnung, Merchandise, Schieuse,
ABM, Besucherservice).

Nach den Bekundungen des Geschiéftsfihrer Thomas Schuck
wurde Staatssekretsr a.D. Reinhard Stérmer Anfang November
1897 daruber informiert, dass es Zuordnungs- und Abgren-
zungsbedarf zwischen Saarland Bau und Boden Projektgesell-
schaft mbH / Alte Véiklinger Hitte Projektgeselischaft mbH
einerseits und der Stiftung Industriekultur andererseits gibt
(Sten. Niederschrift 11/10, S. 55),

Nach den Bekundungen von Geschéftsfithrer Reinhold Hans
Jager wurde Staatssekretdr a.D. Reinhard Stdrmer am 6. No-
vember 1997 liber die bisherigen Abrechnungen informiert (vgl.
Vermerk vom 3. Mérz 1998).

Erstattung von weiteren 150 000 DM {ber die Saarland Bau und
Boden Projekigesellschaft mbH an die Stiftung industriekultur
am 6. November 1997 (Vermerke vom 4, Dezember 1997 und
vom 20. Februar 1998). Hiemach waren zu diesem Zeitpunkt
Rechnungsbetrage Utber rd. 800 000 DM nicht Ubemommen
worden.

Eine fur den 13. November 1997 verabredete Besprechung
zwischen Staatssekretér a.D. Reinhard Stérmer, Staatssekretar
Dr. Rudiger Pernice und Geschéftsfihrer Reinhold Hans Jager
wurde wegen Krankheit von Reinhold Hans Jéger abgesagt
(Sten. Niederschrift 11/10, S. 166). Sie fand nach dem Zeugen
Geschaftsfihrer Reinhold Hans Jager auch nicht gelegentlich
der nachsten Zusammenkunft der vorgesehenen Gesprachs-
teilnehmer statt, die am 8. oder 9. Dezember 1897
zustandekam, aber keine Zeit mehr beliel, um diese Dinge
auch noch zu erdrtern (Sten. Niederschrift 11/10, S. 166).
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Staatssekretir a.D. Reinhard Stormer will mit Prof. Zeithammer
nie ,0ber Zuordnungsprobleme gesprochen haben®, auch nicht
am 13. und 14. November 1997, wo beide mit Geschéftsfihrer
Reinhold Hans Jager zusammen gewesen sind ( Sten.

Niederschrift 11/8, S. 75 1.).

In seinem Schreiben vom 20. November 1997 an Geschafts-
fihrer Reinhold Hans J&ger bittet Prof. Zeithammer um Rick-
erstattung von angefallenen Personalkosten der Alten Volklinger
Hatte Projektgeselischaft mbH, die von der Stiftung Industrie-
kultur getragen worden sind.

Schriftlich wurde Staatssekretdr a.D. Reinhard Stérmer nach
eigener Bekundung Anfang Dezember 1997 dariber informiert,
dass es Zuordnungsprobleme gebe (Sten Niederschrift 11/8,

S. 68).

In seiner schriftlichen Darstellung vom 25. Mai 1898 bestatigt
Staatssekretadr a.D. Reinhard Stérmer, dass ihm durch die
Geschaftsfuhrung der Alte Vlkiinger Hitte Projektgesellschaft
mbH im Dezember 1997 bekannt geworden sei, dass
Erstattungsanspriche der Stiftung von ca. 900 000 DM
gegeniber der Alten Voiklinger Hutte Projektgesellschaft mbH
nur zur Hélfte gerechtfertigt seien und Staatssekretar a.D.
Reinhard Stormer die Geschéftsfihrung um Klarung dieses
Sachverhaltes gebeten habe. Geschéftsfihrer Reinhold Hans
Jager wird von Staatssekretdr aD. Reinhard Stormer
beauftragt, mit Prof. Zeithammer einen Termin zu vereinbaren.
Nach Geschaftsfihrer Reinhold Hans Jager wurde von ihm mit
Prof. Zeithammer eine Unterredung erst fir den 21. Januar
1998 vereinbart, da vorher kein Termin méglich war (Sten.

Niederschrift 11/10, S. 59, 123).

Eine Berichterstattung von Prof. Zeithammer erfolgte nach
einer Notiz der Saarland Bau und Boden Projektgeselischaft
mbH vom 5. November 1998 bei Besprechungen mit
Geschaftsfihrer Reinhold Hans Jéger sowie im Rahmen der
Vorbereitung der Aufsichtsratssitzung der Saarland Bau und
Boden Projektgeselischaft mbH. Die Stiftungsverwaltung
stellie Prof. Zeithammer ,vertrauliche Unteriagen zum
Gespréach mit Herrn Jager am 3. Dezember 1997 mit
folgendem [nhait zusammen:
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- Aktueller Kontostand am 25.11.97 (-242.941 DM);

- fehlendes Festgelid: 250.000 DM,;

- fehiende Mittel: 700.000 DM,

- Kosten AVH 12/86-09/97 ohne Personalkosten und ohne
Schecks und Handkasse (geschétzt 100.000 DM): 914.646
DM;

- bislang nicht erstatiete Ausgaben der Alte VGlklinger Hitte
Objektgeselischaft mbH bis 09/87: 679.607 DM.

- Ungeklérte Posten:

a) 127.000 DM Werbungskosten sollen auf Vorschlag der
LEG von der Stiftung getragen werden, die laufenden
Werbungskosten wurden seit 10/97 (fur Merchandise-
Artikel etc.) von der Stiftung komplett vorfinanziert;

b)Keine Ubernahme der Veranstaltungskosten fiur "POW
WOW", "Schiff und Stahl”, ,Spuren®, Konzert Einstirzende
Neubauten* und weitere Veranstaltungen/Projekie (nach
Abzug von Einnahmen) insgesamt 567.207 DM;

c) Personalkosten, Ober die Herm J&ger bereits eine
Rechnung vom 20. November 1997 vorldge und fiir den
Fahrer von Prof. Zeithammer, Joachim Schmitt

d) Besucherservice April bis Oktober 1997 mit Defizitangabe
180.160 DM (VergréRerung bis zum Jahresende wird
avisiert). '

- Anlagen hierzu: Zahlen zu Veranstaltungen, Zahien zu Per-
sonalkosten, Zahien zum Besucherservice.

Ob das von Geschéftsfuhrer Jager bei seiner festgestellten Vor-
kenntnis unteriassene Einschreiten Abhilfe geschaffen hétte,
war fir den Ausschuss eine hypothetische Fragestellung, zu der
von keiner Seite des Ausschusses vor SchlieRen der Beweis-
aufnahme entsprechende Beweisantrdge gestellt worden sind.
Daher hat sich der Ausschuss mit dieser Frage nicht besché&f-
tigt.

Auch Staatssekretdr a.D. Reinhard Stérmer hatte Vorkennt-
nisse. Nach eigenem Bekunden des Staatssekretadrs a.D. Rein-
hard Stérmer wurde er wahrscheinlich im Oktober 1997 dariber
unterrichtet, dass es Vorleistungen der Stiftung Industriekultur
fir die Saarland Bau und Boden Projektgesellschaft mbH/Alte
Vélklinger Hutte Projektgesellschaft mbH gab, die aus dem 1.
und 2. Quartal 1997 stammten und die die Saariand Bau und
Boden Projektgeselischaft mbH hatte begleichen milssen (Sten.
Niederschrift 11/8, S. 68). Dazu lieR er sich wie folgt ein; ,/ch
habe keine Unregelméfigkeiten festgestellt. Die Frage der Zu-
ordnung von Belegen ist zwischen Buchhaltung und Geschéfts-
fuhrung in der Prifung gewesen” ... ,Sie konnten aus den
Zuordnungsproblemen nicht schiie3en, dass es eine Lilcke gab“
(Sten. Niederschrift 11/8, S. 73).
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2. Nicht festgestellte Sachverhaltsteile

Die positive Kenntnis weiterer Personen, denen das Erkennen
und Unterbinden von Budgetiberschreitungen oblagen, konnte
nicht festgestelit werden.

3. Bewertung

Die Landtagsfraktion Bindnis 90/Die Grinen bewertet die
diesbeziiglichen Erkenntnisse wie folgt:

Insbesondere die Geschaftsbeziehungen zwischen Prof.
Zeithammer und der Firmengruppe MCM sind nach wie vor als
dubios zu bezeichnen. Es steht auBer Zweifel, dass bei
ordnungsgeméter Kontrolle von Prof. Zeithammer durch die
zustindigen Gremien diese Problematik sehr viel friihér hatte
erkannt werden kénnen.

VIl. Zum Einsetzungsbeschliuss-Teilthema: ,Einhaltung interner und
externer Beschrankungen der Vertretungsmacht von Prof. Zeithammer und
daraus sich ergebende Konsequenzen®

1. Festgestellter Sachverhalt

a) Beweisaufnahme
Im Rahmen des Urkundenbeweises wurden beigezogen:

die Akten der Saarland Bau und Boden Projektgeselischaft
mbH, der Alten Volkiinger Hutte Objektgesellschaft mbH,
der Stiftung ndustriekultur, die Kontounterlagen fiir die
Stiftung Industriekultur, soweit sie als Bankvorfalle bei der
Stadtsparkasse Volklingen entstanden sind, die von
diesem Institut mit der Stiftung Industriekultur geflhrte
Schriftverkehr und der sparkasseninterne Akienbestand
betreffend die Stiftung Industriekultur

die staatsanwaltschaftlichen Ermittlungsakten in den
Ermittiungsverfahren gegen Prof. Zeithammer und Hans
Netzer

die Akten der Congress Centrum Saar GmbH;
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die in den Ministerien fur Wirtschaft und Finanzen und fir
Biildung, Kultur und Wissenschaft des Saarlandes
entstandenen Akten Uber die Landesbeteiligungen und die
Stiftung Industriekultur.

Im Ubrigen wurden insbesondere die folgenden Zeugen
vernommen:

Sparkassendirektorin Hannelore Struklec am 1. September
1998;

Sparkassendirektor Volker Roloff am 1. September 1898
Oberbirgermeister Hans Netzer am 1. und 17. September
1888;

Rechtsanwalt Ginter Jacker am 17. September 1998,
Rechtsanwalt Dr. Hermann Embacher am 17. September
1998;

Staatsanwalt Michael Fritsch am 6. Oktober 1998 und am
9. Februar 1999,

Peter Lertes am 23. Méarz 1999

b) Ergebnis der Beweisaufnahme

Prof. Zeithammer hat seine finanzwirksamen Rechtsgeschafte
im Bereich der Alten Volklinger Hitte Objektgesellschaft mbH
vor und nach Entstehen der Alten Voélklinger Hutte
Objektgesellschaft mbH regeimaiig als geschaftsfuhrender
Vorstand der Stiftung Industriekultur abgeschlossen. Er hat auf
diese Weise die Rechtssphiren der Stiftung mit denen der
Saarland Bau und Boden Projektgesellschaft mbH, bei der er
ein nichtselbstandig Beschaftigter war, und spater nach ihrer
Entstehung der Alten Voiklinger Hitte Objektgeselischaft mbH
vermengt. Als Geschéftsfihrer der Alten Volklinger Hitte
Objektgeselischaft mbH fungierte Prof. Zeithammer praktisch
auch nicht nach wirksamer Errichtung dieser Gesellschaft. Als
Geschaftsfihrer der Congress Centrum Saar GmbH ist Prof.
Zeithammer nur vereinze!t titig geworden und hat, abgesehen
davon, dass er sich nicht immer an intemn getroffene -
Absprachen mit einem Zzweiten mitwirkungsbedurftigen
Geschaftsfihrer gehalten hat, keine Wirtschaftsplantiberschrei-
tungen im Bereich der Congress Centrum Saar GmbH zu
verantworten.

Seine umfassende Kontenvollmacht als alleiniger Stiftungs-
vorstand nutzte Prof. Zeithammer, um in betrachtlichem Umfang
Zahlungen fur das Weitkulturerbe zu leisten. insbescondere
wickelte Prof. Zeithammer die Schwerpunkte seiner eigenen
Tatigkeit bei der Saarland Bau und Boden Projektgeselischaft
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mbH/Alten Vélklinger Hitte Objektgesellschaft mbH - némilich
das Entwickein und Vorlegen einer Nutzungs- und Vermark-
tungskonzeption fur das Hallen- und Messegeschéft und den
Tourismus sowie die Akquisition, Organisation und Durch-
fuhrung von Veranstaltungen im Bereich des Gelandes der Alten
Volklinger Hitte - sowohl rechtgeschéftlich als auch finanzwirt-
schaftlich weitestgehend uUber die Stiftung Industriekultur ab.
Deren Geschéftsraume sind in VEIklingen.

Seine Stellung als Arbeitnehmer der Saarland Bau und Boden
Projektgesellschaft mbH und seine Geschaftsflhrerstellung in
der Alten Volklinger Hitte Objekigesellschaft mbH stieRen
beide auf arbeitsvertragliche bzw. satzungsmassige Handlungs-
beschrankungen. Diese Beschrénkungen und das satzungs-
massig verlangte Wirken im Vier-Augen-Prinzip durch Zusam-
menwirken zweier Mitglieder des Vorstandes wurden dagegen
fur die Stiftung Industriekultur nicht praktisch. Prof. Zeithammer
war einziger Vorstand. An die Betragsbegrenzung von 50 000
DM fur die einzeine rechtsgeschaftliche Verpflichtung und
Verfugung hielt er sich auch bei der Stiftung Industriekultur
nicht. Trotzdem konnte er hier, von den Aufsichtsorganen
entweder unbemerkt oder doch nicht in einer Weise des daraus
folgenden Einschreitens wahrgenommen, im wesentlichen ,nach
Gusto* schalten und waliten.

Prof. Zeithammer nutzte fir sein unkontrolliertes Wirken seine
Funktion als geschéftsfihrender Stiftungsvorstand der Stiftung
industriekultur. Dies nach den Feststellungen, um die anderen
Einrichtungen, die den Bereich Weltkulturerbe tragen und deren
Organisation solche Verpflichtungen und Verfugungen nicht
zugelassen hdtte, auf dem Umweg {ber die Stiftung
industriekultur zu beglinstigen.

Saariand Bau und Boden Projektgesellschaft mbH und Alte
Volkiinger Hitte Objektgesellscha® mbH haben die finanziellen
Belastungen der  Stiftung industriekultur aus  den
Rechtsgeschéften des Prof. Zeithammer in Verpflichtung und
Entreicherung der Stiftung Industriekultur, aber zugunsten der
Saarland Bau und Boden Projektgeselischaft mbH und der Alten
Vélklinger Hitte Objektgesellschaft mbH teilweise
Gbemommen, namlich mit Anerkennen und Ausgleichen von
.Vorieistungen® der Stiftung Industriekultur von 1 082 000 DM.

Die Stadisparkasse Vélklingen erlduterte durch die Zeugen
Hannelore Struklec und Volker Roloff, dass nach den
Allgemeinen Geschéftsbedingungzan fir die Stadtsparkasse
Vélkiingen zwischen den extemen und intemen Wirkungen einer
Kontovoilmacht unterschieden werde und es fir den Geschéfts-
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verkehr nicht auf die intemen Beschrénkungen ankomme (Sten.
Niederschrift 11/11, S. 21), es sei denn, solche seien ausdruck-
lich bekannt und zum Gegenstand der Geschéftsbeziehung
gemacht worden. Das sei fur die Stiftung Industriekuitur aber
nicht geschehen, denn die Bankvollmachten u.a. fur Prof.
Zeithammer sei unbeschrénkt erteilt (Sten. Niederschrift 11/11,
S. 12). ,Wir miissen uns doch an die Verfigungsberechtigung
der bei uns angelegten Konten halten. Wenn ich ein Konto
habe, auf dem Hemr Meier vollkommenes alleiniges
Verfigungsrecht hat, dann kann der Hemr Meier das Konto
abréumen...Da kann ich ihn nicht daran hindern, wie soll ich ihn
denn daran hindem ?* (Sten. Niederschrift 11/11, S. 22).

Eine Kreditgewihrung habe es nicht gegeben, sondemn es sei
eine Uberziehung geduldet worden; dies zundchst von Fall und
zu Fall und auch spater bei lliquiditdt nicht wegen
irgendwelcher Einschréankungen bei der Vertretungsmacht Prof.
Zeithammers, sondern weil fiir den erbetenen Kreditrahmen die
erforderiichen und veriangten Sicherheiten nicht beigekommen
seien (Sten. Niederschrift 11/11, S. 13).,; ,Da wird kein
Dispositionskredit —-Das ist ja eine einzelne Kontodberziehung, -
die da zugelassen wird. Dem stehen dann avisierte Eingénge
entgegen, und dann behalten wird das im Auge, ob diese
Eing#nge auch kommen* (Sten. Niederschrift 11/11, S. 6).

Im Einzelnen stellte der Ausschuss fiir die Uberziehung des
Girokontos bei der Stadtsparkasse Volklingen und fur den
Verbrauch des Stiftungskapitals folgendes fest:

Bis zum 20.05.97 wurde das Girokonto im Haben gefihrt.

Prof. Zeithammer wurde jeweils zeitnah unterrichtet Gber
aktuelle Kontobewegungen durch Weiterieitung der Kopierten
Kontoausziige vom Stiftungsburo an das Biro von Saarland Bau
und Boden Projektgeselischaft mbH/Alte Volklinger Hitte
Projektgeselischaft mbH.

Die Kontoentwicklung stelit sich wie folgt dar:

Das Girokonto wies zum 31.05. 1997 einen Bestand von 29.406
DM aus. Nach Abzug des hierin enthaitenen Stiftungskapitals
von 50.000 DM stinde es mit 20.594 DM im Soll.

Zum 30.06. 1897 betrug der Kontostand 53.283 DM, nach

Abzug des hierin enthaitenen Stiftungskapitals von 200.000 DM
beliefe er sich auf 146.717 DM im Soll.
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Zum 31.07. 1997 wurde ein Kontostand von 212.026 DM
ausgewiesen (darin enthalten ist eine Zahlung der Stiftung
Saarl. Kulturbesitz fiir Prometheus in H&he von 265.510 DM) ;
nach Abzug des hierin enthaltenen Stiftungskapitals von
300.000 DM verblieben 87.974 DM im Soll. Da aus dem, im
Wirtschaftsplan 1997 der Stiftung industriekultur fur das Projekt
Prometheus* nicht enthaltenen Sonderhaushalt, zu diesem
Zeitpunkt noch keine Mittel abgeflossen waren, erhoht sich das
Girokontodefizit auf 353.484 DM.

Die Saldenstinde stellten sich bis zum 31.03. 1998 wie folgt
dar:

- zum 30.08.97: ./. 91.473 DM;

- zum 30.08.97: /. 306.507 DM;

- zum 31,10. 1997: /. 327.259 DM;

- zum 30.11. 1997; /. 239.543 DM (darin enthalten eine
Zuwendung der Stadt Vélklingen von 50.000 DM);

-zum 31.12. 1997: ./. 377.496 DM;

- zum 31.01. 1998: ./. 437.324 DM;

-zum 28.02. 1998: ./. 212.150 DM,

- zum 31.03. 1998: ./. 308.697 DM.

Der hochste Negativstand wurde mit ./. 462.654 DM am 19.01.
1998 erreicht.

Prof. Zeithammer hatte am 14. November 1997 mit dem Zeugen
Volker Roloff ber eine Kreditlinie verhandelt und hierauf von
der Stadtsparkasse Volklingen ein Schreiben vom 17.
November 1997 erhalten, das die Zusage, das Konto bis zu
einem Betrag von 250.000 DM dberziehen zu durfen, von der
Zustimmung des Verwaltungsrates der Stiftung Industriekultur
abhangig machte. Nach Zustimmung solite der Sfiftung
industriekultur ein noch genau zu definierender Kreditrahmen
zwischen 400.000 und 450.000 DM eingeraumt werden, sofem
eine Haftungserkidrung® beigebracht werde, aus der
hervorgehe, dass und in welcher Hshe das Land fir die -
Verpflichtungen der Stiftung industriekultur hafte. im genannten
Schreiben forderte die Stadtsparkasse die folgenden Unterlagen
an:

Genehmigung des Saarlandes beztiglich der Erlangen der
Rechtsfahigkeit der Stiftung;
Geschéftsordnung des Vorstandes gem. § 6 Abs. 2 der

Satzung,
Zustimmung des Verwaltungsrates gem. § 6 Abs. 4 der
Satzung; .
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Jahresrechnung mit Vermégensibersicht zur Erflllung des § 18
KWG; ‘
Haushaltspian 1897.

Dem Gespréch vom 14. November 1997 ging ein Schreiben der
Stadtsparkasse vom 11. November 1997 voraus, das
unausgefihrte Uberweisungsauftrage Gber 350.000 DM an Prof.
Zeithammer zurlickgegeben hatte. Zuvor hatte der Zeuge Peter
Lertes eine Kreditlinie in Héhe von 250 000 DM fir angezeigt
gehalten, um die laufenden Vorfélle abzuwickein, die wahrend
der Kreditverhandlungen stilischweigend geduldet blieb (Sten.
Niederschrift 11/29, S. 62).

Ein férmiicher Kreditvertrag Uber die gesamte in Anspruch
genommene Summe kam nicht zustande. Es wurde kein
férmilicher Kreditantrag gestellt. Der Verwaltungsrates der
Stiftung Industriekultur hat sich ausweisiich der Sitzungs-
protokolie zu keinem Zeitpunkt mit der Uberziehung des Giro-
kontos genehmigend beschéftigt und .auch nicht seine
Zustimmung zum Stellen eines Kreditantrags erteilt oder die
Duldung der Uberziehung des Girokontos durch die Stadt-
sparkasse genehmigt.

Die Stadtsparkasse Volklingen fuhrie auch nach ihrem
uneriedigt gebliebenen Schreiben vom 17. November 1997
weitere Zahlungsauftrdge Prof. Zeithammers aus, so dass das
vorlgufige Uberziehungslimit von 250.000 DM am 16. Dezember
1997 Uberschritten war

Am 5. Februar 1998 wurde bei der Stiftung Industriekultur ein
Fax der Stadtsparkasse mit dem Betreff ,Kontoaufstellung und
Nachweis der Ausbuchung beider Festgelder* Ubersandt. Die
JKontoart Kontokorrent* wies einen Negativsaldo von 446.446
DM aus.

Am 28. Januar 1998 verfugte Staatssekretdr Dr. Rudiger
Pernice gegentiber Prof. Zeithammer, dass dieser keine Zah-
lungen, die eine Hohe von 500 DM Uberschreiten, mehr leisten
durfe.

Der Stadtsparkasse wurde am 10. Februar 1998 ein von Prof.
Zeithammer und Staatssekretdr Dr. Riudiger Pemice
unterzeichnetes Schreiben der Stiftung Industriekultur dber-
geben, in der der Stadtsparkasse unter anderem mitgeteilt
wurde, dass in der Satzung der Stiftung Industriekultur die
Bestellung von 2 Vorstanden vorgesehen ist und die Bestellung
eines weiteren Vorstandes anstehe sowie, dass bis auf weiteres
zur Verfugung iber die Konten der Vorstand sowie der
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Verwaltungsratsvorsitzende lediglich gemeinsam berec~ugt
sind. .

Mit der Abschlagszahlung der Alte V8Iklinger Hutte Projekige-
sellschaft mbH zum 18. Februar 1998 in H6he von 300 000 DM
auf das Festgeldkonto wurde nach Darstellung der Stiftungsver-
waltung das Stiftungskapital wiederhergesteilt®.

im einzeinen stelite der Ausschuss fir die Frage von Einzelver-
fugungen Uber 50.000 DM auf dem Girokonto der Stiftung In-
dustriekultur bei der Stadtsparkasse Volklingen Folgendes fest:

Die bestehende Beschrénkung des Vorstandes bei Verfigungen
iber 50.000 DM (§ 6 Abs. 4 Satzung der Stiftung industriekultur)
waren der Stadtsparkasse Vélklingen bekannt. Die Stiftungssat-
zung wurde bei Aufnahme der Geschiftsbeziehungen zur Stif-
tung Industriekuitur als Anlage zu den Kontenunterlagen der
Stadtsparkasse V&iklingen genommen. Dies bekundete der
Zeuge Peter Lertes, der den Firmenkundenbereich bei der
Stadtsparkasse Volklingen betreut (Sten. Niederschrift, 11/29,

S. 29).

Dem Kontenverkehr ist zu entnehmen, dass Einzeliberweisun-
gen in Hhe von 60.000 DM am 8. August 1997 (Wissenschattli-
ches Institut fur Schifffahrts- u. Marinegeschichte mbH,
Dr. Tamm) und in Héhe von 80.000 DM am 15. Januar 1998
(Kanzlei WVK fir das Wissenschaftliche institut fur Schifffahrts-
u. Marinegeschichte mbH, Dr. Tamm) vom Vorstand veranlasst
worden sind. Durch diese Einzelverfigungen wurde - mit Dul-
dung der Stadtsparkasse Volkiingen - das Girokonto der

Stiftung weiter Uberzogen.

2. Nicht festgestellte Sachverhaltsteile

Der Ausschuss hat keine Feststellungen dariber getroffen, ob
die von Sparkassendirektorin Hannelore Struklec bei ihrer
Vernehmung gerechtfertigte Praxis, nur formal auf die einzelne
fsrmlich auf nichtabinderbaren Vordruck der Stadtsparkasse
V8lkiingen gesetzte Kontovolimacht zu achten, auch wenn
interne Beschrénkungen bekannt sind, in Richtung auf
Pflichtverietzungen des Geldinstituts zu bewerten sind. Die
Bekundungen der Rechtsanwalt Gunter Jécker und Rechts-
anwalt Dr. Hermann Embacher klédrten dies nicht auf.
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Der Zeitpunkt des Wissens von Oberbirgermeister Hans Netzer
als Vorsitzender des Kreditausschusses der Stadtsparkasse
Velklingen von den Uberziehungen, den der Zeuge selbst mit
dem 2. Februar 1998 angibt, konnte nicht festgestellt werden.

3. Bewertung

Die Landtagsfraktion Blindnis 90/Die Griinen bewertet die
diesbeziiglichen Erkenntnisse wie folgt:

Zeithammer hat sich im Grunde bei Stiftung Industriekultur und
Alte Voiklinger Hiitte Objektgeselischaft mbH an keine relevante
interne oder externe Beschrénkung gehalten. Beglinstigt wurde
dieses Verhalten durch die Nachlassigkeit bzw. die Fahriassig-
keit der Kontroligremien, bzw. einzelner mit Kontrollfunktion ver-
sehener Personen (s.o.).

Das Verhalten der Sparkasse Volklingen ist im Grunde nur
nachvoliziehbar, wenn man annimmt, dass bei der Sparkasse
bezliglich der Stiftung Industriekultur Vertrauen auf das Land als’
“lender of last resort” herrschte. Dieses Vertrauen hat sich im
nachhinein ja auch als berechtigt erwiesen. Die Rolle von OB
Netzer bleibt in diesem Zusammenhang dubios. Dass er erst im
Februar 1998 von den Problemen der Stiftung Industriekultur
erfahren haben will, ist unglaubwirdig. Die saarlandische
Lebenserfahrung zeigt immer wieder, dass Probleme wie die
der Stiftung Industriekultur selbst bei Nichtbetroffenen sehr
schnell bekannt werden. Dass ausgerechnet Herr Netzer als
Vélklinger Reprasentant, Stiftung Industriekuliur-Verwaltungsrat,
Kreditausschuss-Vorsitzender der Sparkasse und mehrfacher
Gesprachspartner der Hauptakteure nicht informiert gewesen
sein soll, ist mehr als erstaunlich.

Vill. Zum Einsetzungsbeschluss-Teilthema: ,Einflussnahme, Unterstltzung
und Kontrolie der Tétigkeit von Prof. Zeithammer durch:

a) die Verantwortlichen der Landesregierung

b) die Aufsichtsgremien
¢) andere Beteiligte®
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1. Festgesteliter Sachverhalt

zu a) Einflussnahme, Unterstiitzung und Kontrolie der
Titigkeit wvon Prof. Zeithammer durch die
Landesregierung

aa) Beweisaufnahme
Der Ausschuss hat die folgenden Zeugen vermommen:

Ministerin Christiane Krajewski am 30. Juni 1898 und 24.
November 1998,

Minister Henner Wittling am 2. Juli 1998,

Staatssekretédr a.D. Reinhard Stormer am 7. Juli 1998,
Staatssekretar Dr. Rudiger Pemice am 14. Juli und 24.
November 1998,

Staatssekretar Dr. Thomas Christmann am 14. Juli und 24.
November 1998.

bb) Ergebnis der Beweisaufnahme

Der Ausschuss hat keine konkrete Einflussnahme,
Unterstiitzung und Kontrolle der Tatigkeit von Prof. Zeithammer
durch die Landesregierung festgestelit. Festzustellen war die
Begleitung der Arbeit durch die Landesregierung, die
Wahmehmung von einzelnen im Saarland durchgefihrten
Veranstaltungen und Arbeitsgespréche, fur Staatssekretér a.D.
Reinhard Stérmer haufig in Verbindung mit einer Bewirlung, wie
sich aus dem Terminkalender Prof. Zeithammers und aus
Restaurantrechnungen ergibt. Auch Ministerin Christiane
Krajewski ging bei ihrer Erstvernehmung davon aus, Uber die
Zeit in unregeimaBigen Absténden wiederholt mit Prof.
Zeithammer auf von ihr nicht naher unterschiedene Art und
Weise gesprochen zu haben.

Die Beweisaufnahme ergab, dass sich Ministerin Christiane
Krajewski nicht in das operative Geschaft der Geselischaften,
an den das Land ais Gesellschafter beteiligt ist, eingeschaltet
hat. Die Zuordnungsprobleme von Ausgaben der Stiftung
Industriekuttur, die ,dem Gesellschaftszweck der Alten
Vélklinger Hitte Objektgeselischaft mbH zuzurechnen sind,
obwohl sie juristisch vom Vorstand Zeithammer als Vorstand
der Stiftung Industriekultur veraniasst wurden...* sind der
Ministerin erst im nachhinein bekannt geworden (Sten.
Niederschrift 11/6, S. 76 ).
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zu b) Einflussnahme, Unterstiitzung und Kontrolle der
Titigkeit von Prof. Zeithammer durch die
Aufsichtsgremien '

aa) Beweisaufnahme
Im Wege des Urkundenbeweises wurden herangezogen:

Niederschriften des Verwaltungsrates der Stiftung
Industriekultur tber die Sitzungen vom 13. Mai 1897, 14.
Oktober 1897, 18. Februar 1898.

Der Ausschuss hat die folgenden Zeugen vernommen:

Staatssekretér a.D. Reinhard Stérmer am 7. Juli 1998,
Staatssekretdr Dr. Ridiger Pemnice am 14. Juli und 24.
November 1998,

Geschiftsfiihrer Reinhold Hans Jager am 16. Juli und 22.
September 1998,

Geschiéftsfiihrer Manfred D&rr am 8. September 1998.

bb) Ergebnis der Beweisaufnahme

Staatssekretar Dr. Rudiger Pemice in seiner Eigenschaft als
Vorsitzender des Verwaltungsrates der Stiftung Industriekuitur
und Staatssekretdr a.D. Reinhard Stérmer als sein Stellvertreter
waren daflir verantwortlich, dass die Satzungsbestimmungen
bei geschaftsmaRiger AusfUhrung des Stiftungszwecks durch
den Vorstand Prof. Zeithammer eingehalten wurden und dass
der zweite Vorsitzende satzungsgemaf bestelit wurde. Auf
diese Funktion des zweiten Vorsitzenden aber wurde in
Ermangelung einer dafiir in Betracht zu ziehenden Person
verzichtet. So kam das allgemein Ubliche sogenannte ,Vier-
Augen-Prinzip* nicht zum Tragen. Die Geschéftsordnung fir den
Vorstand, von der Satzung in § 6 Absatz 2 verlangt, brachte
Prof. Zeithammer wahrend seiner Tétigkeit nicht auf den Weg;
der Verwaltungsrat der Stiftung beanstandete dies nicht,
sondern nahm es lediglich zur Kenntnis. Staatssekretar Dr.
Rudiger Pemice in seiner Eigenschaft als Vorsitzender des
Verwaltungsrates liell Prof. Zeithammer als Vorstand sogar zu
den Verwaltungsratssitzungen einladen, was vomehmste
Aufgabe des Vorsitzenden dieses Gremiums selbst sein
mizsste, wenn auf eine Abgrenzung der verschiedenen Ebenen
einer Stiftungsfihrung Bedacht genommen wirde. Auch die
inhaltliche Fuhrung der Geschéfte des Verwaltungsrates litt
unter Méngeiln, die fur das freie Schalten Prof. Zeithammers als
Stiftungsvorstand in nicht ausschiieBbarer Art und Weise
ursachiich geworden sein kénnten: Offenbar aus terminlicher
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Enge wurden das Zzur Aufsicht Gber den Stiftungsvorstand
geeignete und aktuelle Thema _Wirtschaftsprifung® auf der
stattgefundenen Sitzung des Verwaltungsrates am 14. Oktober
1997 nicht mehr behandelt, obwohl das in der Sitzung des
Verwaltungsrates am 13. Mai 1997 so beschlossen worden war,
und die nachfolgende Sitzung des Verwaltungsrates am 16.
Dezember 1997 mit ihrem Tagesordnungspunkt Ist-Bestand
des Haushalts 1997* fiel auf Wunsch des Vorsitzenden und des
stellvertretenden Vorsitzenden des Verwaltungsrates, den
Staatssekretdren Dr. Rudiger Pemice und Reinhard StSrmer,
aus. Die Kenntnis des Vorsitzenden des Verwaltungsrates,
Staatssekretsr Dr. Ridiger Pemice, von der Liquiditdtsnot der
Stiftung Industriekultur ab November 1997 und von den
Vorleistungen fiir die Alte Véiklinger Hatte Objektgeselischaft
mbH unter Einschiu® der defizitdren Veranstaltung
indianertreffen POW WOow* datierte der
Verwaltungsratsvorsitzende auf der n#dchsten Sitzung des
Verwaltungsrates am 18. Februar 1998 auf den 28. Januar
1908. (Niederschriften des Verwaltungsrates der Stiftung
industriekuttur Gber die Sitzungen vom 13. Mai 19897,
14. Oktober 1997, 18. Februar 1998).

Die Verwaltungsratstatigkeit fur die Stiftung industriekultur von
Geschéaftsfuhrer  Reinhold Hans Jéger, der die
Landesentwicklungsgesellschaft Saar mbH, die Saarland Bau
und Boden Projektgesellschaft mbH und die Alte Vélkiinger
Hutte Objektgeselischaft mbH fahrt, ist unter Berucksichtigung
seiner Kenntnisse im Jahr 1997 von der Mangelhaftigkeit der
Buchfiihrung bei der Alten Vdiklinger Hitte Objektgesellschatft
mbH und von den Verwaltungsbemihungen zwischen den
Buchhaltungen, die fur die Alte  Vélklinger Hutte
Objektgesellschaft mbH von der Landesentwickiungsgesell-
schaft Saar mbH erledigt wird, bereits oben in Teil D 2 Abschnitt
V| dargestelit. Die Buchhaltungen der Landesentwicklungsge-
sellschaft Saar mbH und Saarland Bau und Boden Projeki-
geselischaft mbH sind Geschaftsfihrer Reinhold Hans Jéger
unterstellt und arbeiten zentral fur alle drei Gesellschaften. Das
Abgrenzungs- und Zuordnungsthema befallte die Mitarbeiter
mehrere Monate lang ab Herbst 1997, Soweit Geschaftsfihrer
Reinhold Hans Jiger die Probleme zur Kenntnis nahm,
unterrichtete er den stellvertretenden  Verwaitungsrats-
vorsitzenden Staatssekretar a.D. Reinhard Stormer, nicht aber
auch den Vorsitzenden Staatssekretar Dr. Rudiger Pernice.

Staatssekretdar a.D. Reinhard Stérmer als stellvertretender
Verwaltungsratsvorsitzender unterrichtete seinerseits nicht den
Verwaltungsrat, insbesondere nicht dessen Vorsitzenden,
Staatssekretdr Dr. Ridiger Pemice. Er war aber damit
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einverstanden, aus eigenen Terminzwdngen auf die
festgesetzte Verwaltungsratssitzung am 16. Dezember 1997 zu
verzichten, obwohl dort der Tagesordnungspunkt ,!st-Zustand
Haushalt 1997 beraten werden sollte und Gelegenheit geboten
hatie, sich Gber die finanzielle Lage der Stiftung Industriekultur
unterrichten zu iassen, um ein eigenes Bild zu gewinnen.
Staatssekretdr a.D. Reinhard Stérmer war zugleich Aufsichts-
ratsvorsitzender der Landesentwicklungsgeselischaft Saar mbH,
der Saarland Bau und Boden Projektgesellschaft mbH und der
Alte Volkiinger Hitte Objektgesellschaft mbH, zwischen denen
die buchhalterischen Abglieichungen liefen, die die Stiftung
industriekultur betrafen. Seine Kenntnis datiert er auf Anfang
Dezember 1997, in bezug auf ,Vorleistungen der Stiftung” ohne
problematische Dimension auf ,wahrscheinlich Oktober* 1897;
(Sten. Niederschrift 11/8, S. 68) und bewertet dieses damalige
Wissen selbst nunmehr wie folgt: ,aus der Sicht der SBB-Alte
Véiklinger Hitte Objektgesellschaft mbH wuBte (ich), dal
Rechnungen - wenn Sie so wollen - falsch zugeordnet waren.
Zum damaligen Zeitpunkt war das fir mich zundchst kein
Vorgang, der fir mich krtisch war. Ich habe nur den
Geschéftsfihrern gesagt, kidrt diese Sachen und bereinigt die
falschen Zuordnungen beim Jahresabschiuff, wie es
normalerweise Ublich ist. Ich konnte daraus nicht schlie3en, dal3
Herr Zeithammer sich des Stiftungskontos in einer Weise
bedient hat, wie sie nachher erkennbar wurde, weil Herr
Zeithammer als Verwaltungsratsmitglied AuBerungen dahin
gemacht hat, daB sich all sein Tun im Rahmen von
Wirtschaftspldnen volizieht. Von daher gesehen war die
Angelegenheit fir mich zun&chst nur ein Zuordnungsproblem.”
(Sten. Niederschrift 11/8, S. 69).

zu ¢) Einflussnahme, Unterstutzung und Kontrolle der Tatigkeit
von Prof. Zeithammer durch andere Beteiligte
aa) Beweisaufnahme
Vermnehmung des Zeugen Reinhard Klimmt am
15. September und am 3. November 1998
bb)} Ergebnis der Beweisaufnahme
Der Ausschuss hat festgestellt, dass die Mitreise des damals in

seiner Eigenschaft als Vorsitzender der SPD-Landtagsfraktion
angesprochene Zeuge Reinhard Kiimmt nach Hamburg nicht

- 183 -



Drucksache 11/2097 Landtag des Saariandes - 11._Wahlperode -

der Anbahnung, Konkretisierung oder Verabredung der spater
durchgefiihrten Aussteliung ,Schiff und Stahl“ gedient hat.

2. Bewertung

Die Landtagsfraktion Bilindnis 90/Die Griinen bewertet die
diesbeziiglichen Erkenntnisse wie folgt:

Das Versagen der Kontroll- und Aufsichtsgremien, denen auch
Mitglieder der Landesregierung angehodrten, ist oben bereits
dargelegt worden. Insgesamt ergibt sich das Bild, dass
Staatssekretdr Pemice mit den Angelegenheiten der Stiftung
industriekultur Oberfordert war, dass Staatssekretér a.D.
Stormer der gesamten Angelegenheit pflichtwidrig keine
besondere Aufmerksamkeit geschenkt hat und dass beide
Staatssekretdre offenbar ein gewaltiges Kommunikations-
problem hatten. Ministerin Krajewski und Minister Wittiing
haben ebenfalls kein besonderes Engagement gezeigt,
abgesehen von den gelegentlichen Treffen zwischen Ministerin
Krajewski und Prof. Zeithammer. Dass Ministerin Krajewski bei
diesen Treffen keineriei Verdacht bezlglich der Erfoigs-
aussichten von Prof. Zeithammers Aktivitaten geschépft hat,
spricht im Ubrigen nicht fur eine tiefergehende Beschaftigung
mit der gesamten Problematik.

IX. Zum Einsetzungsbeschluss-Teilthema: ,MaRnahmen zur Vermeidung
von Kompetenziiberschreitungen und negativen  Auswirkungen im
Zusammenhang mit der T&tigkeit von Prof. Zeithammer”,

1. Festgesteliter Sachverhait
a) Beweisaufnahme
Im Rahmen des Urkundenbeweises wurden beigezogen:

die Akten der Saarland Bau und Boden Projektgesellschaft
mbH, der Alten Vélkiinger Hutte Objektgeselischaft mbH, der
Stiftung Industriekultur, die Kontounterlagen fur die Stiftung
industriekultur, soweit sie als Bankvorfélle bei der
Stadtsparkasse V&lkiingen entstanden sind, der von diesem
Institut mit der Stiftung industriekultur gefthrte Schriftverkehr
und der sparkasseninteme Aktenbestand betreffend die Stiftung
Industriekuttur
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die Akten der Congress Centrum Saar GmbH;

die in den Ministerien fur Wirtschaft und Finanzen und fur
Bildung, Kultur und Wissenschaft des Saarlandes
entstandenen Akten Uber die Landesbeteiligungen und die
Stiftung Industriekultur.

im Ubrigen wurden insbesondere die folgenden Zeugen
vernocmmen.

Ministerin Christiane Krajewski am 30. Juni 1988 und 24.
November 1998,

Minister Henner Wittling am 2. Juli 1998,

Staatssekretar a.D. Reinhard Stérmer am 7. Juli 1998,
Staatssekretar Dr. Rudiger Pemnice am 14. Juli und 24.
November 19398,

Staatssekretdr Dr. Thomas Christmann am 14. Juli und 24.
November 1998,

Thomas Schéfer am 16. Juli und 22. September 1988,
Reinhold Hans Jéger am 16. Juii, 22. September 1998 und
am 9. Mérz 1999,

Manfred Dérr am 8. September 1888,

Sparkassendirektorin Hannelore Struklec am 1. September
1998,

Sparkassendirektor Volker Roloff am 1. September 1998;
Rechtsanwalt Glinter Jacker am 17. September 1998,
Rechtsanwalt Dr. Hermann Embacher am 17. September
1998;

Peter Lertes am 23. Mé&rz 1999.

b) Ergebnis der Beweisaufnahme
Der Ausschuss hat festgestellt, dass es erst nach

Bekanntwerden der Finanzilicken und des nicht an
Budgetvorgaben ausgerichteten Verhaltens Prof. Zeithammers,

namlich nach dem 28. Januar 1898, MaBknahmen zur -

Vermmeidung von Kompetenziberschreitungen und  zur
Schadensbegrenzung gab. Dies waren zunéchst die Gespréche
mit Prof. Zeithammer, die Staatssekretdr a.D. Reinhard Stérmer
und im Zuge der Trennung von Prof. Zeithammer Staatssekretar
Dr. Thomas Christmann filhrte. Diese fanden im Februar 1998
statt.
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Der Ausschuss hat festgestelit, dass Staatssekretdr Dr. Rudiger
Pemice in seiner Eigenschaft als Verwaltungsratsvorsitzender
der Stiftung Industriekultur am 28. Januar 1998 von Prof.
Zeithammer verlangte, dass Prof. Zeithammer keine Zahlungen
von mehr als 500 DM im Einzelfall leistete. Der Ausschuss hat
festgestellt, dass diese innerdienstiiche Anweisung dem
kontofilhrenden Geldinstitut, der Stadtsparkasse Volklingen,
nicht mitgeteilt worden ist. Der Ausschuss hat festgestellt, dass
Staatssekretdr Dr. Ridiger Pemice die gegeniber der
Stadtsparkasse Vé&lklingen unbeschrankt wirkende Kontovoll-
macht tber das dort unterhaltene Stiftungskonto (vgl. die Fest-
stellungen oben Teil D 2 Abschnitt Vii) zur Kenntnis der Stadt-
sparkasse Volklingen selbst erst am 10. Februar 1998 ein-
schrénkte. Dies geschah durch Ubergabe eines von Staats-
sekretdr Dr. Rudiger Pemice unterzeichneten Schreibens der
Stiftung Industriekultur, welches mitteilt: die Satzung der Stiftung
Industriekultur verlange zwei Vorsténde, die Bestellung des
sweiten Vorstandes stehe bevor; bis auf weiteres seien nur ,der
Vorstand® und der Verwaltungsratsvorsitzende Dr. Rudiger
Pemice gemeinsam zu Verfigungen Uber die Konten der Stif-
tung Industriekultur berechtigt. Die Stadtsparkasse vollzog diese
Mitteilung durch Anderung des Volimachtsblattes fur das Giro-
konto der Stiftung Industriekultur zum 16. Februar 1998, das
den kommissarischen Vorstand Norbert Krewer und Dr. Pernice
als gemeinsam Verfligungsberechtigte nennt.

2. Bewertung

Die Landtagsfraktion Biindnis 90/Die Griinen bewertet die
diesbeziiglichen Erkenntnisse wie foligt:

Die entsprechenden MaBnahmen wurden erst Ende Januar
1998 eingeleitet, ein halbes Jahr nachdem den Herren Jager
und Stdrmer Unregeimé#Bigkeiten bekannt wurden. Dies spricht

fur sich.
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X. Zum Einsetzungsbeschluss-Teilthema: ,,Mdgliche Vermeidung negativer
Auswirkungen durch eine anderweitige Organisation oder durch Wahmehmung
der Kontrolimaglichkeit". '

1. Festgestellter Sachverhalt

a) Beweisaufnahme

aa) Magliche Vermeidung negativer Auswirkungen durch
eine anderweitige Organisation

Bis zur SchlieRung der Beweisaufnahme wurden von keiner
Seite im Ausschuss Beweisantrdge Uber die - moglicherweise
auch nur hypothetische - Erw&gung gestellt, ob eine andere Or-
ganisationsstruktur der von den Ergebnissen der Tatigkeit Prof.
Zeithammers betroffenen Geselischaften und Kdrperschafien
des privaten Rechts oder andere Gestaltung der dem Wirken
von Prof. Zeithammer zugrundeliegenden Rechisbeziehungen -
zu mehreren Anstellungskérperschaften/ Gesellschaften die
Ubersicht erleichtert und damit die unterstellten negativen Aus-
wirkungen seines Tuns vermieden hatien.

bb}M&gliche Vermeidung negativer Auswirkungen durch
Wahrnehmung der Kontrollmoglichkeit.

Auf die Beweisaufnahme zu Abschnitt Vi, soweit er von der
Kontrolle der Tatigkeit* Prof. Zeithammers handelt, wird ver-
wiesen.

b) Ergebnis der Beweisaufnahme

aa) Moégliche Vermeidung negativer Auswirkungen_durch
eine anderweitige Organisation

Die Beweisaufnahme ergab zur vorhandenen Struktur der betei-
ligten Gesellschaften und der Stiftung industriekultur, dass die
dienstvertragliche und funktionelle Einbindung Prof. Zeitham-
mers in mehrere landeseigene Geselischaften und in die Stif-
tung Industriekultur unter dem Gesichtspunkt des Aufbringens
seiner Beziige, nicht aber mit Blick auf einen transparenten Ab-
lauf seiner Tatigkeitsentfaltung gew&hlt worden war (vgl. oben
zu 1.). Dies hat wesentlich die Kontrolimdglichkeiten erschwert,
die nicht ausgeschopft worden sind (vgl. oben VI.). So hatte-die
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Saarland Bau und Boden Projektgeselischaft mbH zeitweilig
kein anderes Personal als Prof. Zeithammer, und spéter, noch
vor Griinden und Entstehen der Alten Valkiinger Hitte Objektge-
sellschaft mbH, salRen weitere Mitarbeiter fur die Volklinger
Hitte Objektgesellschaft mbH in Grindung bereits in V&lklingen
und wurden ohne jede #uBerlich sichtbare Anderung der Ar-
beitsrahmenbedingngen nach Entstehen der Alten Volkiinger
Hitte Objektgeselischaft mbH nach hier Ubemommen. Genauso
verhielt es sich fir das dulere Erscheinungsbild bei Prof. Zeit-
hammers Aktivititen qua Vorstand der Stiftung Industriekultur
fur die Alte Vdiklinger Hatte Objektgesellschaft mbH, zuvor und
bis Oktober 1997 fur die Saarland Bau und Boden Projekt-
geselischaft mbH. Der Zeuge Thomas Schuck, im fraglichen
Zeitraum Geschaftsfihrer der Saarland Bau und Boden Pro-
jektgesellschaft mbH und der Landesentwickiungsgeselischaf,
spater der Strukturholding Saar, sagte bei seiner Vernehmung
hierzu: /m Hinblick auf die Doppelfunktion des Herm Zeit-
hammer far die Stiftung Industriekultur und fur die SBB ist dies
natarich ein schwer zu kontrollierender Bereich, das gebe ich
zu.“ (Sten. Niederschrift 11/10, S. 43). Die Frage, ob eine ander-
weitige, namlich eine Transparenz verbiirgende Organisation
die negativen Auswirkungen der Tatigkeit Prof. Zeithammers
vermieden hétte, wurde vom Sachverhalt her nicht aufgeklart;
sie ist eine hypothetische Fragestellung; vg!. bei 2. a).

Ner Ausschuss hat festgestelilt, dass die Verzahnung der Ge-
sellschaften fur die gemeinsame und zentrale Buchhaltung bei
der Landesentwickiungsgesellschaft Saar mbH und Saariand
Bau und Boden Projektgeselischaft mbH, die nach Entstehen
der Alten Véiklinger Hutte Objektgeselischaft mbH auch fur
diese die Buchhaltung mit erledigte, in solcher Gemeinsamkeit -
an sich auch besseren Uberblick ber die Zuordnung von Auf-
wendungen verblrgend - Reibungsverluste herbeigefihrt hat.
Dies nicht nur im Hinblick auf die buchhalterisch verselb-
standigte Stiftung Industriekuttur, sondern auch im Zusammen-
wirken mit der Alten Voiklinger Hutte Objektgeselischaft mbH.
Die Abklarung befasste die Verwaltung aller Einrichtungen

monatelang, ohne bis zum Kernproblem der Wirtschaftsplan- .-

tberschreitung in Prof. Zeithammers Doppelfunktion vorzu-
dringen und Aufsichtsmalnahmen anzuregen.

bb}Moégliche Vermeidung negativer Auswirkungen durch
Wahrnehmung der Kontrolimdglichkeit.

Die Beweisaufﬁahme ergab, dass die vorhandenen Kontroli-
moglichkeiten nicht ausgeschopft worden sind (vgl. cben V1)
Auch der Geschaftsfuhrer Reinhold Hans Jager der Alten Volk-
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linger Hutte Objektgeselischaft mbH und der Verwaltungsrats-
vorsitzende der Stiftung Industriekultur Staatssekretdr Dr. Ridi-
ger Pemice nutzten inre spat gewonnenen Einsichten in deut-
lichere Anhaltspunkte fir UnregelmaBigkeiten nicht fir die Mog-
lichkeit, den Kontrollapparat anlaufen zu lassen. (vgi. oben C. Vi
und IX). Die Sachverhaltsfeststeliung, dass die negativen Aus-
wirkungen der Tatigkeit Prof. Zeithammers vermieden oder wei-
testgehend eingeschrankt worden waren, wenn rechtzeitig kon-
trolliert und daraus Folgerungen gezogen worden wéren, hat der
Ausschuss nicht getroffen; dieser Teilaspekt des Einset-
zungsbeschlusses wurde vom Sachverhalt her nicht aufgeklart;
er ist eine hypothetische Fragestellung; vgl. bei 2. b).

2. Nicht festgestellte Sachverhaltsteile

a) Moagliche Vermeidung negativer Auswirkungen durch
eine anderweitige Organisation

Welche anderweitige Organisation die negativen Auswirkungen
vermieden haben wirde, wenn sie dem Wirken Prof. Zeit-
hammers den Rahmen gegeben hatte, wurde nicht festgestellt.
Insoweit geht es um einen nur hypothetischen Sachverhalt.

b) Médgliche Vermeidung negativer Auswirkungen durch
Wahrmehmung der Kontrolimdglichkeit.

Ob und wie die negativen Auswirkungen vermieden worden
wiéren, wenn Uber dem Wirken Prof. Zeithammers die Kontrolie
gewalitet hatte, die nach den Aufsichtsbestimmungen und Wei-
sungsmoglichkeiten vorgesehen ist, wurde nicht festgestellt. In-
soweit geht es um einen nur hypothetischen Sachverhalt.

Die positive Kenntnis weiterer Personen als den oben D Il VI.
und IX genannten, denen ebenfalls Aufsichtspflichten oblagen,
konnte nicht festgestellt werden.

3. Bewertung

Die Landtagsfraktion Biindnis 90/Die Griinen bewertet die
diesbeziliglichen Erkenntnisse wie folgt:

Die relevanten Moéglichkeiten, negative Auswirkungen der Tatig-
keit von Prof. Zeithammer zu vermeiden, sind in den vorange-
gangenen Abschnitten dargelegt worden. Die Méglichkeiten sind
praktisch allesamt ungenutzt geblieben.
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Xl. Zum Einsetzungsbeschluss-Teilthema: .Jmstédnde der Niederiegung
der von Prof. Zeithammer wahrgenommenen Amter (Ubergangsregelungen
und Abfindungen, Regressverzichte, Verschwiegenheitsvereinbarungen, usw.)”

1. Festgesteliter Sachverhalt

a) Bewelsaufnahme

Die Aufldsungsvereinbarung vom 12. Februar 1998 und das
Besprechungsprotokoll vom 16. Februar 1998 wurden im
Rahmen des Urkundenbeweises beigezogen und ausgewertet.

im Ubrigen wurden insbesondere die folgenden Zeugen
vermommen:

Ministerin Christiane Krajewski am 30. Juni 1998 und 24.
November 1988,

Minister Henner Wittling am 2. Juli 1998,

Staatssekretdr a.D. Reinhard Stormer am 7. Juli 1898,
Staatssekretar Dr. Ridiger Pemice am 14, Juli und 17.
September 1988,

Staatssekretédr Dr. Thomas Christmann am 14. Juli und 24.
November 1998,

Axel Spiess am 13. April 1999.

b) Ergebnis der Beweisaufnahme

Die Ministerin fir Wirtschaft und Finanzen, Christiane Krajews-
ki, wurde am 28. Januar 1998 aber Pflichtverletzungen Prof.
Zeithammers in Kenntnis gesetzt. Sofort bat sie ihren damaligen
Wirtschaftsstaatssekretér Reinhard Stormer sowie den Staats-
sekretér im Ministerium fur Biidung, Kultur und Wissenschaft,
Dr. Rudiger Pemice, den Umfang der durch Prof. Zeithammer
verursachten  Wirtschaftsplaniiberschreitungen sowie die
Zuordnung der dadurch verantworteten Ausgaben und Verpfiich-
tungen auf die einzelnen Gesellschaften zu ermitteln.

Staatssekretdr a.D. Reinhard Stérmer sprach die Ministerin
dabei in seiner damaligen Eigenschaft als Aufsichtsratsvorsit-
zender der Saarland Bau und Boden Projektgesellschaft mbH
und als stellvertretender Verwaltungsratsvorsitzender der Stif-
tung Industriekultur sowie im Rahmen seiner ministerielien Zu-
standigkeit fur die Beteiligungsverwaltung des Landes an.
Staatssekretar Dr. Ridiger Pemice sprach die Ministerin dabei
in seiner Eigenschaft als Vorsitzender des Verwaltungsrates der
Stiftung industriekuttur an.
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Dariiber hinaus bat die Ministerin fir Wirtschaft und Finanzen,
Christiane Krajewski, die Staatssekretdre Reinhard Stérmer und
Dr. Rudiger Pernice um Uberprifung durch den Apparat der bei-
den obersten Landesbehérden, ob Prof. Zeithammer bestimmite
Leistungen den leistungserbringem unangemessen hoch be-
zahlt habe und inwieweit es dabei oder allgemein Anhaltspunkie
gébe, dass sich Prof. Zeithammer selbst personlich bereichert
habe (Sten. Niederschrift 11/6, S. 72).

Bei Erflllen dieses Auftrags der Ministerin fur Wirtschaft und Fi-
nanzen, Christiane Krajewski, fihrten die Uberschlagig gewon-
nenen Erkenntnisse zur Entscheidung der Ministerin fir Wirt-
schaft und Finanzen, Christiane Krajewski, und ihrer Staats-
sekretdre Dr. Thomas Christmann und Reinhard Stdrmer, und
des Ministers fir Bildung, Kultur und Wissenschaft, Henner
Wittling und seines Staatssekretdrs Dr. Ridiger Pernice, dass
man jede weitere Zusammenarbeit mit Prof. Zeithammer sofort
beenden sollte. Mit der Konzeption einer Aufldsungsvereinba-
rung wurde - unter Federflhrung des Finanzstaatssekretéars Dr.
Thomas Christmann (Sten. Niederschrift 11/9, S. 176) - die Be-
teiligungsverwaltung des Ministeriums fur Wirtschaft und Finan---
zen betraut (Sten. Niederschrift 11/9, S. 1786).

Am 10. Februar 1998 trafen die Staatssekretdre Dr. Thomas
Christmann, Reinhard Stérmer und Dr. Rudiger Pernice sowie
Geschéaftsfihrer Reinhold Hans Jager mit Prof. Zeithammer
zusammen (Besprechungsprotokoll gefertigt am 16. Februar
1998). Im Verlaufe der Unterredung wurde Prof. Zeithammer
insbesondere vorgeworfen, dass er die Aufsichtsgremien Uber
die Finanzierung und Risiken seiner GroRprojekte Indianer-
treffen ,POW WOW"* und ,Schiff und Stahl“ nicht unterrichtet
habe. Auerdem seien diese Veranstaltungen nicht durch den
Wirtschaftsplan abgedeckt gewesen. Daraufhin machte Prof.
Zeithammer geltend, dass er in beiden Fé&llen von einer
Kostendeckung ausgegangen sei. Wegen der in Grindung
befindlichen Alten Vélklinger Hitte Objektgeselischaft mbH
habe es keine kiaren Zustandigkeiten gegeben. Deshalb hétte
er das Stiftungskonto auch mit Ausgaben der Alten Vo&lklinger
Hitte Objektgesellschaft mbH belastet, zumal er unter
betrachtlichem Erfolgsdruck gestanden habe.
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Am 12. Februar 1998 wurde schlieBlich eine Vereinbarung
swischen dem Saarland - vertreten durch den stéandigen Vertre-
ter der Ministerin fur Wirtschaft und Finanzen Staatssekretar
Dr. Thomas Christmann - und Prof. Zeithammer unterzeichnet.
Darin verpflichtete sich Prof. Zeithammer, seine Amter als
Geschaftsfihrer der Congress Centrum Saar GmbH, der Alten
voiklinger Hitte Objektgeselischaft mbH, der Tourismuszentrale
Saar und der KONTOUR sowie sein Amt als Vorstand der
Stiftung iIndustriekultur unverzaglich niederzulegen. Dartber
hinaus wurde vereinbart, dass Prof. Zeithammer mit sofortiger
wirkung seinen Anstellungsvertrag mit der Congress Centrum
Saar GmbH aufist sowie sein Anstellungsverhaltnis mit der
Saarland Bau und Boden Projektgesellschaft mbH kindigt. Im
Gegenzug verpflichtete sich das Saarland als Allein- oder
Mehrheitsgesellschafter dieser Geselischaften als Anstellungs-
einrichtungen for Prof. Zeithammer, dafir sorgen zu wolien,
dass die beteiligten Geselischaften keine Schadensersatz-
anspriiche gegen Prof. Zeithammer wegen dessen sofortiger
Amtsniederlegung vor Ablauf seiner Amtsdauer und aus
Vorgangen geltend machen werden, die Staatssekretar. -
Dr. Thomas Christmann zum Zeitpunkt der Unterzeichnung des
Aufldsungsvertrages am 12. Februar 1998 bekannt waren.
Diese Verpflichtung solite jedoch ausdriicklich nicht gelten,
wenn Prof. Zeithammer selbst mittelbar oder unmittetbar
Zahlungsempfénger in Staatssekretar Dr. Thomas Christmann
bei Unterzeichnung bekannten Geschéftsvorfallen gewesen sein
solite, auch wenn sich dies erst sp&ter als neue Tatsache
ergeben wiirde. Prof. Zeithammer verzichtete in der Verein-
barung vom 12. Februar 1998 auf jedes Erheben von
Ansprichen, die Ober die Zahlung von noch offenen
Gehaltszahiungen und Nebenleistungen bei der Congress
Centrum Saar GmbH -und der Saarland Bau und Boden
Projektgeselischaft mbH hinausgehen. in finanzieller Hinsicht
Prof. Zeithammers erkldrte sich das Saarland bereit, in der
Geselischafterversammiung der Congress Centrum Saar GmbH
darauf hinzuwirken, dass Prof. Zeithammer ein einmaliges
Ubergangsgeld von 91 670 DM gezahlt wird. Staatssekretédr Dr.
Thomas Christmann hat als Zeuge ausgesagt, dass dieser
Betrag von der Parkhausgesellschaft Saarbriicken GmbH
aufgebracht werden sollte. Das war ein im Aufsichtsrat der
Congress Centrum Saar GmbH entstandener Gedanke, obwohl
Personal- und Personalvergiitungsangelegenheiten nicht in die
Zustandigkeit von Aufsichtsraten fallen. Die Parkhausgesell-
schaft Saarbriicken GmbH als Minderheitengesellschafter der
Congress Centrum Saar GmbH solite fur diese Empfehlung des
Mehrheitsgesellschafters der Congress Centrum Saar GmbH,
das Saariand, im Wege eines im Umlaufverfahren auf den Weg
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gebrachten Gesellschafterbeschlusses gewonnen werden, der
nach Rechtisverbindlichkeit der Aufiésungsvereinbarung mit
Prof. Zeithammer auch tatsdchlich gefasst worden ist (Sten.

Niederschrift 11/9, 8. 182).

Staatssekretdr Dr. Thomas Christmann als Verfasser und
Unterzeichner der Aufhebungsvereinbarung mit  Prof.
Zeithammer erlduterte seine und der Ubrigen Entscheidungs-
trager malgeblich gewordenen rechtlichen Erwégungen, Prof.
Zeithammer nicht fristios zu klndigen oder durch seine
Arbeitgeber kindigen zu lassen und stattdessen einer
Aufldsungsvereinbarung den Vorzug gegeben zu haben, die den
fur das Ende aller Funktionen und Rechtsbeziehungen
entscheidenden Schritt letztendiich Prof. Zeithammer {bertrug,
der um seine Entlassung nachsuchen sollte, mit rechtlichen
Unwégbarkeiten (Sten. Niederschrift 11/9, S. 179). Zahlreiche
und schwerwiegende FormalverstéBe seien Prof. Zeithammer
zwar fir seine Téatigkeit als geschéftsfiihrender Vorstand der
Stiftung  Industriekultur und der Alten Vélklinger Hitte
Objektgeselischaft mbH nachzuweisen, u.a. der Verbrauch des
Stiftungskapitals, das auf das laufende Konto lberfGhrt und
damit praktisch wie eine Dispositionsreserve milRbraucht
worden sei; weiter unabgestimmtie und satzungswidrige
Verfugungen Gber 50 000 DM hinausgehend zulasten des
[aufenden Kontos der Stiftung Industriekultur, kein persénliches
Erbringen persdnlich geschuldeter konzeptioneller Leistungen,
sondern deren kostentrédchtige AuBerhausvergabe. Die Unwag-
barkeiten arbeitsrechilicher Art begrindete Staatssekretar
Dr. Thomas Christmann damit, dass Prof. Zeithammer bei der
Stiftung Industriekultur unentgeltlich gearbeitet und dort die
eigentlichen Pflichtverstée begangen habe, wahrend diese
Vorleistungen der Stiftung Industriekultur zugunsten des
Arbeitgebers, der Prof. Zeithammer mit 75 000 DM Jahres-
gehalt bezahlt habe, sich ausgewirkt hatten. Auflerdem habe
Prof. Zeithammer keinen Geschéftsflihreranstellungsvertrag bei
der Alten Volklinger Hutte Objektgesellschaft mbH bekommen.
Hier habe er seine Haftung als Organtrdger auf sich gezogen,
die aber noch keine fristiose Entiassung tragen misse. Als
bezahiter Geschafisfihrer der Congress Centrum Saar GmbH
habe er das defizitdre ,Saar Premium* zu verantworten, im
Ubrigen aber sich auch damit, genauso wie mit den
Prasentationen im Ausland, im Rahmen des Wirtschaftsplanes
gehalten (Sten. Niederschrift 11/9, 8. 179).
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Staatssekretsr Dr. Thomas Christmann als Unterzeichner der
Aufhebungsvereinbarung mit Prof. Zeithammer eriduterte bei
seiner Zeugenvemehmung die auch am 12. Februar 1988
getroffene Abrede aliseitiger Verschwiegenheit. Dies vor dem
Hintergrund von schon seinerzeit wenig plausibe! erschienen
Pressemeldungen, dass Prof. Zeithammer Entbindung von allen
seinen Amtem und Funktionen als Tourismusmanager des
Saariandes von einem Tage zum anderen wegen einer
Erkrankung seiner Ehefrau erbeten und erhaiten habe. Das in
der Aufidsungsvereinbarung verabredete Stilischweigen sei
ebenso wie die Abfindung auf Drangen von Prof. Zeithammer in
den ihm am Vortage mitgegebenen Entwurf der Absprachen erst
unmittelbar bei Unterzeichnung eingefiigt worden. Wenn wir
wulten, dal es da UnregelméRigkeiten gab, mu3 das ja nicht
der alleinige Grund fir alle Beleiligten gewesen sein, das
Arbeitsverhéltnis mit Herrn Zeithammer zu kdndigen. AulBerdem
hat ein Gesellschafter - &hnlich wie ein Arbeitgeber - auch
gewisse Fursorgepflichten. Nach den VerSffentiichungen iber
Herm Zeithammer - ich will sie jetzt nicht werten - wird er kaum
noch die Mé&glichkeit haben, irgendwo Geld zu verdienen.” ...
,Der Grund fir uns, die Aufiésungsvereinbarung zu schiieBen,
war nicht die Erkrankung seiner Frau. Moéglicherweise war das
aber ein Grund fdr ihn. Soweit ich weil3, ist seine Frau noch
krank* (Sten. Niederschrift 11/8, S. 175).

Staatssekretar Dr. Thomas Christmann hat am 3. Marz 1998,
also nach tatsachlichem Ausscheiden Prof. Zeithammers, na-
mens der Landesregierung die Staatsanwaltschaft Saarbriicken
brieflich um eine Prifung der Sachverhalte in strafrechtlicher
Hinsicht ersucht. Das Ermittlungsverfahren gegen Prof. Zeit-
hammer dauert bei SchiieBung der Beweisaufnahme durch den

Ausschuss noch an.

2. Nicht festgestellte Sachverhaltsteile

Es ergaben sich keineriei Anhaltspunkte fur die Feststellung,
dass Ministerin Christiane Krajewski, Minister Henner Wittling
und Staatssekretdr Dr. Thomas Christmann vor Ende Januar/
Anfang Februar 1998 positive Kenntnis hatten von den Wirt-
schaftsplan- und sonstigen Budgetiiberschreitungen durch Prof.
Zeithammer, von den Kosten der besonders veriusttrachtig
gewordenen Veranstaltungen JPOW-WOW", Schiff und Stah!”
und Saar-Premium und der Tatsache, dass diese
Veranstaltungen nicht in den Wirtschaftsplan eingestelit waren
und bei der Vermengung von Haushaltsgebaren fur die eine
oder andere Einrichtung unkiar blieb, fir welche Gesellschaft
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oder Kérperschaft soiche Vorkehrungen stattgefunden haben.
Das nicht ordnungsgemé&sse Belegwesen, das Auslagem von
konzeptionellen Leistungen, die von Prof. Zeithammer
personlich erwartet wurden, auf Fremdleistungserbringer, die
unklare Abrechnungen vor und nach dem Ausscheiden von Prof,
Zeithammer vorlegten und fiir deren Leistungen das Preis-
Leistungsverhdltnis offenkundig zulasten des Auftraggebers
verschoben war, war nicht vor dem genannien Zeitpunkt
bekannt. Das von Staatssekretdr Dr. Thomas Christmann bei
seiner Vemehmung als Zeuge geschilderte ,Schadensbild* fur
ihn (Sten. Niederschrift 11/8, S. 177), das in die von ihm fur das
Land als Gesellschafter unterzeichnete Aufiésungsvereinbarung
vom 12. Februar 1998 fur die darin vom Saarland {iber-
nommene Verpflichtung entscheidend war, namlich ,darauf
hinzuwirken®, dass die betroffenen landeseigenen oder im
Mehrheitsbesitz des Landes befindlichen Geselischaften und
Einrichtungen gegen Prof. Zeithammer keine Schadensersatz-
anspriche erheben werden, war eine fiir Staatssekretar
Dr. Thomas Christmann neue Erkenntnis aus der Zeit seit Ende
Januar/Anfang Februar 1998. Wie der Zeuge Staatssekretar
Dr. Thomas Christmann bekundete, waren die Organe anderer
landeseigener Gesellschaften wie beispielsweise die der
Saarijand Bau- und Boden-Projektgeselischaft mbH und der
Alten Vélklinger Hiitte Objektgeselischaft mbH, nicht in die
Auflésungs- und Abfindungsabredeverhandlungen eingebunden,
die Kenntnis von den UnregelmaRigkeiten hatten oder hétten
habhen kénnen. Staatssekretar a.D. Reinhard Stdormer, der bis
zum 17. September 1998 Vorsitzender des Aufsichtsrats der
Saarland Bau- und Boden-Projektgeselischaft mbH gewesen ist
und am 6. November 1997 von den Geschaftsfihrern Saarland
Bau- und Boden-Projektgesellschaft mbH, den Zeugen Reinhold
Hans Jager und Thomas Schuck, UUber bestehenden
Zuordnungs- und Abgrenzungsbedarf zwischen Saarland Bau-
und Boden-Projekigesellschaft mbH und der Aiten Volklinger
Hitte Objektgesellschaft mbH einerseits und der Stiftung
Industriekuitur andererseits unterrichtet worden ist, war zwar in
die Auflésungsbemiihungen eingebunden. Es konnte aber nicht
festgestelit werden, dass Staatssekretér a.D. Reinhard Stérmer
aus diesen Hinweisen die Kenntnis von Unregeimé&Rigkeiten
abgeleitet und hierGber die Ministerin Christiane Krajewski
unterrichtet hatte. Er selbst hat jedes positive Wissen von den
UnregeimaRigkeiten schon gegen Ende des Jahres 1997 bei
seiner Einvernahme als Zeuge bestritten und sich darauf
berufen, dass er ,aus der Sicht SBB/Alte Volklinger Hitte
Objektgesellschaft mbH* und nur Uber ,Vorieistungen* der
Stiftung  Industriekultur  unterrichtet worden war  (Sten.
Niederschrift 11/8, S. 628 — 71). Kostenansétze seien zu seinem
Wissen ab Ende 1997 von Prof. Zeithammer (berschritten
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worden, indes nicht fur auRerhalb des Wirtschaftspianes
liegende Geschehnisse (Sten. Niederschrift 11/8, S. 69 - 71).

3. Bewertung

Die Landtagsfraktion Bindnis 90/Die Griinen bewertet die
diesbeziiglichen Erkenntnisse wie folgt:

Das Vorgehen der Landesregierung ist als ungewdhnlich zu
bezeichnen. “Normale” Verfahrenswege und Zustandigkeiten
wurden ignoriert. immerhin ist die Argumentation der
L andesregierung  nachvoliziehbar, ~man habe aufgrund
rechtlicher Unsicherheiten diesen Weg gewshit. Es wére dem
Saariand kaum dienlich gewesen, wenn Prof. Zeithammer z.B.
bei der CCS im Amt geblieben ware.

Xil. Zum Einsetzungsbeschluss-Telithema: ,Regressanspriiche gegen Prof.
Zeithammer oder sonstige Verantwortliche und deren Geltendmachung durch
die Landesregierung oder andere”.

1. Festgestellter Sachverhalt

a) Beweisaufnahme

Im Rahmen des Urkundenbeweises und gelegentiich von
Zeugenvernehmungen wurden zivilrechtliche Forderungskiagen
Prof. Zeithammers gegen die Congress Centrum Saar GmbH
und Saarland Bau und Boden Projektgesellschaft mbH vor dem
Landgericht Saarbricken bekannt. Das Ministerium flr
Wirtschaft und Finanzen hat im Rahmen seiner Aktenvoriage
Schriftsitze hieraus vorgelegt. Von keiner Seite im Ausschuss
wurden vor SchiieRen der Beweisaufnahme Antrage auf Erlass
von Beweisbeschlissen gestellt, die eine Verfolgung dieser
Verfahren im Rahmen des Urkunden- oder Zeugenbeweises
durch den Ausschuss ermdglicht hatten. Es gibt auch keinen
Beweisbeschiuss, der die beteiligten Gesellschaften zur’
Mitteilung aller Aktiv- und Passivprozesse in dieser
Angelegenheit verpflichtet hatte.
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Es wurden insbesondere die folgenden Zeugen vermnommen:

Ministerin Christiane Krajewski am 30. Juni 1998 und 24.
November 1898,

Minister Henner Wittling am 2. Juli 1938,

Staatssekretdr a.D. Reinhard Stérmer am 7. Juli 1998,
Staatssekretdar Dr. Ridiger Permnice am 14. Juli und 17.
September 1998,

Staatssekretar Dr. Thomas Christmann am 14, Juli und 24.

November 1998,
b) Ergebnis der Beweisaufnahme
aa) Regressanspriiche gegen Prof. Zeithammer oder

sonstige Verantwortliche und deren Geltendmachung
durch die Landesregierung

Es wurde fesigestellt, dass die Landesregierung selbst keine
Regressanspriiche gegen Prof. Zeithammer erhoben hat. Das
Land hat als Geselischafter flir eine Abtretung von
Gegenanspriichen an die Congress Centrum Saar GmbH
gesorgt. :

Andere natirliche oder juristische Personen sind nicht durch die
Landesregierung als Beteiligungsverwaltung des Landes in
Regress genommen worden.

bb) _Regressanspriche gegen Prof. Zeithammer oder
sonstige Verantwortliche und deren Geltendmachung
durch andere

Prof. Zeithammer kilagt auf Zahlung der zulasten der Congress
Centrum Saar GmbH/Parkhausgesel!schaft Saarbricken GmbH
in der Aufidsungsvereinbarung mit der Landesregierung als
Beteiligungsverwaltung (Staatssekretér Dr. Thomas
Christmann) vereinbarten Abfindung von 91 670 DM. Der
bekiagten Congress Centrum Saar GmbH haben die anderen
landeseigenen oder mit Gesellschafterbeteiligung des Landes
gefuhrten Gesellschaften Schadenersatzanspriiche abgetreten,
die die Beklagte zur Aufrechnung im Prozess gestellt hat. In
einem anderen Verfahren, in dem eine landeseigene
Gesellschaft ebenfalls passiviegitimiert war, ist verglichen
worden. Der Ausschuss hat diese Verfahren nicht verfolgt und
deshalb dazu keine Feststellungen getroffen.
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2. Bewertung

Die Landtagsfraktion Biindnis 90/Die Griinen bewertet die
diesbeziiglichen Erkenntnisse wie foigt:

Die nach unserer Einschitzung relevanten Fragen beziglich
Regress sind in den vorangegangenen  Abschnitien

angesprochen worden.

Xl Zum Einsetzungsbeschluss-Teilthema: ,Umsténde der informierung
der Offentlichkeit tiber die Griinde der Niederlegung der Tatigkeit und (ber die
Hehe des zu erwartenden Schadens®.

1. Festgestellter Sachverhalt

a) Beweisaufnahme

Die Stenografischen Niederschriften der teilweise ,VS-
vertraulich* klassifizierten beiden gemeinsamen Sitzungen der
Ausschiisse fur Wirtschaft und fur Bildung, Kultur und
Wissenschaft des Landtages vom 19. Februar und 6. Marz 1998
wurden im Ranhmen des Urkundenbeweises beigezogen und
ausgewertet.

Die Aufissungsvereinbarung vom 12. Februar 1998 und das
Schreiben des Ministeriums fur Wirtschaft und Finanzen vom 5.
Marz 1998 an die Staatsanwaltschaft wurden beigezogen.

Es wurden insbesondere die folgenden Zeugen vemommen.

Ministerin Christiane Krajewski am 30. Juni 1998 und 24.
November 1998,

Minister Henner Wittling am 2. Juli 1998,

Staatssekretar a.D. Reinhard Stérmer am 7. Juli 1998,
Staatssekretar Dr. Ridiger Pemice am 14. Juii und 17.

September 1998,
Staatssekretdr Dr. Thomas Christmann am 14. Juli und 24.

November 1998.
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b) Ergebnis der Beweisaufnahme

aa) iiber Griinde der Niederlequng der Tatigkeit Prof.
Zeithammers

Die Zeugen Ministerin Christiane Krajewski und Staatssekretar
Dr. Thomas Christmann verwiesen auf die in der
Aufldsungsabrede verabredete Verschwiegenheit und erklarten
dies Zugestandnis an Prof. Zeithammer als Ricksichtnahme.
Hierzu wird auf Teil D 2 Abschnitt X! verwiesen.

Staatssekretdr Dr. Thomas Christmann erlauterte, dass das
Land als Gesellschafter der Ansteliungskérperschaften Prof.
Zeithammer als deren Organ oder Arbeitnehmer insoweit
fursorgepflichtig war, als vor Entstandensein eines beim Zeugen
Staatssekretdr Dr. Thomas Christmann erst spéter
aufgekommenen Verdachts fir auch strafrechtlich relevante
Unregeimassigkeiten in der Amtsfihrung man nicht habe jede
weitere berufliche Méglichkeit fir Prof. Zeithammer vernichien
wollen und ddrfen. '

bb) (iber die H6he des zu erwartenden Schadens

Als Prof. Zeithammer verpflichtet wurde, von sich aus alle Amter
niederzulegen, waren die finanziellen Folgen seiner
Desorganisation und Vermengung und Uberschreitung von
Budgets im einzeinen ebensowenig bekannt wie die einzelnen
Fehlverhaltensweisen und deren Schadenstrachtigkeit selbst.

Auch verlange nach dem Zeugen Staatssekretdr Dr. Thomas
Christmann der Schadensbegriff, dass man einen
Vorteilsausgleich einbezieht. Das Geld namentlich der Stiftung
industriekultur sei nicht nur ausgegeben, sondemn dafiir haben
andere Einrichtungen auch Leistungen bezogen, deren
Volistandigkeit und Werthaltigkeit sich nicht habe abschétzen
lassen, als die Beteiligungsverwaltung sich wvon Prof.
Zeithammer trennte und dafir die Offentlichkeit interesse zeigte. .
Der tatséchlich entstandene Schaden war noch nicht ermittelt.
Hierzu diente auch, dass am 5. Marz 1998 die
Staatsanwaltschaft in die Prufung einbezogen worden sei.
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2. nicht festgestelite Sachverhaltsteile

Der Ausschuss stelite nicht fest, dass die Presseerkiarung der
Landesregierung als Beteiligungsverwaltung Angaben zur
Schadenshshe gemacht hat, die aus damaliger Sicht erkennbar

falsch gewesen sind.

3. Bewertung

Die Landtagsfraktion Biindnis 90/Die Griinen bewertet die
diesbeziiglichen Erkenntnisse wie folgt:

in den ersten &ffentlichen Stellungnahmen zum Rucktritt von
Prof. Zeithammer hat die Landesregierung die Offentlichkeit
belogen. Aus der Verabredung zur Verschwiegenheit 1&sst sich
kaum ableiten, dass die Landesregierung “persénliche Grinde”
fur die Vertragsaufldsung ins Feld fihren musste.

- 180 -



	Saarland Drucksache 11/2097 (Seite 1)

