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Umgang mit Anfragen nach dem Verbrauch informationsgesetz {iber ,topf secret”
Aussetzung des Vollzugs wegen begriindeter| Zweifel an der VerfassungsmaBigkeit

Sehr mmm:_.nm Frau Ziﬁm:?

iiber das von Foodwatch und FragdenStaat betriebene Portal ,.8_2 secret” sz:m: die Lebensmittel-

ccmgmosc:mmcm:oam: derzeit eine Vielzahl von Anfragen nach dem Verbraucherinformationsgesetz
(VIG). Auch viele unserer Mitglieder sind hiervon betroffen und miissen oft kurzfristig - d. h. binnen
weniger Tage - entscheiden, ob sie die Weitergabe von behérdlichen Informationen akzeptieren oder
Rechtsmittel einlegen und gerichtliche Eilentscheidungen beantragen. Dies ist insbesondere deswegen
geboten, da die herausgegebenen Informationen - entgegen dem Zweck des VIG - ins Internet eingestellt
werden und danach ohne staatliche Kontroliméglichkeiten zeitlich unbegrenzt éffentlich einsehbar sind.

Auch im Namen der Landesinnungsverbinde des Bickerhandwerks sehen wir auf Behdrdenseite ein
dringendes Erfordernis zur Aussetzung des Vollzugs des VIG, weil dieses o:m:m‘woi:c: verfassungswidrig
ist. Hintergrund sind die inzwischen zahlireichen Entscheidungen der Verwaltungsgerichte, nach denen
erhebliche Zweifel an der Rechts- bzw. der VerfassungsmaBigkeit der Informationsweitergabe bestehen
oder die Behorden andere Rechtsfehler beim Vollzug begangen haben. U. a. durch Qmm:am Beschiusse
ist den Antrégen auf einstweilige Aussetzung des <o=~cmm mﬂmzmmmmcm: <<oam:.

VG Regensburg vom 15, M#rz 2019 (Az. RN 5 S 19.189), VG Stade vom 1. April 2019 (Az.6 B 380/19),
VG Wiirzburg vom 3. April 2019 (Az. Nr. W 8 S 19.239), VG Bayreuth vom 8. Aprit 2019 (Az. B 7 §
19.286), VG Wirzburg vom 11, April 2019 (Az. Nr. W 8 S 19.289), VG Potsdam vom 11. April 2019 (Az,

VG 9L 221/19), VG K6In vom 17. April 2019 (Az. 13 L 471/19) czo_ <o m*msm:smm: vom 18. April 2019
(10K 1068/19).

Das Hauptargument der Verwaltungsgerichte fiir eine <mammm§mm§aamxm: des VIG sind die Fest-
stellungen des Bundesverfassungsgerichts (BVerfG), die es im Beschluss vom 21. Mirz 2018 (Az. 1 BvF
1/13) getroffen hat. Demnach dirfen die Lebensmitteliiberwachungsbehérden die Offentlichkeit nur von
VerstdBen mit einer bestimmten Erheblichkeit informieren. Zudem miissen die Behdrden die Versffent-
lichungen nach einer angemessenen Frist [schen.




Richtigerweise gilt dies auch flr Veréffentlichungen :mor dem VIG. In vielen der 0. g. Entscheidungen
kommen die Gerichte zu dem Ergebnis, dass es keinen Unterschied Bmo:m: kann, ob die Behdrde eine
Information selbst im Internet veroffentlicht oder ob sie dies wissent- und willentlich Privatpersonen
iberlasst, die sie mit der zu verdffentlichenden Information versorgt hat. Die Grundrechte des Betroffenen
werden jeweils in gleicher Weise verletzt, da es fiir die Offentlichkeit nur auf den Inhalt der Information
ankommt und nicht darauf, auf welcher Webseite sie zuerst verdffentlicht wurde. Ebenso wird der
-generelle Wegfall der aufschiebenden Wirkung von Rechtsbehelfen der Unternehmer nach § 5 Abs. 4 Satz
1. VIG als verfassungswidrig x:ﬁ_m_m; da dieser das Grundrecht der Unternehmer auf Zugang zu effektiven
mmorﬁmnzcﬂ nach Art. 19 Abs. 4 GG c:<m3m:=_m3mm_m cmm_zﬁ&ogmﬁ

Vereinzelt gehen die Behd Qm: s0gar so weit, die _.mcmama_:m_cioﬂ:mrsm« <o: der Einlegung von
Rechtsbehelfen dadurch abzuhalten, indem sie selbst die Stellungnahmen der c:ﬁmq:m_‘.amﬂ mit denen
sie die Rechtsmittel einlegen und begriinden, an die Antragsteller herausgeben, obwoh! kein ent-
sprechender Antrag vorliegt und diese Schreiben nicht dem Informationsbegriff nach dem VIG unterfallen.
Dies ist ein eklatanter VerstoB gegen simtliche mmoimmﬂmman::%_ma

Daher regen wir an, die Bearbeitung samtlicher Anfragen nach dem VIG bis zur endgiiltigen Klarung der
RechtmaBigkeit dieses Portals und der VerfassungsmiBigkeit des VIG auszusetzen. Ein solches Vorgehen
gab es bereits im Jahr 2013 beziiglich Verd dffentlichungen nach § 40 Abs. 1a LFGB, dessen Verfassungs-
widrigkeit das BVerfG in der 0. g. mzaosmac:m im Mérz 2018 schlieBlich Hﬂmﬁmmmﬁm_: hat. -

Fiir weitere o,mmn&o:m stehen sowohl wir als mcn: die _.mz%m_::csm?m&m:am des Bdckerhandwerks
gerne zur Verfligung. . . ,

Die fiir den Verbraucherschutz zustandigen Minister bzw. Senatoren der anderen wcnamm_ nder haben von

uns ein m.m_ozm&m:amm Schreiben erhalten.

Mit freundlichen GriiBen

Zentralverband
des Deutschen Béckerhanawerks e. V.




