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REFERAT: 505-IFG

IFG-Anfragen@dipio.de

serrere - Anfragen nach dem Informationsfreiheitsgesetz (IFG) s

«z= Einheitliches giiltiges Datenverarbeitungsverzeichnis und

TOMs
=ac [hre Anfrage vom 16.11.2019, Eingangsbestatigung vom
18.11.2019
"Gz 305-511.E IFG 483-2019 (bitte bei Antwort angeben)
Berlin, 03.12.2019
Sehr geehrter Herr Abbasi,

auf Thre o.g. Anfrage nach dem Informationsfreiheitsgesetz des Bundes (IFG) ergeht

folgender

Bescheid:

Ihrem Antrag wird nicht stattgegeben.

Dieser Bescheid ergeht gebiihrenfrei.

Begriindung:

Gem. § 1 Abs. 1 Satz 1 IFG hat jeder nach Mal3gabe des Gesetzes gegeniiber den Behorden

des Bundes einen Anspruch auf Zugang zu Informationen. Sind jedoch die
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- Tatbestandsvoraussetzungen dér Ausschlusstatbesténde §§ 3 - 6 IFG erfiillt, ist der Antrag
auf Informationszugang abzulehnen.

1. Schutz der inneren und ZuBeren Sicherheit, § 3Nr. 1 ¢ IFG
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A B&e -er a:nder einschlieBlich der Funktionsfihigkeit des Staates und seinef
Einrichtungen. vor Angriffen durch fremde Staaten oder gewaltsame Aktionen Privater. Die
. “ﬂﬁm werden institutionenunabhangig geschiitzt.
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' dens der Information dem Schutzgut nachteilige Auswirkungen drohen. Dabei
lﬂssen die nachtelllgen Auswirkungen, die dem Schutzgut aufgrund der Gefahrenprognose
drohen, keine bestimmte GroBe bzw. keinen bestimmten Umfang erreichen. Die innere und
duBere Sicherheit sind schlechthin geschiitzt. Der Ausschlusstatbestand ist bereits im Vorfeld

einer Gefdhrdung anwendbar.

Im Urteil des OVG Berlin-Brandenburg vom 20.03.2012 (Az. OVG 12 B 27.11) wird
klargestellt, dass § 3 Nr. 1 ¢ IFG mit dem Hinweis auf die Moglichkeit eines zukiinftigen

chie ngang mit E gswissen verweist, der
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fuf g mlt besonderen Uns:cherhelten behaﬁet 1st Grundlage dleser prognostlschen
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Elnschaitzung konnen allein bei staatlichen Stellen vorhandene sicherheitsrelevante Erkenntnisse
sein, die sich regelméBig aus einer Vielzahl von Einzelinformationen zusammensetzen und erst

in ihrer Gesamtschau eine Beurteilung der Sicherheitslage erméglichen.

! Das Verzeichnis erlaubt Riickschliisse auf Mitarbeiter/Zugriffsberechtigte in
verschiedensten Datenverarbeitungsverfahren. Zudem werden durch die TOMs

MaBnahmen zur Sicherheit der personenbezogenen Daten und damit auch der Botschaft -
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selbst (Zugang/Zutritt usw.) beschrieben. Deren Bekanntgabe lésst ein gezieltes Vorgehen
gegen diese Verfahren beflirchten, beispielsweise die Begehungen von Straftaten nach §§
331 ff. StGB (Korruption/Bestechung), nachrichtendienstliche Angriffe und solche auf IT-
Systeme, welche die Sicherheit der Botschaft sowie deren Beschaftigten gefahrdet.

form: Zur Herausgabe des einheitlichen giltigen
verzeichnis und der TOMs bestcht nicht, da hier zudem der
Ausschlussgrund des § 3 Nr. 2 IFG eingreift

Danach besteht der Anspruch auf Informationszugang nicht, wenn das Bekanntwerden der
Information die dffentliche Sicherheit gefdhrden kann. Zum Schutzgut der 6ffentlichen
Sicherheit gehoren u.a. Individualrechtsgiiter wie Gesundheit und Eigentum sowie die
Funktionsféhigkeit und die effektive Aufgabenerledigung staatlicher Eihn'chtungen. Deren
Geféhrdung liegt vor, wenn aufgrund einer auf konkreten Tatsachen beruhenden
prognostischen Bewertung mit hinreichender Wahrscheinlichkeit zu erwarten ist, dass das
Bekanntwerden der Information das Schutzgut beeintrichtigt (vgl. BVerwG 7 C 27.15 -
'Einbeziehung der gesamten Rechtsordnung. Auch Kann dic
Einschitzung der Behorde, ob eine Schutzgutgefihrdung vorliegt, auf allgemeinen
Erfahrungswerten beruhen. :

Der Begriff der 6ffentlichen Sicherheit umfasst auch die Normen der objektiven
Rechtsordnung. Die Vorschrift soll das berechtigte Interesse des Bundes wahren, dass

I sensible verwaltungsinterne Abldufe und Strukturen vor dem Bekanntwerden geschiitzt
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werden. Dazu gehdren beispielsweise diejenigen Vorschriften und Strukturen, die ein
sicheres Datenverarbeitungsverfahren gewihrleisten.

Fiir das Schutzgut besteht die notwendige Méglichkeit einer konkreten Gefahrenlage,
wenn die Gewahrung des begehrten Informationszugangs bei verstandiger Wiirdigung der
Sachlage mit hinreichender Wahrscheinlichkeit zu einer Verletzung der jeweiligen
Rechtsvorschrifien fiihrt. Eine Herausgabe des Beitrages wiirde es ermdglichen, interne
Kenntnisse iiber das Datenverarbeitungsverfahren zu erlangen, die nicht fir unbefugte
D!imbwﬁmnn}ﬁnd.ﬁimdaﬁﬂimUmaﬁchnmgﬁberdieMMVer&Mmsschﬁue

 witrde nach aufien getraéen»mi‘é-def‘FdIge, dass ein objektives und sicheres

Datenverarbeitungsverfahren nicht mehr gewahrleistet wire und eine Gefédhrdung der
offentlichen Sicherheit eintreten kdnnte.

Die Herausgabe des Verfahrensverzeichnisses sowie der TOMs stellt eine Gefahr fiir die
offentliche Sicherheit der Auslandsvertretungen dar, insbesondere in Staaten mit
besonderen Sicherheitsrisiken.

Des Weiteren kann das AA aufgrund seiner besonderen Stellung (Téatigkeit im Ausland)
das Verzeichnis sowie die TOMs aufgrund nachrichtendienstlicher Gefahren und
regelmédfiger externer Angriffe auf die [T-Systeme nicht herausgeben, insbesondere im

Hinblick auf Staaten mit besonderen Sicherheitsrisiken.

Ein Informationszugang ist auch gem. § 3 Nr. 2 IFG ausgeschlossen.

Die DSGVO enthélt keine Anspruchsgrundlage zur Herausgabe von Verzeichnis oder
TOMs an Antragsteller. Eine Herausgabe des Verzeichnisses hat gem. Art. 30 Abs. 4
DSGVO lediglich an die Aufsichtsbehérde zu erfolgen.






