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.Aufnahme des Wolfes ins Jagdrecht;

Anlagen: - 4 -

LV 533-62800/0005 vom 12.04.2018

Gespriich mit ; [ F DJV) am 19.04.2018, 11:00 - 12:00 Uhr

I. Sachverhalt

Anbei werden die fir das o.-g. Gespréich am 19.04.2018 zwischen Ihnen, Herr
Staatssekretar und-dem Geschaftsﬁlhrer des Deutschen J agdverbands (DJV) angeforderten
Unterlagen vorgelegt

‘Als Teilnehmer aus der Fachabteilung sind '-('533_) und r,*

(531) vorgesehen.,
IL  Stellungnahme

In seiner Pressemitteilung vom 11.04.2018 (Anlage 1) fordert der DJV
a) eine Aufnahme des Wolfs in das Bundesjagdrecht,
Dateiname: 533-8t-LV Gespriich DJV - Wolf - BJagdedoc'x; zuletzt gelindert: 18.04.2018 17:39
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b) praktikable Losungen im Umgang insb. mit verhaltensauffalligen Wélfen sowie
¢) dass der ,ortskundige Jiger erster Ansprechpartner sein miisse, wenn es um die
Entnahme von Wolfen geht.

Hierzu vorab in aller Kiirze:

zu a) Aufnahme des Wolfs in das Bundesjagdrecht:

* Politisch wird BMU einem solchen Schritt nicht zustimmen wollen und kénnen.

* Faktisch wiirde sich dadurch nichts am strengen Schutzstatus des Wolfs dndern.

* Auch jagdpolitisch rit die Fachabtellung von einem solchen Schritt zum derzeltlgen

St

Zeitpunkt ab und steht der Aufhahme des Wolfes in das Jagdrecht zuriickhaltend gegenuber

e

zu ¢) der ortskundige Jiger als erster Ansprechpartner:
Dieses Anliegen der Jager erfordert nicht zwingend eine Aufnahme des Wolfs als in das
BundeSJagdrecht als eine dem Jagdrecht unterliegende Haarwildart (§ 2 Abs. 1.Nr. 1) - f

Alternativ konnte dieses Anhegen evtl. auch durch eine analoge Formuherung entsprechend :
‘BJagdG § 28a invasive Arten Rechnung getragen werden, ohne dass der Wolf dazu zu
einer dem Jagdrecht unterliegenden bzw. jagdbaren bzw. hegepﬂlchtlgen Art definiert -

L

wiirde.
Eine emgehende Analyse, welche Pflichten und anderen Implikationen sich daraus gef. fir
die Jagd ergeben steht bislang allerdings noch aus. Auch ist offen, wie BMU auf einem

solchen Vorschlag reagieren wiirde.
. Vorschlag

Kenntnisnahme

ALS
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Aufzeichnung

Thema: Aufnahme des Wolfs in das BJagdR

. Sachstand ,
In seiner Pressemitteilung vom 11.04.2018 (Anlage 2) fordert der DJV
a) eine Aufnahme des Wolfs in das Bundesjagdrecht,
b) praktikable Lésungen im Umgang insb. mit verhaltensauffalligen Wél-
fen sowie |
c) dass der ,ortskundige Jager erster Ansprechpartner* sein mu’sse,,
wenn es um die Entnahme von Wélfen geht.
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_ Il Gesprichsfiihrungsvorschlag

Zu a) Aufnahme des Wolfs in das Bundesjagdrecht:
* Politisch wird BMU einer Aufnahme des Wolfs als eine dem Jagdrecht
unterlie.qehde Wildart (§ 2 Abs. 1 BJagdG) nicht zustimmen wollen und
kénnen (nicht zuletzt auch: Erwartungshaltung der Naturschutzklientel

sowie die.f mi,t_'d'ejr EU-KOM gemeinsame'— Sichtweiée, 'Idas's die dt.
Wolfspopulation in einem ungtinstigen bis schiechten Erhaltungszu-
standes sei (Anfrage von Herrn BM a. D. Schmidt zur Umlistung).

* Eaktisch wirde die Aufnahme des Wolfs in das Bundesjagdrecht
hichts an dessen stréngem Schutzstatus &ndern.

* Jagdpolitisch hétte ein solcher Schritt vorhersehbar, zur FOIg'e,, dass

sich damit die &ffentiiche Diskussion Gber den Wolf und die von ihm
,ausg_ehenden Gefahren und Schéden aus der Verantwortung des
‘Artenschutzes auf das Jagdwesen, die Jagerschaft und die Jagdpolitik
verlagern kénnte.’

Jagdpol;ifisch.éol,lte dies vermieden werden, zumal Jagdpolitik und
Jager kaum Méglichkeiten hatten, ihrerseits maRgeblich zur Losung der
Probleme z. B. zwischen Tierhaltern und Artenschutz beizutragen
(siehe Bezugs-LV 533-62800/0005 vom 12:04.2018, Anlage 3).

* Das Argument, dass die Kfz-Versicherer bei ZusammenstRen mit ei-
nem Wolf eine Schadensregulierung mit dem Hinweis verweigerten,
dass der Wolf derz‘e'it"nicj:ht |m Bund:es'jag_czlr,echt sei, verfangt nicht
(Details hierzu in LV 533-62800/0005 vom 18.04:2018").

2

kasko versicherten Risiken gehort. Eine differenzierte Betrachtung zeigt jedoch: _
Schiden, die Dritte erleiden, sind stets iiber die Kfz-Hafipflichtversicherung abgedeckt. . -
- Die Vollkasko dagegen deckt den Eigenschaden aus einem ZusammenstoB mit einem Wolf bereits heute ab.
- - Kfz-Halter, die lediglich eine Hafipflichtversicherung abgeschlossen haben, gehen bei Eigenschiden leer aus.

! Kurzfassungi Zwar trifft es zu, dass der Wolf — Zhnlich wie Haus- und Nutztiere — derzeit nicht zu den in der Teil-
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Im L'_]brigen ist das Risiko, im Verkehr mit einem Wolf zu kollidieren, auf
Bundesebene bei derzeit ca. 31 derartigen Unféllen pro Jahr duRerst
gering (Gesamtzahl der Wildunfalle: ca. 264.000, d. h. im statist.
:Durchschnitt 1 Wildunfall pro 2,7 Mio. gefahrene km bzw. 1 Wildunfall
pro Kfzin 200 (') Jahren).

Zu b) praktikable Lésungen im Umgang insb. mit verhaltens-

auffilligen Wolfen:

BMEL setzt sich fir tragféhige Lésungen der Interessenkonflikte zwi-

schen Artenschutz und Landwirtschaft und einen angemessenen Inte-
| ressenausgleich ein (zu Details: siehe Aufzeichnung 531, Anlage 4).

Hierzu kénnte u. a. auch die im Folgenden unter c) skizzierte Lésung

beitragen. 3

Unabhéngig davon wére hier zu fragen, _

a) was der DJV unter praktikablen Losungen versteht und

b) ob, diese Lésungen in einer Gesamtabw?a'guhg zur Befriedung bei-

tragen kénnen bzw. gesellschaftliche Akzeptanz finden.

Ansonsten besteht die Gefahr, dass das Jagdwesen in D aufgrund
des,voreiligenv und unabgestimmte_n Handelns einzelner Jager (i. e. -
Abschuss eines Wolfs) noch stirker als ohnehin bereits in die Dis- '
kussion gerit und die gesellschaftiiche Akzeptanz der Jagd weiter
leidet. '

- Auch in der Teilkasko gehen Kfz-Halter bei (kolhs1onsﬁ'e1en) Ausweichunfillen mit — eigentlich versicherten —
Wildtieren leer aus, wenn sie nicht nachwelsen konnen, dass das unfallauslésende W11dt1er unter die versicherten
Risiken fallt,

]
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Zu c) der ortskundige Jager als erster Ansprechpartner:

Dieses Anliege'n' der Jager erfordert nicht zwingend eine Aufnahme des
Wolfs als in das Buhdesjégdrecht als eine dem Jagdrecht unterliegende
Haarwildart (§ 2 Abs. 1 Nr. 1).

Alternativ kénnte dieses Anliegen evtl. auch durch eine analoge Formu-
lierung entsprechend BJagdG § 28a — invasive Arten Rechnung_ getra-
gen-we,fdéh, M’dasé der Wolf da;u-zu einer dem Jagdrecht unterlie-
genden bzw. jagdbaren bzw. hegepflichtigen Art definiert wiirde?

Eine eingehende Analyse, welche Pflichten und anderen Implikationen
‘sich daraus ggf. fur die Jagd ergeben, ist bislang nicht erfolgt.
Auch ist offén, wie BMU auf einem solchen Vorschlag reagieren wiirde.

?BJagdG § 28 a: (1) Dem Jagdausiibungsberechtigten ist mit dessen Zustimmung fiir den Jagdbezirk, in dem er die
Jagd ausiiben darf, die Durchfiihrung von Management- oder Beseitigungsmafinahmen, die nach § 40e Absatz 2
Halbsatz 1 Bundesnaturschutzgesetz festgelegt worden sind, von der nach Landesrecht fiir Jagd zustindigen Behor-
de ganz oder teilweise zu {ibertragen oder die Mitwirkung an der Durchfiihrung der MaBnahmen aufzuerlegen; so-
weit die Durchfiihrung der MaBnahmen im Rahmen der Jagdausiibung mit zulissigen jagdlichen Methoden und. -
Mitteln mdglich, zumutbar und wirksam ist. Im Ubrigen ist der Jagdaustibungsberechtigte zur Durchfiihrung von
Managémentmaﬁnahmen nach § 40e Bundesnaturschutzgesetz nicht verpflichtet. Die Sitze 1und 2 gelten entspre-
chend fiir MaBnahmen nach Artikel 17 der Verordnung (EU) Nr. 1143/2014 des Buropgischen Parlaments und des
Rates vom 22. Oktober 2014 tiber die Prévention und das Management der Einbringung und Ausbreitung invasiver
gebietsfremder Arten (ABL. L 317 vom 4.1 1.2014, S. 35) fiir die in § 40e Absatz 2 Halbsatz 1 genannten Atten.

(2) Soweit die Durchfiihrung von ManagementmaBnatimen nach Absatz 1 nicht vom Jagdaustibungsberechtigten
ibernommen wird, oder soweit dieser die ihm tibertragenen MaBinahmen oder die Mitwirkung daran nicht ord-
nungsgeméf ausfuhrt, trifft die nach Landesrecht fiir Jagd zustindige Behorde nach Anhérung des Jagdausiibungs-
berechtigten die notwendigen ‘Anordnungen; sie kann insbesondere die Durchfiihrung der MaBnahmen iibernehmen
oder einen Dritten mit deren Durchfithrung beaufiragen. Mafinahmen unter Einsatz jagdlicher Mittel haben im Ein-
vernehmen mit dem Jagdausiibungsberechtigten zu erfolgen; sein Jagdrecht bleibt unberiihrt,
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DJV-Pressemeldung

Wolf soll ins Bundesjagdgesetz -

DIV fordart bundeseinheitiiche Managementvorgaban fiir den grofien
Flelschiresser. lawammete Eingreiftrupps lehnt der Verband ab:

Erster Ansprechpartner muss der Jagdauslibungsberechtigte vor Ort-

seln.

{Berlin, 11." April 2018) Der Deutsche Jagdverband {DIV) fordert in

einem aktuellen Positionspapier zeitnah die Aufnahme des Wolfs in das

Bundesyagdgesetz, um bundeseinheitliche Regelungen zum kiinftigen
Umgang mit dem Wolf auszugestaiten. Eine generelle Bejagung ist
damit nicht mdglich, da der groge Fleischfresser iiber die FFH-Richtlinie
weiterhin streng geschiitzt ist. Allerdings wird so eine Grundlage
geschaffen, um bundesweit glitige ManagementmaBnahmen auf Basis
des Koahmnmmages der Bundesreglemng iy erarbeiten., Der DV
lehnt Vorstife v utsc 1 ab, diber
Behﬁrﬂen bewaﬂ‘nete Emgrenfnupps ixnstalheren zu wollen "Wexm es
um die Entnshme von Wialfen geht, muss immer der ortskundige Jager
erster Ansprechpartner sein, alles andere wire ein inakzeptabler
Eingﬂff ins Engemtumsrecht“, S0 DJV-Prasident Hartwig Fischer. Nur
wenn der j}agdausubumgsberechhgte : notwendige

ManagementmaBnahmen mcm umsetzen kann oder méchte, sollten-

Behirden eingreifen kdnnen.

Im Koalitionsvertrag hat sich die Bundesregxenmg verpﬂmhtet einen
gesellschaftlichen Konsens herzustellen zwischen - Wolfsschutz,
Sicherheit des Menschen und Erhalt der Artenwielfalt. “Wu' riehmen die
Politik beim Wort und erwarten, dass Konflikte offen benannt und auch
gelost werden", so. Fischer. Die Zeit dramgt Im Herbst 2017 haben
- Wolfe erstmals in Deutschland Defchschafe todlich verletzt. Schafe sind
unersetzlich fiir die Instandhaltung von - Hochwasserschumanﬂagen

Der mv ist eine anerkannte Waturschutzvereinigung nach 563 Bundesnmturschutzgesetz.
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Zudem haben sie wichtige Aufgaben in der Landschaftspflege, extensive
Beweidung ist eines der. wichtigster -Naturschutzinstramente - in
Deutschland. Auch ausgewachsene Rinder haben Wolfe 2017 vermehrt
getotet, die Skologisch hochwertige Grinlandwirtschaft wird stark
beeintrachtigt.

Der D]V begriiBt es, dass laut Koalitionsvertrag der Schutzstatus des
Wolfes Uberprift werden soll, um ,eine notwendige Bestandsreduktion
herbeifthren  zu . kénnen®. Zudem soll -ein Kriterien- und
MaBnahmenkatalog zur Entnahme von Walfen entwickelt werden. Der
DV hat bereits mehrfach praktikable Losungen, insbesondere im
Umgang mit verhaltensauffalligen Tieren, angemahnt. Fir den
 Dachverband der Jager sind Walfe bereits verhaltensauffillig, wenn sie
‘tagstiber mehrfach in Siedlungsnshe auftauchen oder es verstirkt zu
Nahkontakten kommt. Eine natiirliche Scheu vor dem Menschen besitzt
der Wolf nicht.

Hintergrandinfos zu Konflikten mit dem Wolt

Knapp 20 Jahre nach der ersten Reproduktion in der Lausitz erschlieBen
sich Wlfe in Deutschland zunehmend neue Lebensriume. Der jahrliche
Zuwachs der Population liegt bei iber. 30 Prozent. Mit einem weiter
exponentiell wachsenden Wolfsbestand ist zu rechnen. Der D]V geht

von einem derzeitigen Bestand von etwa 800 Tieren in Deutschland aus,

Ende 2017 hat das Bundesamt fiir Naturschutz erstmals -6ffentlich
festgestellt, dass ‘der Wolf keine natiirliche Scheu vor dem Menschen
hat. Damit er diese wieder erlernt. hat der DJV einen konsequenten
Umgang mit ,Problemtieren* gefordert und die vom BfN publizierten
..Empfehlun,gen_ zum Umgang mit auffilligen Wolfen* als nicht
ausreichend kritisiert. Demnach sei es »ungeféhrlich”, wenn Wéife in
Dunkelheit durch Siedlungen laufen oder tagsiiber in Sichtweite von



Hausern. Die Sorgen und Ang‘sté der lindlichen Bevilkerung miissen
'ernst genommen werden ‘

Die Zahl der ﬂbergriffe auf Nutztiere hat sich in den vergangenen zehn
Jahren rasant entmckelt Waren es im Jahr 2007 bundesweit noch etwa
100 verletzte oder getdtet Nutzuere. wurde 2016 erstmals die Grenze
von 1.000 Nutzneren Oberschrittén (Quelle 'DBBW). Im Landkreis
Clnthaven haben Weife 2017 die er: Dexchschafe ‘getdtet und 22
ausgewachsene Rinder Darauﬂun wurde die Mindesthéhe fir einen
wolfssicheren Zaun von 1,20 Meter auf 1,40 Meter erhsht. D:es_e Hohe
wurde jedoch bereits ubemunden ‘

Bei der. weiteren Ausbrentung des Wolfes miissen auch hﬂherrang:ge
Ziele gewahrt bleiben. So sind 2.8, Kilstendelche und Almen nicht durch
Z.‘iunung zu schntzen Problematisch ist dies auch in Grﬁnlandregxonen
mit hoher Wexdet:erdichte Gerade die Weidetierhaltung stellt eme
besonders: naturvertrighche l-'orm der Landnutzung - dar.  In den
genannten Gebieten besteht zudem die Gefahr einer Verdrahttmg der
Landschaft, die dem Gedanken einer Biotopvernetzung widerspricht,

zustzlicher . - Elektrolitzén, Platterbﬁndem. . Einsatz  von
Herdenschutzhunden) zu Lasten der Betroffenen nicht zielfihrend sein.
Wirksame und legale Mittel zur Vergramung von Walfen stehen nicht
zur Vexﬂigung Problemnere milssen daher konsequent entmommen
werden, ggf. auch ganze Rudel damxt erlemte F.rfahrungen {Erbeuten
von Nutztieren) nicht weitergegeben werden kbnnen.



Abteilung: 5 ' Datum: 12.04.2018
Gesch. Zeichen:  533-62800/0005 Hausruf: -

Angefordert am:  12.04.2018

. Referatsleiter/-in:

Vorzuleg’én bis: Heute, DS

Mitarbeiter/—il— ‘Termin am:

Durchschrift an:

Herrn Staatssekretsir fester Verteiler und Bedienung
‘ , .variabler Verteiler

. durch Fachreferat
[[] -eingeschriinkter Verteiler
(innere Angelegenheit /
interne Meinungsbildung)
[[] Personalangelegenheiten /

persdnlicher Inhalt
[ stv-EL , gleich
[0 Referat 611 fur EL-  zeitig
Referenten/-innen ‘zgge-
M ALs vaLss, . leitet

Referat 531

mit der Bitte um Kenntnisnahme

Aufnahme des Wolfes ins Jagdrecht

I. Sachverhalt

Sie, Herr Staatssek_retéir, baten um einen Vermerk hinsiélitlich der Aufnahme des Wolfes ins
Jagdrecht. Dabei sollen insbesondere die Méglichkeiten und Auswirkungen der Aufnahme
in diesen Rechtskreis und das Pro und Kontra dargestellt werden.

1L Steﬂungnahme
Der Wolf ist nach internationalem und européischem Recht geschiitzt. Bereits die derzeitige
Rechtélagé lasst es zu, dass in Einzelfillen W(‘ilfe oder ganze Rudel entnommen werden
kénnen. Eine Aufnahme ins Jagdrecht wiirde an dem Schutzstatus des Wolfes nichts indern.
" Dies Wurd,e bereits in der LV ,,Wolfe in Deutschland und éihigen Nachbarlidndern® vom
24.08.2017 (Az 531-64203/00117) detailliert erlautert. International ist der Wolf in der
Bemer Konvention von 1979 im Anhang 11 als streng geschiltzte Art gelistet. In der FFH-

Dateiname: $33-S¢-LV Gespriich DIV - Wolf - BJa dG - Anlage 3 (L.V 533-St-L.V Wolf im Jagdr cht).docas33-S¢-LV

Woeltim-Jagdreeht-doex; zuletzt geiindert: 13.04.2018 09:03*3‘95‘4‘}18'93%584-24)4&01846553}34)4,;“34%
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* RL ist der Wolf in Anhang II (Ausweisung besonderer Schutzgebiete zur Erhaltung der Art)

und in Anhang IV Buchstabe a (Strenger Schutz der Art) gelistet. In bestimmten Mitglied-
staaten mit ausgewéhlten Populatlonen ist der Wolf in Anhang V der FFH- RL (d h. Tiere,
deren Entnahme aus der Natur und Nutzung Gegenstand von VerwaltungsmaBnahmen sein
kénnen) aufgeﬁlhrt In Umsetzung des strengen Schutzes durch die FFH- RL ist der Wolf in
Deutschland: gemaﬁ § 44 Bundesnaturschutzgesetz besonders geschiitzt:

F olgende Aspekte ergeben sich im Hinblick auf eine mégliche Aufn.ahme des Wolfes in das

+Jagdrecht;

o Die Aufnahme des Wolfes ins Jagdrecht wire entweder auf Bundes- oder auf Lan-
' ‘desebeﬁe (gef. von den durch die Wolfsproblematik besonders- betroffenen Lindern
_durch Ergénzung im _]ewelhgen Landesj agdgesetz) mogllch wobei die Linder von
einer Bundesregelung abweichen kénnen.
¢ - Der Wolf miisste im Jagdrecht eine ganzjdhrige Schonzeit erhalten, solange ihm
noch kein giinstiger Erhaltungszustand attestiert werden kann der eine Umlistung
von Anhang IV in Anhang V der FFH-RL ermoghcht
¢ Jedoch wiire eme Bejagung z.B. mit Emzelabschussgenehmlgungen nach Kriterien, -
die Art. 16 Abs. 1 FFH-RL entsprechen; unter der Aufsicht der Unteren Jagdbehor-
den der Lander grundsatzhch moghch '
¢ Allerdings wiirden damit auch Verpﬂlchfungen der J agdausiibungsberechtigten ent-
stehen, da der Wolf unter die jagdliche Hegepﬂlcht fiele und der Jagdausiibungsbe-
rechtigte sich z.B. um im StraBenverkehr verunfallte Wolfe kiimmern musste
* Entgegen oft geduBerter Auffassungen 15st die Aufnahme des Wolfes ins J agdrecht
nach derzeltlger Rechtslage aber keine Wlldschadensersatzpﬂlcht aus ‘da aus-
gleichspflichtige Wildschéiden auf Schaden an Grundstiicken durch Schalenwild,
Kaninchen oder Fasan begrenzt sind (§ 29 BJagdG).

Eine Aufnahme des Wolfes i ins Jagdrecht kann an den EU- rechtlichen und damit arten-
schutzrechthchen Vorgaben nichts indern und wiirde keine zusétzlichen Managementmog—
lichkeiten ersffnen. D1e Auﬁlahme des Wolfes in das Jagdrecht wurde kemerle1 Erleichte-
rung oder Verbesserung des Schutzes fiir landwirtschaftliche Nutztiere und die Weidehal-
tung schaffen. Im Freistaat Sachsen unterliegt der Wolf auch dem J; Jagdrecht, allerdings mit
einer ganzjihrigen Schonzeit und ohne Aneignungsrecht von Fa.llwﬂd Die bestehenden ar-
ten- und naturschutzrechthchen Regelungen enthalten grundsatzhch ausrelchende Hand-
lungsmoghchke1ten um ein gezieltes Managementsystem mit Entnahmemoghchkelten auf-
zubauen. Ggf. miissten Ergénzungen von Ausnahmetatbestinden im Bundesnaturschutzge-
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setz (BNatSchG (§ 45 Absatz 7)) vorgenommen werden, um Entnahmen zu erleichtern.
Dies diirfte politisch sehr umstritten und ggf. nicht mehrheitsfihig sein.

Die Aufhahme des Wolfes ins J agdrecht wiirde aber in unerwiinschter Weise die 6ffentliche
Diskussion iiber den Wolf und die von ihm ausgehenden Gefahren und Schéden aus der

* Verantwortung des Naturschutzes auf das Jagdrecht — und auch auf die Jagerschaft verla-

gern. An dieser Bewertung #ndert auch die neue Positionierung des Deutschen Jagdverban-
des nichts, der - neuerdings die Aufnahme des Wolfes ins Jagdrecht fordert. Der DIV ver-

sucht sich hier eher strategisch zu positionieren in dem er » bewaffnete Eingreiftrupps im

Rahmen von. Managementvorgaben ablehnt* und fordert, dass die ,,J agdaustibungsberech--
tigten die ersten Ansprechpartner* zu sein hitten.

Eine Aufnahme des Wolfes in das Jagdrecht, um ein ‘Wolfsmanagement zu etablieren, diirfte

ebenso politisch sehr umstritten und ggf. nicht mehrheitsfihig sein. Aufgrund des politi-

schen ,,Sprengstoffs®, ist mit dieser Uberlegung mit grofiter Sensibilitit umzugehen. Sie
sollte nur dann als ultima ratio in Erwiigung gezogen werden, wenn es hierfiir einen breiten
Konsens zumindest der Nutzerverbinde gibt.

Vorschlag

Kenntnisnahme

ALS
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Aufzeichnung

Anlass: Kamingesprich der ACK/ AMK in Miinster vom
25._-'- 27. April 2018

Thema: Schutzstatus des Wolfes

L. Sachstand
Das Thema ~Schutzstatus des Wolfes* wurde von Niedersachsen als

Tagesordnungspunkt aufgerufen.

Als Hintergrund wurde von Niedersachsen folgender Text tibermittelt:

,im Bundeskoahtlonsvertrag sprechen sich die Koalltlonspartelen dafir aus,
den Schutzstatus des Wolfes von der EU- Kommlssmn Uberpriifen zu -
lassen. Zusitzlich sollten zeitnah bundesweit einheitliche Kriterien fir einen
gunstigen Erhaltungszustand festgelegt und sobald dieser errelcht ist, eine
Bestandsreduktion erméglicht werden. Unabhangig davon solite der Schutz
des Wolfes mit rechtlichen Méglichkeiten der Vergramung und Entnahmen
detaillierter ausgearbeitet werden und Nutztierhalter/innen sollen besser -
bei MaRnahmen eines effizienten Herdenschutzes unterstiitzt werden. Dies
bedeutet ein Bekenntnls zur Wendetuerhaltung Weldetlerhaltung ist ein
wertvoller Beltrag zur Landschaﬁspﬂege und zum Naturschutz und vor
allem aus Tierschutzgriinden zu begrufen, wenn nicht sogar unabdingbar.*
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~ > Neben der UhMK (November 2'01'7_')' haben sich die Ministerinnen und.
Minister der Unionsgefihrten Agrér- und Umweltministerien der Lander
‘mit einem gemeinsamen Thesenpapier (Februar 2018), die
agrarpolitischen Sprecher der Fraktionen der CDU in den Bundeslandern
mit der Stader Resolution (April 2018) mit der Wolfsthematlk befasst. Im
‘Wesentlichen werden in den genannten Papleren aktuelle Konfliktpunkte
der Weidetierhalter zur Ruckkehr des Wolfes benannt und daraus
resultierend bekannte Forderungen insbesondere gegeniiber dem Bund
formuliert.

> BM a.D. Schmidt hatte sich im September 2017 unmittelbar an EU-
Kommissar Vella mit dem Ziel einer Uberprufung des europdischen
‘Schutzstatus des in Deutschland vorkommenden Wolfs gewandt.
Kommissar Vella lehnte im Dezember 2017 eine Umllstung aufgrund des
ungunstlgen bis schlechten Erhaltungszustandes jedoch ab und sieht die
vorhandenen rechtlichen Emgrlffsmogllchkelten in Konfliktsituationen als
ausrelchend an; ,,Dlalog, Information, Unterstutzung“ der Nutztlerhalter
selen auf europalscher Ebene angedacht

> Im Umweltausschuss desﬂBundestages,fand am 18.04.2018 eine

Bffentliche Anhc‘jr'u:n'g statt. -
I. Gesprichsfithrungsvorschlag

» Die Ruckkehr des Wolfs ist ein Zeichen fur den guten Zustand unseres

Okosystems. |
»Das Tier hat bei uns aber keine naturlichen Feinde. Damit sind der
Populationsgré6Re und der réu'fﬁlichen Ausbreitung keine .‘wirklicheh
Grenzen gesetzt. '
» Fur die Weidehaltung von Nutztleren stellt die Ruckkehr des Wolfes eine

grof3e Herausforderung dar.
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. » Die Zahl der durch Wélfe zu Tode gekommenen Nutztiere hat sich in den
letzten Jahren vervielfacht: 2002 wurden noch 33 Tiere gerissen, 2016
waren es bereits Uber 1000 Schafe, Ziegen oder Rinder.

» Mehr Wélfe und deren umfassender Schutz diirfen nicht zu weniger
Nutztierhaltung im Freien fuhren oder gar dazu, dass regional Uberhaupt
keine Weidehaltung mehr méglich wére.

» Die ansteigende Population der Welfe und die dadurch vorausswhtllch'
zunehmende Anzahl von Wolfsibergriffen auf Weldetlere erfordern eine
Losung der Interessenkonflikte  zwischen Artenschutz  und

_. Landwirtschatt.

> Es gilt, die unterschledhchen Interessen zu einem angemessenen
Ausglelch zu brlngen

> Der geltende rechtliche Rahmen zum Schutz vor WolfSSch“afden und zur
Sicherstellung der. 6ffentlichen Sicherheit solite ausgeschopft und - falls
notwendig — ausgebaut werden.

»In  einem dicht besiedelten Land wie Deutschland mussen
erforderlichenfalls der Ausbreitung des Wolfes Grenzen gésetzt werden .
kénnen. Neben dem Ziel -eines gunstigen Erhaltungszustandes des
Wolfes muss gleichrangig das Ziel einer friedlichen Koexistenz zwischen
Mensch und Wolf stehen.
>Ein gezieltes Wolfsmanagement, das einerseits arterhaltend fir die

| Tierart Wolf lst andererseits die Belange der Weidehalter angemessen
berucksmhtlgt ist daher erforderlich.

> Bei der Umsetzung der UMK-Beschlisse bzw. Auftrage an Bund und
Lander sowie bei der Umsetzung der-im Koalitionsvertrag der
IReglerungspartelen getroffenen Verelnbarungen fordert das BMEL von
dem ~ federfuhrend fur Artenschutz ~ zustandigen. BMU ein
Zusammenwirken zur Slcherstellung von praxisgerechten Losungen ,
insbesondere auch  fur betroffenen . Weidetierhalter, von dem
federfuhrend fur Artenschutz zustandigen BMU nachdriicklich ein.
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~ » Sowohl die UMK Beschliisse als auch der-Koalitionsvertrag fordern eine
Prufung und Neubewertung des Erhaltungszustandes Das kénnte die
Mogllchkelt eréffnen, eine Anderung des - Schutzstatus des in
Deutschland vorkommenden Wolfes bei der EU bewirkeh zu kénnen..



