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I. Auftrag

Der Prédsident des Abgeordnetenhauses von Berlin hat auf Grund
einer entsprechenden Bitte der Fraktion der PDS den Wissenschaft-
lichen Parlamentsdienst mit der Erstellung eines Gutachtens iiber
die Zusténdigkeit flir den AbschluR eines Vertrages lber die Ein-
fihrung eines Semestertickets beauftragt. Auf Grund eines solchen
Vertrages wird dem raumlich zusténdigen Verkehrsverbund fiir jeden

- Studenten fir jedes Semester eine bestimmte Geldleistung iliberwie-

sen. Als Gegenleistung darf der Student die Verkehrsmittel des
Verkehrsverbundes benutzen, ohne selber die entsprechenden Fahr-
auswelse erwerben zu miissen; sein Studentenausweis gilt als Fahr-
auswels. Im folgenden wird gepriift, wer filir den AbschlufR des Ver-
trages zustédndig ist. Im einzelnen sind auftragsgemiaR folgende
Fragen zu erdrtern:

1. Ist fir den Abschluf} eines Vertrages iber die Einfihrung eines
Semestertickets in Berlin und Brandenburg jeweils die Hoch-
schulleitung oder der Allgemeine StudentenausschuR zustandig?

2. Inwlewelt kommt eine Zustdndigkeit der Studentenwerke in Berlin
und Brandenburg fiir den Abschluf des Vertrages in Betracht?

3. In welcher Weise sind die Vertriége Uber ein Semesterticket (in-
klusive eines Hirtefallfonds) mit der Rhein-Main Verkehrsver-
bund GmbH, der Verkehrsverbund Rhein-Sieg GmbH, der Verkehrs-
verbund Rhein-Ruhr GmbH und der Hamburger Verkehrsverbund GmbH
gestaltet? -

Zu den sonstigen Rechtsfragen, die sich im Zusammenhang mit der
Einfiihrung eines Semestertickets ergeben, wird dagegen keine Stel-
lung genommen. Demzufolge wird im Rahmen dieses Gutachtens auch
nicht gepruft, inwieweit die bestehenden Regelungen iber die Bei-
tragserhebung durch Studentenschaften und Studentenwerke eine hin-
reichende Rechtsgrundlage fir die Erhebung von Beitrigen zur Fi-
nanzierung des Semestertickets bilden.



II. Gutachten

A. Frage 1: Zusté@ndigkeit fiir den Abschluff eines Vertrages iiber
ein Semesterticket

1. Berlin

a) Grundsétzliche Vertretung der Hochschule durch die Hochschul-
leitung

Zundchst soll geprift werden, ob in Berlin die jeweilige Hoch-
schulleitung fiir den Abschluf® eines Vertrages ilber ein Semester-
ticket zustdndig ist. Nachdem die §§ 61-66 des Hochschulrahmenge-
setzes (HRG)1, die Regelungen itber die Organisation der Hochschu-
len enthielten, durch das Vierte Gesetz zur Anderung des
Hochschulrahmengesetzes2 aufgehoben worden sind, bestimmt sich
dies allein nach Berliner Landesrecht, also insbesondere nach dem
Berliner Hochschulgesetz (BerlHG)3.

Gemdafds § 56 Abs. 1 BerlHG wird die Hochschule von ihrem Leiter
oder lhrer Leiterin vertreten, soweit das BerlHG nichts anderes
bestimmt. Unter einer Vertretung im Sinne dieser Vorschrift wird
man nicht nur die Représentation der Hochschule nach aufen oder
die Erflillung von Aufgaben im Bereich der Hochschulpolitik zu ver-
stehen haben, sondern auch die Vertretung bei Rechtsgeschiften.?
Somit sind grundsdtzlich die Personen zum Abschluff wvon Vertrigen
fiir die Hochschulen befugt, die die Leitungsfunktion innehaben.
Geméfs § 52 Abs. 1 BerlHG sind dies bei den Universitaten, der
Hochschule der Kinste und der Technischen Fachhochschule die Pra-
gsidenten oder Prédsidentinnen, bei den ilibrigen Fachhochschulen die
Rektoren oder Rektorinnen. Somit wdren diese Organe der Hochschu-
len auch berechtigt, flir die Studenten und Studentinnen, die gemifs
§ 43 Abs. 1 Nr. 4 BerlHG Mitglieder der Hochschulen sind, eine

1" In der Fassung vom 9. April 1987 (BGBL. I S. 1170), zuletzt geandert durch Gesetz vom

20. August 1998 (BGBL. I S. 2190).

Vom 20. August 1998 (BGBI. I S. 2190).

Gesetz iiber die Hochschulen im Land Berlin (Berliner Hochschulgesetz-BerlHG) in der Fassung

vom 5. Oktober 1995 (GVBL. S. 727), zuletzt gedndert durch Gesetz vom 19. Dezember 1997

(GVBL. S. 636).

4 Vgl. Liithje in Denninger, Hochschulrahmengesetz, Kommentar, 1984, § 62 Rn. 15; Thieme,
Deutsches Hochschulrecht, 2. Aufl. 1986, Rn. 268; vgl. auch Reich, Hochschulrahmengesetz,
Kommentar, 4. Aufl. 1992, § 62 Rn. 2; VG Berlin, JZ 1978, S. 309.
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Vereinbarung Uber ein Semesterticket zu schliefien, soweit keine
anderweitige Zustdndigkeit festgestellt werden kann. Offen bleibt
allerdings, wie die Hochschulleitung die vertraglich begriindeten
finanziellen Verpflichtungen gegeniiber dem Verkehrsverbund erfiil-
len kdnnte. Durch die Erhshung von Gebilihren oder Entgelten 1.S.d.
§ 2 Abs. 8 Satz 1 BerlHG widre dies jedenfalls nicht méglich, da
die Hochschulen solche finanziellen Leistungen nur fiir die Benut-
zung ihrer Einrichtungen erheben diirfen.

b) Vertretung durch den Kanzler bei Geschidften der laufenden Ver-
waltung '

Der Kanzler oder die Kanzlerin filhrt die Geschiafte der laufen-
den Verwaltung (§ 58 Abs. 1 Satz 2 BerlHG) und ist somit in diesem
Rahmen zur Vertretung der Hochschule befugt. Zu den Geschaften der
laufenden Verwaltung wird man &hnlich wie im Kommunalrecht solche
Angelegenheiten zu z&dhlen haben, die weder von der wirtschaftli-
chen Seite her noch aus anderen Grinden von wesentlicher Bedeutung
sind und die mit einer gewissen Haufigkeit wiederkehren.> Der Ab-
schluf3 eines Vertrages Uber die Einfiithrung eines Semestertickets
stellt auf Grund seiner erheblichen wirtschaftlichen und sozialpo-
litischen Bedeutung eindeutig kein derartiges Geschidft dar. Der

Ranzler cder die Kanzlerin ist somit nicht befugt, die Hochschule
hierbeil zu vertreten.

¢c) Vertretungsbefugnis der Studentenschaft

Zu prifen ist, ob eine Vertretungsbefugnis der Studentenschaft
besteht, welche die allgemeine Zustandigkeilt der Hochschulleitung
verdréngt. Gemdf § 41 Abs. 1 HRG kann das Landesrecht vorsehen,
daf® an den Hochschulen zur Wahrnehmung hochschulpolitischer, so-
zialer und kultureller Belange der Studenten, zur Pflege der iiber-
regionalen und internationalen Studentenbeziehungen sowilie zur
Wahrnehmung studentischer Belange in bezug auf die aufgaben der
Hochschulen Studentenschaften gebildet werden. Dementsprechend be-
stehen an den Berliner Hochschulen gemdf § 18 Abs. 1 BerlHG derar-
tige Studentenschaften. Die Aufgaben der Studentenschaften sind in

5 Vgl. Gern, Deutsches Kommunalrecht, 2. Aufl. 1997, Rn. 378; Stober, Kommunalrecht in der
Bundesrepublik Deutschland, 3. Aufl. 1996, § 15 V 2 b m.w.N.



§ 18 Abs. 2 BerlHG aufgefihrt. Hierbei ist insbesondere § 18
Abs. 2 Satz 3 Nr. 1 BerlHG von Interesse; diese Bestimmung lautet:

Die Studentenschaft hat insbesondere folgende Aufgaben:
1. die Mitwirkung bei der sozialen und wirtschaftlichen Selbst-
hilfe der Studenten und Studentinnen

Diese Vorschrift bewegt sich in dem durch § 41 Abs. 1 HRG vor-
gegebenen Rahmen und stellt eine ndhere Ausformung der dort ange-
sprochen Aufgabe der Wahrnehmung sozialer Belange dar. Fraglich
ist, ob der Abschluf eines Vertrages iiber ein Semesterticket als
Mitwirkung beili der sozialen und wirtschaftlichen Selbsthilfe der
Studenten betrachtet werden kann. Bertlicksichtigt man, daf ein ge-
wichtiges Interesse eines Grofliteils der Studenten an einer preis-
glinstigen Nutzung &ffentlicher Nahverkehrsmittel besteht, daf die-
ses Interesse aber von Einielpersonen nicht hinreichend zur Gel-
tung gebracht werden kann, sondern zu seiner Durchsetzbarkeit der
Bindelung und Konzentration bedarf, dann leistet die Studenten-
schaft, indem sie eine entsprechende Funktion wahrnimmt, einen
Beitrag zur sozialen und wirtschaftlichen Selbsthilfe der
Studenten.® Denn sie ermdglicht ihnen durch die Vereinbarung ilber
ein Semesterticket faktisch den Erwerb einer Fahrberechtigung fir
tffentliche Nahverkehrsmittel mit einem vergleichswelse geringen
finanziellen Aufwand. In diesem Zusammenhang ist zu berilicksichti-
gen, dal die Zustdndigkeit der Studentenschaft fiir den Abschluf
einer Vereinbarung Uber die Einfihrung eines Semestertickets in
Rechtsprechung und Literatur weltgehend bejaht wird.”? Zwar sind
die Hochschulgesetze der meisten Bundeslénder bel der Beschreibung
der Aufgaben der Studentenschaft enger an die Formulierung in § 41
Abs. 1 HRG angelehnt als das BerlHG®, aber daraus folgt nicht, daf?

6 Vgl. Schmidt, Studentenschaftsbeitrige fiir den Studentenausweis als Nahverkehrszeitkarte,
NVwZ 1992, S. 40, 42.

7 OVG Miinster, Nordrhein-Westfilische Verwaltungsblitter (NWVBI.) 1993, S. 63; Beckmann,
Das Semesterticket - sein rechtlicher Rahmen, DOV 1993, S. 340; Hendler/Fricbertshiuser,
Rechtsfragen des Semestertickets, NWVBI. 1993, S. 41 ff.; Horst in Leuze/Bender, Gesetz iiber
die Universititen des Landes Nordrhein-Westfalen, Kommentar, Stand 1997, § 71 Rn. 31;
Schmidt, Studentenschaftsbeitrage fiir den Studentenausweis als Nahverkehrszeitkarte, NVwZ
1992, S. 40 ff.

8 Vgl. z.B. § 71 Abs. 2 Satz 2 Nr. 5 des Gesetzes iiber die Universitdten des Landes Nordrhein-
Westfalen (Universitdtsgesetz-UG) in der Fassung vom 3. August 1993 (GV NW S. 532), zu-
letzt gesdindert durch Gesetz vom 1. Juli 1997 (GV NW 8. 213), wonach die Studentenschaft
die Aufgabe hat, fachliche, wirtschaftliche und soziale Belange ihrer Mitglieder wahrzunehmen,
oder § 74 Abs. 2 Satz 2 Nr. 2 des Gesetzes iiber die Hochschulen des Landes Mecklenburg-Vor-



der Aufgabenbereich der Berliner Studentenschaft in bezug auf die
soziale Forderung der Studenten wesentlich anders zu verstehen ist
als nach diesen Hochschulgesetzen. Die Formulierung "Mitwirkung
bei der sozialen und wirtschaftlichen Selbsthilfe" betont zwar die
Bedeutung der studentischen Eigeninitiative in dem angesprochenen
Bereich. Sie kann aber nicht als Einschrénkung der Handlungsmdg-
lichkeiten der Studentenschaft verstanden werden, sondern bedeutet
lediglich eine besondere Auspridgung der "Wahrnehmung sozialer Be-
lange” im Sinne des § 41 Abs. 1 HRG. Somit entspricht § 18 Abs. 2
Satz 3 Nr. 1 BerlHG in seinen Regelungsgehalt weitgehend den Hoch-
schulgesetzen der anderen Lidnder und begrindet ebenso wie diese
die Zusténdigkeit der Studentenschaft fiir den AbschluR eines Ver-
trages Uber die Einfihrung eines Semestertickets. Hierbei wird sie
durch den Allgemeinen Studentenausschuf vertreten (§ 19 Abs. 4
Satz 1 BerlHG).

d) Zwischenergebnis

Somit exrgibt sich im Verh&ltnis zu der allgemeinen Vertretungs-
befugnis der Hochschulleitung gem&fs § 56 Abs. 1 BerlHG fir den 2ab-
schluR eines Vertrages iiber ein Semesterticket eine spezielle Zu-
sténdigkeit der Studentenschaft gemiff § 18 aAbs. 2 Satz 3 Nr. 1
BerlHG, wobeil die Studentenschaft nach § 19 Abs. 4 Satz 1 BerlHG
vom Allgemeinen Studentenausschufl vertreten wird.

2. Brandenburg

a) Grundsdtzliche Vertretung der Hochschule durch die Hochschul-
leitung

Auch die Hochschulen des Landes Brandenburg werden grundsitz-
lich von ihrer Leitung vertreten, wobel es sich gemdf § 85 abs. 1
Satz 1 i.V.m. § 82 Abs. 1 Satz 1 Nr. 3 des CGesetzes {iber die Hoch-
schulen des Landes Brandenburg (Brandenburgisches Hochschulgesetz
- BbgHG)? um den Rektor, das Rektorat, den Prisidenten oder das
Prasidialkollegium handelt. Es fehlt zwar im BbgHG eine § 56

pommern (Landeshochschulgesetz-LHG) vom 9. Februar 1994 (GVOBI. S. 293), wonach es
Aufgabe der Studentenschaft ist, fiir die wirtschaftliche Forderung und die sozialen Belange
der Studenten einzutreten.

9 Vom 24. Juni 1991 (GVBI. I S. 156), zuletzt gedndert durch Gesetz vom 22. Mai 1996
(GVBL. 1S.173).



Abs. 1 BerlHG entsprechende ausdriickliche Regelung iiber die Ver-
tretung der Hochschulen. Jedoch besteht eine faktische Notwendig-
kelt, daf in jeder Hochschule die Aufgabe einer allgemeinen recht-
lichen Vertretung wahrgenommen wird. Es erscheint naheliegend,
diese Vertretung zu den in § 85 Abs. 1 Satz 1 BbgHG angesprochenen
aufgaben der Leitung der Hochschule zu zihlenl®, soweit keine spe-
zielle Zustédndigkeit fiir einen bestimmten Sachbereich besteht. So-
mit ist die jeweilige Hochschulleitung grundsidtzlich befugt, eine
Vereinbarung lber ein Semesterticket abzuschliefien, wobei die Fra-
ge der Finanzierung ebenso offen ist wie in Berlin, da die Hoch-
schulen gem&f® § 3 Abs. 5 BbgHG Gebithren nur flir besondere Aufwen-
dungen im Rahmén des Studienangebots und fir die Benutzung ihrer
Einrichtungen erheben dirfen.

b) Vertretung durch den EKanzler bei Geschiften der laufenden
Verwaltung

Eine allgemeine Zustédndigkeit des Kanzlers ist in Brandenburg
ebensowenig wie in Berlin gegeben. Der Kanzler ist auch hier in
seiner Zust&ndigkeit auf die laufenden Geschifte der Verwaltung
der Hochschule beschrankt (vgl. § 86 Abs. 1 Satz 1 BbgHG). Dazu
gehdrt der Abschluff eines Vertrages liber ein Semesterticket nicht.

c) Vertretungsbefugnis der Studentenschaft

Auch das BbgHG bestimmt nach Mafgabe von § 41 2Abs. 1 HRG in
§ 81 Abs. 1 Satz 1, daff die Stundenten einer Hochschule die Stu-
dentenschaft bilden. Zu prifen ist, ob das BbgHG der Studenten-
schaft eine Vertretungsbefugnis fir den Abschlufl eines Vertrages
Uber ein Semesterticket einrdumt, welche die allgemeine Zustandig-
keit der Hochschulleitung verdridngt. Gemdf § 81 Abs. 1 Satz 3
Nr. 3 BbgHG gehdért zu ihren Aufgaben die Unterstiitzung der sozia-
‘len Belange ihrer Mitglieder. Unter die sozialen Belange der Stu-
denten fdllt auch die kostenglinstige Benutzung &dffentlicher Nah-
verkehrsmittel. Wenn die Studentenschaft die Aufgabe lbernimmt,
das entsprechende studentische Interesse gegeniber den 6ffentli-
chen Verkehrsunternehmen zur Geltung zu bringen und fir die Ein-
fihrung eines Semestertickets zu sorgen, so liegt darin eine

10 vgl. Liithje (Fn. 4), § 62 Rn. 15; Reich (Fn. 4), § 62 Rn. 2.



Unterstitzung der sozialen Belange der Studenten im Sinne des § 81
Abs. 1 Satz 3 Nr. 3 BbgHG.ll Somit ist die Studentenschaft fir den
Abschluf eines Vertrages i{iber ein Semesterticket zustandig.

d) Zwischenergebnis

Im Verhdltnis zu der allgemeinen Vertretungsbefugnis der Hoch-
schulleitung besteht fiir den Abschluff eines Vertrages iliber ein Se-
mesterticket eine spezielle Zustindigkeit der Studentenschaft ge-
maR § 81 Abs. 1 Satz 3 Nr. 3 BbgHG. '

B. Frage 2: Zustidndigkeit der Studentenwerke

1. Berlin

Zu erdrtern ist, inwieweit eine Zustdndigkeit des Studenten-
werks in Berlin fiir den Abschluf eines Vertrages iliber ein Seme-
sterticket in Betracht kommt. Das Studentenwerk Berlin ist nach
§ 2 Abs. 1 des Studentenwerksgesetzes (StudWG)l<? eine rechtsfdhige
Anstalt des 6ffentlichen Rechts.l3 Eine Zusténdigkeit des Studen-
tenwerks kdnnte sich aus § 1 Abs. 1 StudWG ergeben, der die Aufga-
ben des Studentenwerks anspricht und folgenden Wortlaut hat:

Zur sozialen, gesundheitlichen, wirtschaftlichen und kulturel-
len Betreuung der Studenten wird filir die Hochschulen des Landes
Berlin, mit Ausnahme der Fachschule flir Verwaltung und Rechts-
pflege, das Studentenwerk Berlin errichtet.

In Betracht kommt, daff die Einfihrung eines Semestertickets
durch Abschluff einer entsprechenden Vereinbarung zur sozlalen Be-
treuung der Studenten gehdrt.

Gegen eine entsprechende Zusténdigkeit des Studentenwerks be-
stehen allerdings gewisse Bedenken. So stellt sich die Frage, ob
nach der Grundkonzeption des Semestertickets eine Befugnis der
Studentenschaft zu dessen Einfithrung als n#dherliegend erscheint

11" vgl. hierzu die Nachweise unter Fn. 7.

12 In der Fassung vom 14. November 1983 /GVBL. S. 1426, 1584) zuletzt geandert durch Gesetz
vom 15. April 1996 (GVBI. S. 126).

13 Zu Organisation und Aufgaben des Studentenwerks vgl. Roken in Flamig u.a. (Hrsg.), Hand-
buch des Wissenschaftsrechts, Band 1, 1982, S. 688 ff.; Thieme (Fn. 4), Rn. 601 ff.



und dadurch eine entsprechende Zustindigkeit des Studentenwerks
nicht entstehen 1l4ft. Die Finanzierung des Semestertickets erfolgt
ausschlieflich durch Leistungen der Studenten in Form von erhdhten
Beitrdgen, wodurch die Einfiihrung des Semestertickets den Charak-
ter einer studentischen Selbsthilfemafnahme erh&lt. Diese MaRnahme
wird somit auf die gleiche Weise finanziert wie die Wahrnehmung
anderer Aufgaben, die von der Studentenschaft zu erfiillend sind
(vgl. § 20 Abs. 1 BerlHG). Dagegen wird das Studentenwerk nicht
nur durch Beitrédge der Studenten gemidff § 10 Abs. 3 StudwsG
finanziert,l4 sondern es erhalt zur Erfillung seiner Aufgaben auch
einen Zuschuf} des Landes (§ 10 Abs. 2 StudWG). Die Aufgabenerfiil-
lung des Studentenwerks wird also zum Teil staatlich finanziert.
Berlicksichtigt man, daf es sich bei der Einfiihrung des Semester-
tickets um ein Vorhaben handelt, das der Biindelung studentischer
Interessen (an einer preiswerten Benutzung der dffentlichen Nah-
verkehrsmittel) dient und allein von den Studenten finanziert wer-
den soll, so spricht dies dafir, die Studentenschaft, welche die
Vertretungskérperschaft der Studenten darstellt, eher als zustén-
dig anzusehen als das Studentenwerk, das eine staatliche, im we-
sentlichen Umfang durch Landesmittel finanzierte Einrichtung ist,
auf welche die Studenten nur einen vergleichsweise geringen Ein-
fluff nehmen kénnen (vgl. § 4 Abs. 1 Satz 1 Nr. 2 StudWg). Der
Konzeption des Semestertickets als Reitrag zur sozialen Selbsthil-
fe der Studenten entspricht es auch, daff sie durch ihr Studenten-
parlament gemdfl § 19 Abs. 3 Satz 2 Nr. 2 BerlHG die zur Finanzie-
rung notwendige Beitragserhéhung beschliefen und somit letztlich
entscheiden, ob die vom Allgemeinen Studentenausschuf? getroffene
Vereinbarung auch verwirklicht wird. Schliefsit dagegen das Studen-
ténwerk den Vertrag Uber das Semesterticket, fehlt eine entspre-
chende Einwirkungsméglichkeit.

Allerdings ist einzurdumen, daf® es sich hierbei um keine wirk-
lich zwingenden Argumente gegen eine Zustadndigkeit des Studenten-
werks handelt. Die Aufgabe der "sozilalen Betreuung der Studenten™
(8§ 1 2bs. 1 Studw@) ist nach dem Gesetzeswortlaut weit gefafl’t und
nicht etwa notwendigerweise auf die Erbringung eigener Lelstungen
bzw. den Betrieb eigener Einrichtungen durch das Studentenwerk be-
schrédnkt. Dies ergibt sich insbesondere unter Berilicksichtigung wvon

14" vg¢l. hierzu die Verordnung iiber Sozialbeitrige zum Studentenwerk Berlin (Sozialbeitragsver-
ordnungs - SozVO) vom 14. November 1983 (GVBI. S. 1432), zuletzt geidindert durch Verord-
nung vom 28. Oktober 1992 (GVBI. S. 323).
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§ 2 der Satzung des Studentenwerks Berlinl®, in dem unter anderem
als Aufgaben in Satz 1 Nr. 3 die Arbeitsvermittlung und in Satz 1
Nr. 11 die Vermittlung privater Zimmer und Wohnungen aufgefiihrt
werden. Hieraus kann man schliefen, daR als Tétigkeit des Studen-
tenwerks durchaus auch die blofe Vermittlung von Angeboten Dritter

zur Unterstitzung der studentischen Eigeninitiative in Betracht
kommt .

Als ein gewichtigerer Grund gegen die Zusténdigkeit des Studen-
tenwerks erscheint die Art und Welse, in welcher in § 2 der Sat-
zung seine Aufgaben dargestellt werden. Seinem Wortlaut nach ist
§ 2 nadmlich als abschlieffende Aufzdhlung dieser Aufgaben zu ver-
stehen. Da die Thematik glinstigerer Verkehrstarife fir Studenten
hierin nicht enthalten ist, erscheint der Schluff zuldssig, daR das
Studentenwerk insoweit nicht tdtig werden darf. Die Bedeutung die-
ses Arguments wird allexrdings relativiert, wenn man in Betracht
zleht, daf sich das Studentenwerk in Fidllen, in denen es Aufgaben
wahrnehmen will, die nicht in § 2 der Satzung enthalten sind, un-
mittelbar auf die weitgefaRte Aufgabenzuweisung des § 1 2bs. 1
StudWG berufen kann, wobei das StudWG der Satzung im Rang vorgeht.
Dafy durch die gemd&f § 12 StudWG zu erlassende Satzung etwa eine
abschliefende Konkretisierung dieser gesetzlichen Aufgabenzuwei-
sung erfolgen soll, ist dem StudWG nicht zu entnehmen.

Auch wenn man § 2 der Satzung als eine filir das Studentenwerk
verbindliche Selbstbeschrinkung seines Aufgabenkreises ansieht, so
ist doch zu berlicksichtigen, daff der Verwaltungsrat des Studenten-
werks gemdfs § 8 Abs. 1 Nr. 1 StudWwG die Moéglichkeit hat, den Auf-
gabenkatalog im Wege der Satzungsdnderung zu ergénzen, wenn ihm
dies erforderlich erscheint.l6

Hinzuweisen ist weiterhin auf ein Problem, das sich fir das
Studentenwerk bel der Durchflihrung einer Vereinbarung iiber ein Se-
mesterticket ergeben wirde. Die Finanzierung des Semestertickets
miiite durch eine Erhéhung der wvom Studentenwerk nach § 10 Abs. 3
StudWG zu erhebenden Beitrdge der Studenten erfolgen. Die Hohe
dieser Beitrdge wird nicht vom Studentenwerk selber, sondern von

15 In der Fassung vom 19. August 1998 (ABI. S. 3237).

16 Allerdings kann man davon ausgehen, daB eine solche Satzungsanderung ebenso der Bestiti-
gung des fiir Hochschulen zustiandigen Senatsmitglieds bedarf wie gemilB § 12 Abs. 1 Satz 4
StudWG der Erlal der Satzung.
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dem zustédndigen Mitglied des Senats von Berlin gemdfz § 10 abs. 3
Satz 7 Nr. 1 StudWG festgelegt. Anders als die Studentenschaft
(vgl. § 20 Satz 1 BerlHG) konnte das Studentenwerk die Beitrage
also nicht selber erheben, sondern wire darauf angewiesen, daR das
zusténdige Mitglied des Senats von Berlin eine entsprechende Ande-
rung der Sozialbeitragsverordnungl? vornirmmt.

Somit sprechen verschiedene Gesichtspunkte eher gegen eine Zu-
sténdigkeit des Studentenwerks. Diese sind jedoch nicht derartig
zwingend, daf} dessen Befugnis zum Abschluf eines Vertrages tber
ein Semesterticket tatsédchlich als ausgeschlossen angesehen werden
kann. Es besteht daher eine gewisse Konkurrenzsituation zwischen
den Studentenschaften und dem Studentenwerk. In der Literatur ist
fiir Zustdndigkeitsprobleme zwischen diesen beiden Institutionen
ein Losungsweg aufgezeigt worden, der, abgesehenh von den Fidllen
einer eindeutigen gesetzlichen Aufgabenzuweisung, auf die bisheri-
ge Exfillung der umstrittenen Aufgabe abstellt: Nimmt das Studen-
tenwerk eine Aufgabe bereits umfassend wahr, so soll eine Aufga-
benwahrnehmung durch die Studentenschaft ausscheiden. Andererseits
darf ein Studentenwerk eine Aufgabe in der Regel nicht aufgreifen,
die bislang von der Studentenschaft erfiillt worden ist.l8 Dieser
Losungsansatz hilft im vorliegenden Fall jedoch nicht weiter, da
eine Einfihrung des Semestertickets bislang weder wvom Studenten-
werk noch von einer Studentenschaft durchgefiihrt worden ist und
daher fiir beide ein neues Tdtigkeitsfeld darstellt.

2. Brandenburg

Weiter ist zu prifen, inwieweit eine Zustédndigkeit der Studen-
tenwerke im Land Brandenburg, also der gemidf § 101 aAbs. 1 BbgHG
bestehenden Studentenwerke in Cottbus und in Potsdam, fir den Ab-
schlufd eines Vertrags {iber ein Semesterticket in Betracht kommt.
Eine Zustédndigkeit der Studentenwerke kédnnte sich aus § 101 2bs. 3
Satz 1 BbgHG ergeben, wonach sie die Aufgabe haben, fir die Stu-
denten Dienstleistungen auf sozialem, wirtschaftlichem, gesund-
heitlichem und kulturellem Gebiet zu erbringen. Die Einflihrung ei-
nes Semestertickets kdénnte unter die Dienstleistungen auf sozialem
bzw. wirtschaftlichem Gebiet fallen.

17 vgl. Fn. 14. |
183 Hendler/Friebertshiuser, Rechtsfragen des Semestertickets, NWVBI. 1993, S. 41, 45.
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Auch hierzu l&aft sich sagen, daf der Charakter des Semestertik-
kets als eine Form der studentischen Selbsthilfe eine Zusténdig-

kelt der Studentenschaft als naherliegend erscheinen 1l&Rt (vgl.
hierzu S. 8 f£.).

Daneben ist zu erwdgen, inwieweit die Darstellung der Aufgaben
der Studentenwerke in ihren Satzungen Schliisse auf eine Zustandig-
keit fir die Einfihrung des Semestertickets zulassen. GemifR § 2
Abs. 1 Satz 1 der Satzung des Studentenwerks Cottbusl® erbringt
das Studentenwerk Dienstleistungen auf sozialem, wirtschaftlichem,
gesundheitlichem und kulturellem Gebiet fiir die Studenten. § 2
Abs. 1 Satz 3 der Satzung enthdlt einen Aufgabenkatalog, wobei die
Formulierung, wonach das Studentenwerk seinen Auftrag "insbesonde-
re" durch die im folgenden dargestellten Tatigkeiten erfiillt, den
Schluf® zuldRt, daR es sich hierbei nur um eine beispielhafte und
nicht als abschlieffend zu verstehende Auflistung handelt. Aller-
dings spricht § 2 Abs. 2 der Satzung, wonach das Studentenwerk
weltere Aufgaben auf wirtschaftlichem, sozialem, gesundheitlichem
und kulturellem Gebiet auf Grund eines Beschlusses des Verwal-
tungsrats mit Zustimmung des Ministeriums fiir Wissenschaft, For-
schung und RKultur des Landes Brandenburg lbernehmen kann, eher fir
eine umfassende und abschlieRende Darstellung der gegenwirtigen
Aufgaben durch § 2 Abs. 1 Satz 3 der Satzung. Hitte die letztge-
nannte Vorschrift né&mlich nur einen beispielhaften Inhalt und lage
es ohnehin im Belieben des Studentenwerks, neue Aufgaben zu er-
greifen, dann wédre § 2 Abs. 2 der Satzung welitgehend Uberfliissig.
§ 2 Abs. 1 Satz 3 der Satzung kénnte unter diesem Gesichtspunkt
als abschliefende Regelung zu verstehen sein, wobei allerdings ei-
ne Erweilterung des Aufgabenkreises vergleichsweise unproblematisch
gemifs § 2 Abs. 2 der Satzung mdglich wire.

Die Satzung des Studentenwerks Potsdam<? enth&lt in § 3 Abs. 1
und 3 Regelungen iber die Aufgaben, welche weitgehend den Vor-
schriften in der Satzung des Studentenwerks Cottbus entsprechen.
Allerdings fehlt eine mit § 2 2bs. 2 der Satzung des Studenten-
werks Cottbus vergleichbare Regelung, wonach das Studentenwerk auf
Grund eines Verwaltungsratsbeschlusses neue Aufgaben Ubernehmen

19 Vom 21. Mai 1997 (Amtlicher Anzeige S. 1027).
20 In der Fassung vom 10. November 1993 (Amtlicher Anzeiger 1994 S. 10), gedndert durch
Satzung vom 22. August 1997 (Amtlicher Anzeiger S. 948).
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kann, da § 3 Abs. 4 der Satzung, der § 2 Abs. 2 der Satzung des
Studentenwerks Cottbus entsprach, aufgehoben worden ist.2l Es er-
scheint aber fraglich, ob hieraus der SchluR gezogen werden kann,
der Aufgabenkatalog in § 3 Abs. 1 und 3 der Satzung des Studenten-
werks Potsdam sei anders als die Aufgabenliste in § 2 der Satzung
des Studentenwerks Cottbus nur als belspielhafte Aufzahlung zu
verstehen. Wahrscheinlicher erscheint es, daR der Verwaltungsrat
bei der Aufhebung des § 3 Abs. 4 der Satzung durchaus von der Bin-
dungswirkung des bestehenden Aufgabenkreises ausgegangen ist und
die Moglichkeit der Ubernahme neuer Aufgaben erschweren wollte, da
eine solche nun nicht mehr durch Verwaltungsratsbeschluf, sondern
nur durch eine Satzungsédnderung erfolgen kann. Zusammenfassend
kann man hierzu sagen, daf sich trotz der abweichenden Formulie-
rungen die Aufgabenauflistungen in den Satzungen der Studentenwer-
ke Cottbus und Potsdam in ihrer Aussagekraft zu der Frage einer
abschlieffenden Bestimmung des Aufgabenbereichs nicht grundsidtzlich
von § 2 der Satzung des Studentenwerks Berlin unterscheiden. Auch
mit ihnen l&Rt sich daher, wenn auch - auf Grund ihres abweichen-
den Wortlauts - nur in eingeschrénktem Mafe gegen eine Zustdndig-
keit der Studentenwerke fiir die Einfﬁhrung des Semestertickets ar-
gumentieren.

Somit bleibt festzustellen, daR auch in Brandenburg eine Zu-
sténdigkeit der Studentenschaften fir den 2Abschluff einer Vereinba-
rung lUber ein Semesterticket ndherliegend erscheint als eine dies-
beztigliche Befugnis der Studentenwerke, daR aber eine solche Be-
fugnis auch nicht eindeutig auszuschliefen ist.

C. Frage 3: Bereits bestehende Vereinbarungen

1. Rhein-Main Verkehrsverbund GmbH

Die Rhein-Main Verkehrsverbund GmbH (im weiteren: der RMV) hat
mit verschiedenen, jeweils durch ihren allgemeinen Studentenaus-
schuf (im weiteren: AStA) vertretenen Studentenschaften einen Ver-
trag lber die Einfiihrung eines Semestertickets geschlossen.=22
Hierdurch erwirbt der AStA gemdfs § 1 Abs. 1 des Vertrages {(im wei-
teren: d.V.) fir alle Studenten, die nicht unter die in § 1 Abs. 2

21" Durch Satzung vom 22. August 1997 (Amtlicher Anzeiger S. 948). '
22 Grundlage der Ausfiihrungen zu C.1. ist ein Vertrag vom 17. September 1996, den der RMV
mit dem AStA der Johann-Wolfgang Goethe Universitdt Frankfurt a.M. geschlossen hat.
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aufgefiihrten Personengruppen (z.B. Gasthdrer, Schwerbehinderte)
fallen, Semestertickets, die innerhalb des Verkehrsgebietes des
RMV flir alle Verkehrsmittel und fir die Dauer eines Semesters zu
beliebig vielen Fahrten berechtigen. Als Fahrkarte gilt gemidR § 2
d.V. der Studienauswels in Verbindung mit dem Personalausweis
{oder dem Reisepaf oder der Konsularkarte). Der aktuelle Preig fir
das Semesterticket betrdgt 174,50 DM je Student und Semester, wo-
bei einige ASten Giltigkeitsausweitungen des Ticket auf bestimmte
Ubergangstarifgebiete gegen Aufpreis vereinbart haben.23

Flir den Fall, dafs die Preise fur Zeitkarten des Ausbildungsver-
kehrs des RMV im Rahmen einer Tariferhdéhung angehoben werden,
sieht § 3 Abs. 2 d.V. die Mdglichkeit einer vergleichbaren Preis-
erhdhung hinsichtlich des Semestertickets fiilr das folgende Seme-
ster vor. Gemdfz § 5 d.V. ist eine ordentliche Kindigung der Ver-
einbarung zum 1. Dezember filir das folgende Wintersemester bzw. zum
1. Juni fir das folgende Sommersemester méglich. § 6 d.V. regelt
die Fdlle der auBerordentlichen Kindigung. Der ASta kann gemdR § 6
Abs. 1 d.V. kiindigen, wenn das Semesterticket durch rechtskrifti-
gen Gerichtsentscheid untersagt wird. Im Fall einer Preiserhdhung
durch den RMV kann der AStA gemd&R § 6 Abs. 2 d.V. kiindigen, wenn
die dadurch erforderliche Erhdéhung der Studentenschaftsbeitrige
vom Studentenparlament nicht beschlossen oder vom Hessischen Mini-
sterium fir Wissenschaft und Kunst nicht genehmigt wird. Weiterhin
hat der AStA gemdfl § 6 Abg. 3 Satz 2 4.V. ein Recht zur auReror-
dentlichen Kindigung, wenn bei Leistungseinschriankungen durch den
RMV kein Einvernehmen erzielt werden kann. Flir den RMV ist das
Recht zur auferordentlichen Kindigung in § 6 Abs. 4 4.V. geregelt.
Danach hat er ein Kindigungsrecht bei einer erheblichen Ver&dnde-
rung des Ausgleichs gemdR § 45a des Personenbefdrderungsge-
setzes?24. Nach dieser Vorschrift kénnen Verkehrsunternehmen Ffiir
die Befdérderung von Personen mit Zeitfahrausweisen des Ausbil-
dungsverkehrs vom jeweiligen Bundesland einen ausgleichsbetrag
verlangen, wenn der daraus resultierende Ertrag nicht zur Kosten-
deckung ausreicht.25 Ferner hat der RMV ein Kindigungsrecht bei
Zahlungsriickstédnden trotz Mahnung.

23 Vgl. Schreiben des RMV vom 1. September 1998.

24 In der Fassung vom 8. August 1990 (BGBI. I 8. 1690), zuletzt gedndert durch Gesetz vom
22. Juni 1998 (BGBI. I S. 1485).

25 7Zu den Einzetheiten vgl. § 45 a Abs. 2 Personenbeforderungsgesetz.
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Ein Hiartefallfonds zugunsten wirtschaftlich schlechtgestellter
Studenten ist nicht Gegenstand des Vertrages. Statt dessen sind
universitétsinterne Regelungen getroffen worden.26 Ein Exemplar
eines Vertrages mit dem RMV ist in Ablichtung beigefiigt.

2. Verkehrsverbund Rhein-Sieg GmbH

Auch die Verkehrsverbund Rhein-Sieg GmbH (im weiteren: der VRS)
hat Vereinbarungen iiber ein Semésterticket mit den durch ihre
ASten vertretenen verfaffiten Studentenschaften der Hochschulen (im
weiteren: VS) geschlossen.27 Der in § 1 4.V. aufgefiihrte Umfang
der Leistungen, die den Studenten durch das Semesterticket gewdhrt
werden, entspricht im wesentlichen dem, was auch zwischen dem RMV
und den ASten festgelegt worden ist. Eine gesonderte Bestimmung
tiber die Mitnahme von Kindern und Fahrrddern ist in § 1 Abs. 6
d.V. enthalten. Als Fahrkarte gilt gem3f § 1 abs. 9 der Studieren-
denauswels mit einem Fahrberechtigungsaufdruck oder die mit einem
Fahrberechtigungsaufdruck versehene "Vorlaufige Immatrikulations-
bescheinigung” i.V.m. einem amtlichen Lichtbildausweis oder dem
Internationalen Studierendenausweis. Der Preis filir das Semester-
ticket betrdgt 110,50 DM je Student und Semester. Gemdfl § 3 2bs. 1
i.Vv.m. § 4 Abs. 2 d.V. ist der VRS berechtigt, bei Vertragsverlan-
gerungen das Befdrderungsentgelt neu festzusetzen. Der Vertrag
verléngert sich gemdf § 4 Abs. 2 d.V. nach der Neufestsetzung des
Befdrderungsentgelts automatisch um das folgende Sommer- und das
anschlieffende Wintersemester.

Die Wirksamkeit des Vertrages ist gemidff § 4 Abs. 3 und 4 4.V.
durch die Zustimmung der VRS-Gremien und der Genehmigungsbehdrden
sowie durch die Zustimmung des Studentenparlaments und die Geneh-
migung der notwendigen Beitragsidnderung sowie sonstiger damit zu-
sammenhiéngender Satzungsinderungen bedingt. Die Vertragspartner
koénnen die automatische Vertragsverlangerung gemd § 5 Abs. 1 4.V.
durch eine ordentliche Kindigung aufer Kraft setzen. Der VS steht
gemd&f § 3 Abs. 2 d.V. ein auferordentliches Kindigungsrecht zu,
wenn gerichtlich festgestellt wird, daf Studenten nicht zur Bei-
tragszahlung flir ein Semesterticket verpflichtet werden koénnen,
die VS nicht die rechtliche Befugnis zum Vertragsschlufd hatte oder

26 Vgl. Schreiben des RMV vom 1. September 1998.
27 Grundlage der Ausfiihrungen zu C.2. sind ein Mustervertrag sowie die Tarifbestimmungen des
VRS.
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sonstige Grilnde vorliegen, die zur Nichtigkeit oder Rechtswidrig-
keit des Vertrages fihren. Dem VRS steht gemdf § 5 Abs. 2 d.V. im
Fall des Zahlungsverzugs ein auflerordentliches Kindigungsrecht zu.

Ein Hartefallfonds ist im Vertrag nicht angesprochen worden.
Ein Mustervertrag mit dem VRS ist in Kopie beigefiigt.

3. Verkehrsverbund Rhein-Ruhr GmbH

Der Verkehrsverbund Rhein-Ruhr GmbH (im weiteren: des VRR) hat
bislang kein Material vorgelegt.

In der Literatur wird indessen auf einen Vertrag hingewiesen,
den der VRR mit der Studentenschaft der Universitédt Dortmund am
31. Januar 1992 geschlossen hat.28 Hiernach hatte die Studenten-
schaft flir jeden Studenten einen Betrag in Hdhe von 84 DM an den
VRR zu entrichten. Als Gegenleistung verpflichtete sich der VRR
zur Befdrderung der Studenten mit allen seinen Verkehrsmitteln im
gesamten Verbundgebiet. Zur Finanzierung des Semestertickets be-
schloff das Studentenparlament der Universitdt Dortmund eine Erhé-
hung des Studentenschaftsbeitrages um 85 DM. Die Differenz von ei-
ner DM zum Preis des Semestertickets sollte als Ausgleich filir so-
ziale Hirtefidlle verwendet werden.

4. Hamburger Verkehrsverbund GmbH

Die Hamburger Verkehsverbund GmbH hat bislang kein Material
vorgelegt.

D. Ergebnisse zu A und B

Sowohl in Berlin als auch in Brandenburg ist die Studenten-
schaft der jewelligen Hochschule befugt, Vereinbarungen iiber die
Einfihrungen eines Semestertickets zu treffen. In Berlin geht die-
se aus § 18 Abs. 2 Satz 3 Nr. 1 BerlHG abzuleitende Zustdndigkeit
der allgemeinen Vertretunasbefugnis der Hochschulleltung gemaR
§ 56 Abs. 1 BerlHG vor. In Brandenburg ergibt sich eine

28 Hendler/Friebertshiuser, Rechtsfragen des Semestertickets, NWVBL. 1993, S. 41.
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entsprechende vorrangige Zustédndigkeit aus § 81 Abs. 1 Satz 3
Nr. 3 BbgHG.

Daneben ist aber eine Zustédndigkeit der Studentenwerke in Ber-
lin und Brandenburg fiir die Einfiihrung eines Semestertickets
rechtlich nicht auszuschlieRen, wenngleich die Erfiillung dieser
Aufgabe durch die Studentenschaften aus verschiedenen Griinden als

ndherliegend erscheint.



Zwischen dem

Rhein-Main-Verkehrsverbund GmbH
- vertreten durch den Geschaftsfihrer -

im folgenden RMV genannt

und der Studentinnenschaft der Johann-Wolfgang Goethe Universitat
- vertreten durch den Allgemeinen StudentinnenausschuR -
im folgenden AStA genannt

wird folgende

_ Vereinbarung
geschlossen.

Praambel : A

In dem Bestreben, die sozialen und wirtschaftlichen Belange der Studieren-
den wahrzunehmen und die Mobilitdt der Studierenden mit umweltfreund-

lichen Verkehrsmitteln zu gewahrieisten, schlieRen der RMV und der AStA
nachfolgende Vereinbarung:

g1

Gegenstand

{1) Der AStA erwirbt fir alle ordentlichen Studierenden Semestertickets.

Das Semesterticket ist guiltig innerhalb des Verkehrsgebietes des
Rhein-Main-Verkehrsverbundes auf allen Verkehrsmitteln. Es gelten die

Allgemeinen Befdrderungsbedingungen und Tarifbestimmungen des
"RMV.

Das Semesterticket ist in den Geltungszeitrdumen des jeweiligen
- Wintersemesters vom 01.10. bis 31.03. und

-  Sommersemesters vom 01.04, bis 30.09.

far beliebig viele Fahrten glltig.

Die Fahrtberechtigung ist nicht Gbertragbar.

(2} Foigende Personen werden von dieser Vereinbarung ausgenommen:



(1)

(2)

Gasthérerlnnen sowie Zweithérerlnnen.

2. Studiérende, die sich aufgrund ihres Studiums nachweislich minde-
stens drei Monate des Semesters im Ausland aufhalten.

3. - Studierende, die sich aufgrund eines Praktikums mindestens drei
Monate des Semesters auRerhalb des RMV-Gebietes aufhalten.

4. Schwerbehinderte, die nach dem Schwerbehindertengesetz An-
spruch auf Beftrderung haben und den Besitz des Beiblattes zum
Schwerbehindertenausweis und der zugehérigen Wertmarke nach-
weisen.

Die entsprechenden Nachweise zu 2, 3 und 4 werden vom AStA gefiihrt
und sind von seiten der Studierenden bis drei Wochen nach Vorle-
sungsbeginn dem jeweiligen AStA anzuzeigen.

Der AStA hat im Falle der Rlckerstattung des Fahrgeldbetrages die
Studierenden auf den Entfall der Fahrtberechtigung hinzuweisen und ei-

nen entsprechenden Vermerk in der als*Fahrkarte dienenden Urkunde
anzubringen.

§ 2
Fahrkarten

Als Fahrkarte gilt der von der Hochschulverwaltung ausgestelite Studi-
enausweis in Verbindung mit dem amitlichen Personalausweis, Reise afld
oder Konsularkarte. Fir auslandische Studierende stellt der RMV oder

seine lokalen Nahverkehrsgesellschaften auf Wunsch eine Kundenkarte
aus. :

Die Fahrtberechtigungen gelten im Rahmen der Allgemeinen Bef&rde-

rungsbedingungen urid der Tarifbestimmungen des RMV. Sie gelten als
personliche Zeitfahrkarten.

‘Der RMV erhélt vom AStA ein Muster des jeweils glltigen Studienaus-

weises.

53

Preise

Der Preis fir das Semesterticket betrigt einschlieRlich der gesetzlichen
Mehrwertsteuer 166 DM je Studentln und Semester.

Flr den Fall, dal die Preise far Zeitkarten des Ausbildungsverkehrs des
RMV im Rahmen einer Tariferhéhung angehoben werden, ist der RMV
berechtigt, den Preis fir das Semesterticket um den Prozentsatz anzu-
heben, der dem Durchschnitt der Tariferhbhung der Zeitkarten des
Ausbildungsverkehrs entspricht.



(3)

Der RMV verpflichtet sich, Preisanderungen nach Abs. 2 dem AStA
spatestens am 1. Januar fiir das folgende Wintersemester bzw. am
1. Juli fir das folgende Sommersemester per Einschreiben mitzuteilen.

g 4

Abrechnung und Zahlungsmodalitaten

Fiir alle Studierenden, ausgenommen die in § 1 (2) aufgeflhrten Perso-
nengruppen ist seitens des AStA an den RMV ein Betrag in Héhe von
jeweils 166 DM fir ein Semester auf das nachfolgend genannte Konto
unter dem Stichwort "Semesterticket” sowie Nennung der Semester-
halfte und dem Namen des AStA zu {iberweisen:

Nassauische Sparkasse
BLZ 510 500 15
Konto 100 206 242,

-

Jeweils zum 15. des Monats des Semesterbeginns und der fdlgenden
vier Monate des Semesters sind Flinfzehn von Hundert des durch den
RMV beanspruchten Fahrgeldbetrages fallig. Dieser Betrag wird bis zur’
endgdltigen Abrechnung eines Semesters auf Basis der Studierenden-
zahlen des vorhergegangenen Jahres berechnet. Die endgliltige Abrech-

* nung und Zahlung eines Semesters erfolgt zum 15. des letzten Monats

des Semesters. Mit der letzten Zahlung ist dem RMV eine Abrech-

. nhungsibersicht zu Gbersenden.

(1)

(2)

i

85

Inkrafttreten und Geltungsdauer

Diese Vereinbarung tfitt am Tag der Unterzeichnung in Kraft. Sie gilt ab
dem 01.10.1996 zum Wintersemester 1996/97.

Eine schriftliche Kiindigung ist zum 1. Dezember fiir das folgende Win-

tersemester bzw. bis zum 1. Juni fir das folgende Sommersemester
maoglich.

§6
AuBerordentliche Kindigung

Der AStA erhilt das Recht der auRerordentlichen Kindigung far den Fall,
dafd durch rechtskraftigen Gerichtsentscheid das Semesterticket unter-
sagt wird. Diese Kindigung kann friilhestens zum Monatsende nach dem
rechtskraftigen Gerichtsentscheid ausgesprochen werden.

Die Kiindigung bedarf der Schriftform.

Der AStA erhélt weiterhin das Recht der auRerordentlichen Kiindigung

im Falle einer Anderung des Preises des Semestertickets nach § 3 nach
Malgabe folgender Bedingungen:



.
- .

L

(3)

(4)

{a) Im Hinblick auf die Tafééche, daR eine Anderung des Preises des
Semestertickets nur mittels einer Anderung der Studentenschafts-
beitrage an die Studierenden weitergegeben werden kann, ist der

AStA zur auBerordentlichen Kindigung berechtigt, wenn das Stu-

dentlnnenparlament die Beitragsanderung nicht beschlieRt oder das
Hessische Ministerium fir Wissenschaft und Kunst die beschlossene
Beitragsénderung nicht genehmigt.

{b} Das Kindigungsrecht gilt nur dann als fristgerecht ausgelibt, wenn
die Kindigungserkidrung dem RMV spatestens einen Monat vor Be-
ginn der Rickmeldefrist mit eingeschriebenen Brief zugeht.

Der RMV wird die ASten iiber wesentliche Einschrankungen des . Lei-
stungsangebotes unverziglich informieren.

Der AStA erhalt weiterhin das Recht der auRerordentlichen Kindigung
im Fall, daR bei Leistungseinschrinkungen kein Einvernehmen erzieit
werden kann. ~

Der RMV hat das Recht der auRerordentlichen Kindigung bei:
(a) erheblicher Veranderung des Ausgleichs nach & 45 a PBefG
(b) Zahlungsrlickstanden trotz Mahnung

+ {c) Das Kindigungsrecht gilt nur dann als fristgerecht ausgetibt, wenn

die Kiindigungserklarung dem AStA spitestens drei Monate vor Be-
ginn der Rickmeldefrist mit eingeschriebenen Brief zugeht.

K
=

§7

Vereinbarungsanderungen

Anderungen oder Erganzungen dieser Vereinbarung bedirfen zu ihrer
Rechtswirksamkeit der Schriftform.

§ 8
Wirksamkeit der Vereinbarung
Durch die etwaige Unglltigkeit einer oder mehrerer Bestimmungen die-

ser Vereinbarung wird die Guitigkeit der ibrigen Bestimmungen nicht be-
rahrt. Soweit und solange eine einzelne Festlegung zu den zwingenden

.gesetzlichen Vorschriften oder sonstigen Rechtsgrundsatzen im Wider-

spruch steht, tritt an ihre Stelle die gesetzliche Regelung bzw. eine an-
dere Regelung, die dem mit der sonstigen Regelung angestrebten Zweck
am nachsten kommt.

oA
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Gerichtsstand

Gerichtsstand ist der Hochschulstandort.

Frankfurt am Main, den //"7 ﬂétz, %

Allgemeiner Studentlnnenausschuf Rhein-Main-Verkehrsverbund GmbH

.....................................................................

Uwe Stindt Hansjérg Réhrich
{Stellv. des GF) (GBL Marketing)



Muster-Vertrag

: - zwischen der
' VerfaBten Studierendenschaft 1) der UnVErSItAL o...ooroeove.cverrosesroosoooeesseo.
' ; vertreten durch den Allgemeinen StudentinnenausschuB (AStA)

\/- nachstehend "VS" genannt -

und

'der Verkehrsverbund Rhein-Sieg GmbH, Barbarossaplatz 1, 50674 Kéin
%’ - nachstehend "VRS" genannt -
, -~ sowie

- Uber eine Tarifkooperation "SemesterTicket" zum Umsteigen auf die offentlichen Verkehrsmittel des
. Verkehrsverbundes Rhein-Sieg.

Praambel

o In dem Bestreben _
' - die sozialen und wirtschaftlichen Belange der Studierenden wahrzunehmen sowie

* - die Mobilitat der Studierenden der Universitat .................. unter sozialen und wirtschaftlichen Gesichts-
ol bunkten zu verbessern,

_ _schiiéBen die VS, der VRS sowie die ..oceeveeemeneennee. nachfolgende Vereinbarung:

§1
Leistungen des VRS
{1) Aufgrund dieses Vertrages rdumt der VRS den von der VS vertretenen ordentlichen Studierenden

nach MaBgabe der nachfoigenden Bestimmungen das Recht ein, mit einem SemesterTicket grundséatz-
'+ lich die Verkehrsmittel des VRS, d.h. alle Busse, Bahnen und zuschlagireien Ziige des Nahverkehrs,

rinnerhalb des gesamten Verbundraumes benutzen zu kénnen,

i (27)‘,Ffjlr ordentliche Studierendé, die im Ubergangstarifbereich des Verkehrsverbundes Rhein-Ruhr
":"_"; (VRR) oder im Ubergangstarifbereich des Landkreises Ahrweiler wohnen, gilt das SemesterTicket zu-
. 1_"séitzlich atch fir Fahrten zwischen dem Wohnort und der Verbundtarifraumgrenze.

(3) Nachstehende Studierende kdnnen die Leistungen des VRS nach Absatz 1 und 2 nicht in Anspruch
“nehmen:

7 J - Schwerbehinderte mit amtiichen Ausweis, Beiblatt und Wertmarke, die nach § 59 des Schwerbehin-
-dertengesetzes (SchwbG) unentgeltlich zu befdrdern sind,

- Schwerbehinderte, die aufgrun'd ihrer Behinderung Busse und Bahnen nicht benutzen kénnen und

einen entsprechenden Nachweis erbringen,

- '1)' Deckungsgleich mit der Studierendenschaft § 71 WissHG
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¢ - Zweithdrer/innen sowie Gasthérerfinnen

- - beurlaubte ordentiiche Studierende, die aufgrund der Einschreibungsordnung der Universitat zu Kain
. keinen Sozialbeitrag zu entrichten haben.

- (4) Far die Benutzung der von der Deutschen Bahn AG freigegebenen InterRegio- und zuschlagpflichti-
gen D-Zige der DB AG ist der tarifmaBige Zuschlag zu entrichten. Die Busse der Flughafenlinien
170/670 sind ebenfalls zuschlagpflichtig.

(5) Das SemesterTlcket ist ganztagig an allen Werktagen, Samstagen, Sonntagen und gesetzllchen
- Feiertagen giltig und nicht Gbertragbar.

' (6) Das SemesterTicket berechtigt zur unentgeltlichen Mitnahme zweier Kinder vom vollendeten vierten

Lebensjahr an bis zum voliendeten sechsten Lebensjahr. lVIontégs bis freitags in der Zeit von 19.00 Uhr

-bi,é 3.00 Uhr des folgenden Tages sowie an Samstagen, Sonntagen und gesetzlichen Feiertagen ganz-

- . tagig berechtigt das SemesterTicket ferner zur unentgeltlichen Mitnahme eines Fahrrades; es gelten die

Bedingungen fir die Mitnahme von Fahrradern in Verkehrsmittein des VRS (Aniage 8 des Gemein-
- _schaftstarifes VRS) mit Ausnahme der Ziffern 6 und 7.

. (7) Im tbrigen gelten die Beforderungsbedingungen des VRS-Gemeinschaftstarifes.

" (8) Leistungsstdrungen, Haftungsfragen usw. sind mit dem Partnerunternehmen abzuwickeln, dessen
. Verkehrsmittel benutzt worden sind; der VRS ist einzuschalten. Die Nichtausnutzung der Leistungen des
R " VRS nach § 1 Abs. 1, 2 und der Absatze 4-6 begriindet keinen Anspruch auf Erstattung von Beforde-

~+ rungsentgelt.

' 9 Als SemesterTicket gilt der Studierendenausweis mit dem Fahrtberechtigungsaufdruck bzw. die
‘ebenfalls mit einem Fahriberechtigungsaufdruck versehene "Vorlaufige Immatrikulationsbescheinigung”
~in Verbindung mit einem amtlichen Lichtbildausweis oder dem Internationalen Studierendenausweis.

:‘,"Studierende, die ihren Zweitwohnsitz im Uberg_angstarifb_ereich des Verkehrsverbundes Rhein-Ruhr

_,’.3"‘ bzw. im Ubergangstarifbereich des Landkreises Ahrweiler haben, benttigen zusétzlich eine Meldebe-
“scheinigung. Die Meldebescheinigung ist glltig fir ein Jahr ab Ausstellungsdatum.

(10} Bei Verlust eines Studierendenausweises mit Fahrtberechtigung kann die VS einen neuen Ausweis
.. -ausstellen. '

‘chenkartgn- verfiigen, erhalten von dem Verkehrsunternehmen, bei dem die Zeilkarte gekauft wurde,

11) Studierende, die bei Inkraftireten dieses Vertrages bereits Uiber VRS- oder VRR-Monats- oder Wo-

. eine -Fahrgelderstattung ab dem Tag der Riickgabe des Fahrausweises.
§2
Leistungen der VS

‘(1) Die VS entrichtet ab dem ..o, ein auf der Basis des VRS-Zeitkartentarifs fir Auszubil-
i dende ermitteftes Beférderungsentgelt von brutto DM ................. je Semester (einschl. der gesetzl.

.. i.Umsa'czsteuer) fur jeden fahrberechtigten ordentlichen Studierenden. Das Beférderungsentgelt von
brutto DM ... je Semester gilt far das Sommersemester 1997 sowie das Wintersemester
o , d. h. flr den Vertragszeitraum gem. § 4 Abs. 1, als fest vereinbart.
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o (2) Jeweils zum 1. Kalendertag des 2. Semestermonats sind auf der Grundlage der Zahl der einge-
) "'schriebenen ordentlichen Studierenden am Stichtag (Beginn des Semesters) als Abschlagszahlung 2/6

- des Beforderungsentgelts fallig. Des weiteren sind zum 1. Kalendertag der folgenden Semestermonate

weltere Abschlagszahlungen im Hohe von 1/6 des Gesamtbetrages fallig.

--‘(3) Die VS erteilt eine Emzugsermacht:gung, welche die .......... . berechtigt, die Abschiagszahlungen
- ’zugunsten ihres Kontos NI e cverrereieens , Stadtsparkasse .....c.c.oeoe.. ,BLEZ e einzuziehen.

i ( ) Zum Semesterschlufl erstellt die VS eine SchluBabrechnungsibersicht (Spitzabrechnung) und leitet
) 51e unverzuglich an die ....c.ccevceniinicecinnnn, weiter. Diese veraniaBt ihrerseits einen Zahlungsausgleich.

‘.'__}‘_(5) Die VS stellt sicher, dal3 die Hochschulverwaltung den Fahrtberechtigungsaufdruck auf den Studie-
' (endenauéweisen bzw. vorlaufigen Immatrikulationsbescheinigungen vornimmt sowie die Ausgabe des

"I SemesterTickets organisiert.

Lot

§3

' Weitere Regelungen

' ) ;'.‘(;l) Der VRS ist berechtigt, bei Vertragsverléngerungen nach § 4 Abs. 2 das Befdrderungsentgeit fiir
' 5'».idiesen Vertragszeitraum neu festzusetzen. Die Neufestsetzung ist der VS jeweils bis zum 21.04. des

: ]eeriIigen Vertragsjahres per Einschreiben mitzuteilen.

2) Stellt ein zustdndiges Gericht durch Urteil oder BeschiuB3 fest, da3 Studentinnen nicht zur Beitrags-
B "-zahlung fir ein SemesterTicket verpflichtet werden kénnen oder die VS nicht die rechtliche Befugnis
R _-j.:-,._ium Abschlu3 dieser Vereinbaruhg hatte oder sonstige Griinde vbrliegen, die zur Nichtigkeit oder
"_\'j-:'f':erchtswidrigkeit dieser Vereinbarung fuhren, ist die VS berechtigt, den Vertrag zu kiindigen. Die Kiindi-

~“gung kann innerhalb einer Frist von 14 Tagen erfolgen. Das Kiindigungsrecht erlischt mit dem Ablauf
' "des Semesters, in dem die Entscheidung zugestellt wird.

:,:(3) Uber die mit dem SemesterTicket zusammenhédngenden Fragen finden auf Antrag zwischen den
' Vertragspartnem Konsultationen statt.

§4

Inkrafttreten, Dauer des Vertrages

‘ :;1.(1) Der Vertrag tritt am ..ccoooeveceeenen, et st seeneerans in Kraft und hat eine Laufzeit von 12 Monaten.

(2) Er verlangert sich automatisch um das folgende Sommer- und das anschheBende Wintersemester,

"'*'f'wenn fiir den neuen Vertragszeitraum das Befdrderungsentgelt gemaB § 3 Abs. 1 vorher neu fest-

esetzt worden ist.

_ (3) Die Vertragsparteien sind sich darliber einig, dai3 die Wirksamkeit dieses Vertrages von der Zustim-
:";":i_'nuhg der VRS-Gremien und der Genehmigungsbehdrden abhéangig ist. Der VRS gibt der VS den je-

weils geltenden Zustimmungsbescheid der Genehmigungsbehorden zur Kenntnis.

" (4) Die Vertragsparteien sind sich des weiteren dartber einig, daB die Wirksamkeit des Vertrages von

_e_r Zustimmung durch das Studierendenparlament,” der Genehmigung der Beitragsanderung sowie
-~--sbnstigar damit zusammenhangender Satzungsinderungen durch das Rektorat und der Veréffentli-

'4'{’-:‘chLing in den amtlichen Mitteilungen der Universitat zu Kéln abhéngig ist.
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§5
Kindigung

' (‘\1) Jeder Vertragspartner kann die automatische Vertragsverlangerung nach § 4 Abs. 2 durch Kiindi-
...gung auBer Kraft setzen; eine solche Kindigung muB spétestens bis zum Beginn des die Vertragszeit
" urnfassenden Sommersemesters per Einschreiben erfolgt sein.

,-(2) Der VRS kann eine auBerordentliche Kindigung geltend machen, wenn die Zahlungen nicht zu den -
_.in§ 2 Abs. 2 genannten Terminen erfoigen.

: :‘.4(3) Die Kindigung bedarf der Schriftform.

' §6
| Sonstige Bestimmungen

:”"._;_?,'(‘1)'Soilte eine Bestimmung des Vertrages unglitig sein oder werden, so bleibt die Guitigkeit des ge-
. samten Vertrages hiervon unberdhrt, und die Vertragspartner verpflichten sich, eine andere, dem Ver-
'..-jﬂi"‘;tr‘agsziel entsprechende, rechtswirksame Regelung zu treffen.

7 '(2) Gerichtsstand ist Kaln.

. Kéln den

: ‘.;,'_1j'fﬁr den Allgemeinen Studentinnenausschuf3 der Universital .....................

'Kaln, den

o K('liln, den

, ',"ff_t'lr_ den Verkehrsverbund Rhein-Sieg GmbH




Tarifbestimmungen

. 'Allgemeines

. Ab dem 28.02.1998 bzw. 31.03.1998 werden SemesterTickets welterhm als Fahrauswels

im Verkehrsverbund Rhein-Sieg anerkannt.

2. Berechtigte

Alle Studentinnen und Studenten, die an einer im VRS-Gebiet liegenden Hochscﬁule mit
dem Status ,ordentlich Studierender® eingeschrieben und im Besitz eines Semester-
Tickets sind.

. Fahrausweise und Verkauf

Das SemesterTicket wird als Fahrausweis im Verkehrsverbund Rhein-Sieg anerkannt. Als

| - SemesterTicket gilt der Studierendenausweis mit einem Fahrtberechtigungsaufdruck bzw. -
‘die ebenfalls mit dem Fahriberechtigungsaufdruck versehene ,Vorldufige Immatri-

kulationsbescheinigung® in Verbindung mit einem amtlichen Lichtbildausweis oder dem

" Internationalen Studentenausweis. Studierende, die im Ubergangstarifbereich des Ver-
. - kehrsverbundes Rhein-Ruhr bzw. im Ubergangstarifbereich des Landkreises Ahrweiler

wohnen, bendtigen zusatzlich eine Meldebescheinigung.

Der Vertrieb erfolgt Gber die Universitat/Fachhochschule. |

-4, Fahrpreis

Das Beforderungsentgelt betragt far jeden fahrberechtigten ordentlich Studierenden

- 110,50 DM je Semester.
5. Geltungsbereich

' . Das SemesterTicket berechtigt zur Benutzung aller VRS- Verkehrsmlttei aus dem ge-

samten Verbundgebiet. Fir ordentlich Studierende, die im Ubergangstarifbereich des

- Verkehrsverbundes Rhein-Ruhr bzw. im Ubergangstarifbereich des Landkreises Ahrwei-
- ler wohnen, gilt das SemesterTicket auch fir Fahrten zwischen dem Wohnort und der
Verbundtarifraumgrenze. Als Berecht[gungsnachwess giit der Personalausweis oder eine

Wohnsﬂzmetdebeschelnlgung

. Geltungsdauer

Die Geltungsdauer richtet' sich nach dem auf dem SemesterTicket aufgedruckten Zeit-

raum. Es ist ganztagig an allen Werktagen, Samstagen, Sonn- und Feiertagen gualtig.

- Weitere Bestimmungen

Das SemesterTicket ist nicht Ubertragbar.
Es berechtigt zur unentgeltlichen Mitnahme zweier Kmder vom vollendeten 4. Lebens-
“jahr bis zum vollendeten 6. Lebensjahr.

1

.- Montags bis freitags in der Zeit von 19.00 Uhr bis 3.00 Uhr des folgenden

Tages sowie an Samstagen, Sonntagen und gesetzlichen Feiertagen ganztagig be-
rechtigt das SemesterTicket zur unentgeltichen Mitnahme eines Fahrrades. Im
brigen gelten die Bedingungen fur die Mitnahme von Fahrrédern in Verkehrsmitteln
des VRS (Anlage 8 des Gemeinschaftstarifes VRS) mit Ausnahme der Ziffern 6 und 7.

- Die Benutzung der 1. Klasse der DB AG ist ausgeschlossen. Zur Benutzung der Linien

170 und 670 ist der tarifrmaBige Zuschlag zu zahlen.

| - Die Nichtausnutzung des Sondertarifs begrundet keinen Anspruch auf Erstattung von

. Befbrderungsentgelt.

- - Im Qbrigen. gelten die Tartfbestlmmungen und Beforderungsbedlngungen des -

VRS-Gemeinschaftstarifes.



