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Mit Zustellungsurkunde
Telefon:
Telefax: _
Internet: www . eisenbahn-bundesamt.de
Datum: 09.03.2015

Geschiftszeichen (bitte im Schriftverkehr immer angeben) VMS-Nummer

11.13-11ra/088-1124#015

Betreff: planfestgestellte Eisenbahnflachen im Bereich Yorckstralle, Potsdamer Giiterbahnhof,
Bautzner Strale in Berlin

Bezug: lhr Widerspruch vom 08.12.2014:
Bescheid des EBA vom 30.10.2014, Az: 511pj/006-1124,;
Konkretisierung |hres Antrags nach IFG vom 02.04.2014;

|hr Antrag nach |IFG vom 28.02.2014,
Anlagen: (0

Sehr geehrter Herr [N

auf Ihren 0.g. Widerspruch gegen den o0.g. Bescheid ergeht folgender

Teilabhilfebescheid

1. Sie erhalten mit Erlass dieses Bescheides Auskunft dber die Freistellung von Bahnbe-
triebszwecken nach § 23 AEG flr die von Ihnen, wie folgt benannten Flurstiicke:
» Bereich nordlich der Yorckstralle in den Bezirken Friedrichshain-Kreuzberg und
Tempelhof-Schéneberg, Gemarkung Kreuzberg, Flursticke 3230, 3273, 3301,
3302, 3303, 3304, 3305, 3354, 3367 und 3428 sowie Gemarkung Schéneberg,
Flurstiicke 226, 227, 437, 2263/27 und 2265/25,

Hausanschrift: Uberweisungen an Bundeskasse Trier

Heinemannstralle 6 53175 Bonn i Deutsche Bundesbank, Filiale Saarbricken

Tel-Nr. +49 (228) 9826-0 BLZ 590 00C CO  Konto-Nr. 590 010 20

Fax-Nr. +48 (228) 9826-199 : IBAN DE 81 5800 0CO0 0058 001020 BIC: MARKDEF1580

r:mrrnge.‘t:'un-azlizrnva~ fristwahrende oder sonstige rechtserhebliche Erkl8rungen sind ausschlielich auf dem Postweg einzurgichen.




» Bereich sidlich der Yorckstralke im Bezirk Terﬁpelhaf—SGhﬁneberg, Gemarkung
=chéneberg, Flursticke 40 und 41.

2. Sie erhalten mit Bestandskraft dieses Bescheides Akteneinsicht in die Erklarungen tber die
Entbehrlichkeit (aller vom Freistellungsverfahren betroffenen DB Konzernunternehmeny},
den Freistellungsplan, den Freistellungsbescheid sowie das Antragsschreiben und die Er-
lduterung zum Ahtrag aus dem Freistellungsverfahren ,Gleisdreieck/Yorckdreieck”, Az.
51132 Paw/189, mit Ausnahme der personenbezogenen Daten. Ferner erhalten Sie mit
Bestandskraft dieses Bescheides Akteneinsicht in die Erklarungen (ber die Entbehrlichkeit
(aller vom Freistellungsverfahren betroffenen DB Konzermunternehmen), die MalBnahmen
u'nd Stellungnahmen zur Erreichung der Freistellung, die Versicherung der Freistellung,
den Freistellungsplan, den Freistellungsbescheid sowie das Antragsschreiben inkl. Deck-
blatt und Luftbild aus dem Freistellungsverfahren ,Bautzener Brache", Az. 51132 Paw/250
mit Ausnahme der personenbezogenen Daten. _

3. Dié Entscheidung Gber die GeblUhr unter Punkt 2 des Ausgangsbescheids andere ich wie
folgt: FUr die individuell zurechenbaren &ffentlichen Leistungen nach dem Infermationsfrei-
heitsgesetz im Ausgangsverfahren wird die Héhe der Gebiihr auf 169,40 Euro festgesetzt.
Im Ubrigen weise ich Ihren Widerspruch zuriick.

5. Die Kosten des Widerspruchsverfahrens tragen Sie zu dreifllig Prozent.

Diese betragen 54,92 Euro.

Griinde

Mit Ihrem Antrag nach dem IFG vom 28.02.2014 beantragten Sie Auskunft zu drei naher beschrie-
benen Flachen in den Berliner Bezirken Friedrichshain-Kreuzberg und Tempelhof-Schéneberg
hinsichtlich ihrer Widmung als Bahngeldnde. Sie baten des Weiteren um Benennung der Teilfl&-
chen der drei benannten Flachen, die seit dem Jahr 1994 von Bahnbetriebszwecken gegebenen-
falls freigestellt wurden. Im Fall der; Freistellung begehrten Sie darliber hinaus Akteneinsicht in die,
im Rahmen des Freistellungsverfahrens durchgefihrten Entbehrlichkeitsprifungen.

Der Bitte des Eisenbahn-Bundesamtes nachkommend konkretisierten Sie Ihren Antrag mit E-Mail
vom 02.04.2014 und gaben die den in Rede _stehenden Flachen zugehdrige Gemarkung und Flur-
nummern im tenorierten Umfang an.
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Das Eisenbahn-Bundesamt beteiligte die Deutsche Bahn AG - DB Immobilien-Region Ost - nach
§ 8 IFG am Verfahren und gab ihr damit die Méglichkeit, eventuelle Betriebs- oder Geschaftsge-
heimnisse und bestehende Schutzrechte zu identifizieren. Diese nahm mit Schreiben vom
11.06.2014 Stellung, in dem sie auf die Verfahrensakten zu den Freisteiiungsheschéiden des Ei-
senbahn-Bundesamtes vom 09.07.2008 und 08.04. 2009 verwies und sich jeweils in Bezug auf den
Kaufvertrag sowie jegliché Stellungnahmen der Konzerngeselischaften der DB AG zur Existenz
und Notwendigkeit von Betriebsanlagen gegen eine Bekanntgabe aussprach.

thr Antrag auf Akteneinsicht in die Freisteilungsverfahren zu den beantragten Flursticken wurde
mit Bescheid vom 30.10.2014, unter Verweis auf vorliegende Ablehnungsgrinde nach § 6 Satz 2
IFG, teilweise abgelehnt. Fur die Aktenbestandteile, die keine Betriebs- und Geschéaftsgeheimnis-
se enthielten, wurde der Informationszugang gewahrt. Der Informationszugang erfolgte nach Be-
standskraft der Entscheidung Uber lhren Antrag durch Ubersendung der entsprechend geschwarz-
ten Kopien.

Als Betroffene im Sinne des § 8 Abs. 2 IFG erhielt die DB AG - DB Immobilien-Region Ost - eine

K.opie des Bescheides.

Mit Schreiben vom 08.12.2014 haben Sie Widerspruch gegen den in Rede stehenden Bescheid
eingelegt. Sie sind der Auffassung, durch den teilweise gewdhrten Informationszugang wird der
eigentliche Zweck Ihrer Anfrage nicht erreicht. Zudem Uberzeugt sie der Ahlehnungsgf‘und nicht,
nach dem das Vorliegen von Betriebs- und Geschéftsgeheimnissen der DB AG die Herausgabe
inabesﬂnr_:iere der ,Erklarung tber die Entbehrlichkeit” und Maflinahmen und Stellungnahmen zur
Erreichung der Freistellung" verhihdere, da sie keine nachteiligen Auswirkungen im Wettbewerb
fur das betroffene Eisenbahnunternehmen erkennen kénnen. Darliber hinaus sind Sie der Ansicht,
die verweigerten Dokumente sind bereits deshalb herauszugeben, da ihre Offenbarung im offentli-

chen Interesse liegt.

Die DB AG - DB tmmobilien-Region Ost - wurde mit Schreiben vom 198.02.2015 am Widerspruchs-
verfahren beteiligt und um Stellungnahme gebeten, ob aus ihrer Sicht Griinde gegen eine Offen-
barung der begehrten Unterlagen bestehen und ob sie sich mit dem Informationszugang einver-
standen erklart. In ihrer Stellungnahme vom 05.03.2015 stimmt sie in Eeﬁug auf das Freisteliungs-
verfahren ,Gleisdreieck”, Az. 51132 Paw/189, der Herausgabe des Freisteilungspiaﬂs'und der
aufgelisteten, zur Freistellung beantragten Flurstiicke zu. Dagegen sollten aus ihrer Sicht die sons-
tigen Stellungnahmen aus der 2007 ersteliten Machbarkeitsprifung, insbesondere die Stellung-
nahmen der einzelnen Konzermgesellschaften der DB AG zu Kabeln, Leitungen und Anlagen nicht
bereitgestelit werden. Hinsichtlich des Freistellungsverfahrens ,Bautzener Straflle', Az, 51132
Paw/250, verweigert die DB AG - DB Im mobilien-Region Ost - ebenfalls die Einsichtnahme in Stel-
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lungnahmen der Konzerngesellschaften der DB AG, die sich auf bahnbetriebsnotwendige Kabel
beziehen und die dazugehérigen Lageplane sowie die Bekanntgabe der Kaufverirage. Die Stel-
lungnahme enthailt keine Begrindung zum begehrten Zuriickhalten der benannten Informationen.

Das Eisenbahn-Bundesamt ist gemalR § 72 Verwaltungsgerichtsordnung {V;JUG'D] in Verbindung
mit § 70 VwGO zustandig fir den Erlass des Abhilfebescheids.

Der Widerspruch ist zuléssig und teilweise begriindet,

Im Ubrigen ist er unbegrindet, da der Widerspruchsfiihrer nicht in seinen Rechten verletzt wird
und damit nicht widerspruchsbefugt ist.

Dem Widerspruch war teilweise stattzugeben.

zu 1.

Die Entscheidung beruht auf § 1 Abs. 1 Satz 1 IFG.

Es besteht ein Anspruch auf Informationszugang.

Sie erhalten Auskunft zu den von lhnen benannten Flachen, ob es sich aktuell um planfestgestellte

Bahngrundsticke handelt.

Fur die von Ihnen benannten Flurstiicke im tenorierten Umfang wurde keine Freistellung von
Bahnbetriebszwecken nach § 23 A[lgemeines Eisenbahngesetz (AEG) beim Eisenbahn-
Bundesamt beantragt. |

Bei der Konkretisierung Ihres Antrages verwiesen Sie auch auf Plane, die die gemeinten Grund-
stlicke veranschaulichten. Zu dieser Darstellung passte auch die Beschreibung der -Flachen in
Ihrem Antrag vom 28.02.2014. |

Das Eisenbahn-Bundesamt verfiigt (iber Unterlagen zu den von |hnen beschriebenen Flachen,
allerdings werden diese unter anderen,_verm'utliﬂh alteren, Grundstlcksbezeichnungeri gefihrt.
Bei den von Ihnen im Antrag vom 28.02.2014 beschriebenen Flachen handelt es sich um ehemali-
ges Bahngelande. Im Rahmen der Freistellungsverfahren Az. 51132 Paw/189 und Az.
511pf009/250 wurden u.a. die in Rede stehenden Flachen von .Eahnbetriebsmecke_n freigestelit.

Zu 2,

Die Entscheidung beruht auf § 7 Abs. 2 Satz 1 IFG.

Es besteht ein Anspruch auf teilweisen Informationszugang.

Sie erhalten mit Bestandskraft dieses Bescheides Akteneinsicht-in die begehrten Dokumente im

tenorierten Umfang.
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Die Einwadnde der DB AG - DB Immobilien-Region Ost - im Widerspruchsverfahren habe ich ge-
pruﬁ. Entsprechend ihrer Stellungnahme zur Drittbeteiligung wird der Bekanntgabe der Stellung-
nahmen der DB-Konzemgesellschaften, die Hinweise auf bahnbetriebsnotwendige Kabel, Leitun-
gen und Anlagen und die dazugehdrigen Lageplane enthalten, nicht zugestimmt. Da die Verweige-
rung nicht begrindet wird, habe ich gepriifi, ob Ablehnungsgriinde nach § 6 S. 2 IFG sowie § 3
Ziff. 2 IFG gegeben. sind.

Nach § 6 S. 2 IFG darf der Zugang zu Betriebs- und Geschaftsgeheimnissen nur gewahrt werder:u,
wenn der Betroffene eingewilligt hat. Die Einwilligung liegt offenkundig nicht vor. Weiter war zu
untersuchen, ob es sich bei den Stellungnahmen zur Entbehrlichkeit tatsachlich um ein Betriebs-
und Geschéaftsgeheimnis handeit. Dabei war auf die aligemein geltende, zu § 17 des Gesetzes
gegen den unlauteren Wefitbewerb (UWG) entwickelte Begriffisbestimmung des Bhndgsgerichts-
hofs (BGH) zurlickzugreifen, vgl. BGH, 10.05.1995 - 1 StR 764/94. Danlach handelt es sich um ein
Betriebs- und Geschaftsgeheimnis, soweit sich die Tatsache auf einen bestimmten Gewerbebe-
trieb bezieht, nur einem begrenzten Personenkreis bekannt und damit nicht offenkundig ist, nach
dem erkennbaren Willen des Betriebsinhabers geheim gehalten werden soll und der Betriebsinha-
ber daran ein berechtigtes wirtschaftliches Geheimhaltungsinteresse hat. Nach Einschéatzung des
Eisenbahn-Bundesamtes sind bahnbetriebsnotwendige Kabel, Leitungen und Anlagen offenkun-
dig, da sie fir jedermann an Eisenbahnstrecken erkennbar sind. Ein berechtigtes Geheimhaltungs-
interesse an der Existenz der Kabel, Leitungen und Anlagen und deren Lage ist daher nicht er-
kennbar. |

Es handelt sich bei den Stellungnahmen der DB-Konzemgeselischaften mit Hinweisen auf bahn-
betriebsnotwendige Kabel, Leitungen und Anlaéen und den dazugehdrigen Lagepldne somit nicht
um Betriebs- und Geschaftsgeheimnisse.

Weiter war zu prifen, ob der Ablehnungsgrund nach § 3 Ziff. 2 IFG vorliegt. Danach besteht kein
Anspruch auf Informationszugang, wenn das Bekanntwerden der Information die ﬁfféntliche Si-
cherheit gefdhrden kann. Dies setzt voraus, dass das Bekanntwerden der begehrien Dokumente
eine konkrete Gefahr fiir die offentliche Sicherheit bewirkt. Die Annahme, die Informationen konn-
ten auch zum Rechtsbruch missbraucht werden, begriindet den Ablehnungsgrund nach § 3 Ziff. 2
IFG hingegen nicht, vgl. BfDI-Info 2, Anwendungshinweise zum IFG.

Da sich bahnbetriebsnotwendige Kabel, Leitungen und Anlagen, wie oben ausgefilihrt, unmittelbar
an Eisenbahnstrecken befinden und somit fir jedermann wahrnehmbar sind, ergibt sich durch die
Herausgabe der in Rede stehenden Steliungnahmen mit Hinweisen auf solche und die dazugehd-
rige Lageplane keine konkrete Gé’r‘ahr flr die &ffentliche Sicherheit.

Als Zwischenergebnis ist festzuhalten, dass dem Zugang zu den Dokumenten zur Entbehrlich-
keitsprufung aus den beiden Freistellungsverfahren Az. 51132 Paw/189 und Az. 511pf/009/250
keine Ablehnungsgrinde nach § 6 S. 2 IFG sowie § 3 Ziff. 2 IFG entgegenstehen. Die begehrten
Informationen werden fur Sie zur Akteneinsicht beim Eisenbahn-Bundesamt bereitgestelit.
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Ferner waren die in Rede stehenden Dokumente auf enthaltene personenbezogene Daten zu pri-
fen. Gemal § 5 Abs. 1 IFG ist der Zugang zu personenbezogenen Daten nur zu gewdhren, soweit
das Informationsinteresse des Antragstellers das schutzwiirdige Interesse des Dritten am Aus-
schluss des Infa.nnatiunszugangs Uberwiegt. Die Stellungnahmen zu den Entbehrlichkeitsprifun-
gen, die Antrage auf Freistellung, die Versicherung zur Freistellung sowie die Erlduterungen zum
Freistéliung:santrag enthalten Namen von Mitarbeitern der jeweiligen Konzemgesellschaften der
DB AG. Ein Informationsinteresse an personenbezogenen Daten wurde |hrerseits nicht vorge-
bracht. Es ist daher nicht erkennbar, dass |hr Informationsinteresse das schutzwirdige Enterlesse
der Dritten am Ausschluss dieser Daten Uberwiegt. Die betreffenden personenbezogenen Daten
werden somit in den zur Akteneinsicht bereitgehaltenen Kopien geman § 7 Abs. 2 IFG unkenntlich
gemacht (geschwarzt).

Im Ergebnis gebe ich Ihrem Antrag in dem Umfang statt, in dem der Informationszugang ohne

Preisgabe der perscnenbezogenen Daten méglich ist.

Der Informationszugang erfolgt erst mit Bestandskraft dieser Entscheidung gegeniber der an die-
sem Verfahren beteiligten DB AG (DB Immobilien-Region Ost).

Die Entscheidung Uber lhren Antrag wird der DB AG (DB Immobilien-Region Ost) mitgeteilt.

Fur die Einsicht in die fraglichen Akten bitte ich Sie, mit dem Sachgebietsieiter [ EGTNN

_einen Termin zu vereinbaren, danach kdénnen Sie die Akten in den Dienst-

raumen des Eisenbahn-Bundesamtes am Standort Berlin (PLZ 12169), Steglitzer Damm 117, ein-

sehen.

Zu 3.

Der im Ausgangsbescheid herangezogene Ablehnungsgrund nach § 6 S. 2 IFG rechtfertigt nicht,
wie bereits ausgefiihrt (vgl. zu 2.), die Verweigerung der Informationsherausgabe in Bezug auf die
Dokumente zur Entbehrlichkeitspriifung aus den beiden Freistellungsverfahren Az. 51132
Paw/189 und Az. 511pf/009/250.

Die im Ausgangsverfahren ermitteite Gebihr fir die ,Zusammenstellung der [fir die Einsicht vor-
gesehenen] Unterlagen” berlicksichtigt auch den angefallenen Verwaltungsaufwand flr die Un-
kenntlichmachung der als geheimhafthngsb&dﬂrﬂig eingeschatzten Informationen. Dieser wird mit
etwa einer halben Stunde angesetzt. Die urspringlich fir eine Stunde Verwaltungsaufwand be-
rechnete Geblihr in H6he von 54,66 Euro wird somit um die Halfte, auf 27,33 Euro reéiuziert. '

Die im Ausgangsverfahren fur die individuell zurechenbaren éffentlichen Leistungen nach dem IFG
festgesetzte Gebilhr in Hohe von insgesamt 183,06 Euro wird, unter Berlicksichtigung der Erma-
Rigung gemaRl § 2 IFGGebV, entsprechend um den genannten Betrag gemindert. Dadurch ergibt
sich nun insgesamt eine Geblihr in Hohe von 169,40 Euro.
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‘Der Differenzbetrag in Hohe von 13,66 € wird |hnen 'gutgeschrieben.

Zu 4. _

Der Widerspruch war im Ubrigen zuriickzuweisen.

Soweit sich Ihr Widerspruch auf die Herausgabe nachfolgend genannter Dokumente bezieht, war
er abzulehnen: Aus dem Freisteliungsverfahren Az. 51132 Paw/189 die Kaufvertragsunterlagen,
die Darlegung und der Nachweis der Eigentumsverhaltnisse, Grundbuchausziige sowie Auszug
aus dem Liegenschaftskataster/Flursticksnachweise und aus dem Freistellungsverfahren Az.
511pff009/250 der Nachweis der Rechtsnachfolge und der Vertretungsberechtigung, der Darle-
gung und des Nachweises der Eigentumsverhaltnisse, Grundbuchauszige, Auszug aus dem Lie-
genschaftskataster und Katasterplan sowie die Erklidrung zu §§ 11 und 13 AEG. |

~ Sie erhielten im Ausgangsverfahren teilweise Zugang zu Dokumenten, die Sie nicht beantragt hat-
ten. Durch die teilweise veﬁueigerung der Akteneinsicht in Bezug auf die genannten Dokumente
werden Sie iﬁ Ihren Rechten nicht verletzt und sind damit nicht widerspruchsbefugt. Der Wider-
spruch war diesbezlglich zurlickzuweisen.

Soweit Sie Einsicht in die genannten Dokumente wiinschen, wird dies als neuer Antrag nach dem
IFG gewertet. Wenngleich davon auszugehen ist, dass diesem Infn::rmatiﬂhsbegehren nicht voll-
stdndig entsprochen werden kann, da in diesen Unterlagen Betriebs- und Géschéﬂsgeheimnisse :
" enthalten sein kénnen, insbesondere im Kaufvertrag hinsichtlich der Kaufsumme, der Zahlungs-
'mﬁ:dalta‘ten. etc.

Bitte teilen Sie mir daher innerhalb von zwei Wochen nach Erlass dieses Bescheides mit, ob Sie

an diesem (neuen) Antrag weiter festhalten méchten.

Zu 5.

Die Kostenentscheidung fur das Widerspruchsverfahren ergibt sich aus § 1 Abs. 1 IFGGebV i.V.m.
- Teil ANr. 5 der Anlage zu § 1 Abs. 1 IFGGebV. _
Danach werden fur die vollstadndige oder teilweise Zurlickweisung eines Widerspruchs im IFG-
Verfahren Kosten bis zur Héhe der fur den angefochtenen Verwaltungsakt festgesetzt_en Geblhr,
mindestens jedoch 30 € erhoben. |

Ihr Widerspruch war darauf gerichtet, vollstandige Einsichtnahme zu erlangen und damit auch In-
formationen zu erhalten, die Sie im Ausgangsverfahren {noch) nicht beantragt hatten. Im Ergebnis
sind jedoch personenbezogene Daten zu schwarzen und zudem wurden Sie durch die teilweise
Versagung des Zugangs zu nicht beantragten Informationen im Ausgangsverfahrén nicht in lhren
Rechten verletzt. Aus diesen Grinden ist der Widerspruch nur zu 70 Prozent erfolgreich. Mithin
handelt es sich um eine teilweise Zuru-‘_:kweisung des Widerspruchs im Sinne der Anlage zu § 1
Abs. 1 IFGGebV Teil A Nr. 5. Da fir die individuell zurechenbaren dffentlichen Leistungen nach
dem IFG im Ausgangsbescheid (neu) Geblihren in Héhe von 169,40 Euro erhoben werden und
diese als Hochstgebiihr zugrunde zu legen ist, werden die anteiligen Kosten fur die Durchfiihrung
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des Widerspruchsverfahrens mit 50,82 Euro festgesetzt. Diese GebUhr wird mit |hrer Gutschrift in
Héhe von 13,66 Euro (vgl. zu 4.) verrechnet. Damit verbleibt ein zu zahlender Betrag in Hohe von

37.16 Euro.

Der Betrag wird mit Zustellung dieses Bescheides féllig. Sie werden gebeten, diesen unter Angabe
des Bearbeitungskennzeichens

EBA 11 ZEN 1 003/15
kosten- und spesenfrei an die Bundeskasse auf das auf der Seite 1 angegebene Konto zu Gber-
weisen.
Es wird darauf hingewiesen, dass bei verspateter Zahlung ein Saumniszuschlag geman § 18 Ver-
waltungskostengesetz erhoben werden kann.

Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Teilabhilfebescheid kann innerhalb eines Monats nach Zustellung Klage erhoben
werden. Die Klage ist beim Verwaltungsgericht in Kain, Appelthofpiatz, 50668 Kaoln schriftlich ein-
zureichen oder zur Niederschrift des Urkundsbeamten der Geschéfisstelle zu erkidren.

Die Klage muss den Ki&ger, den Beklagten und den Streitgegenstand bezeichnen. Sie soll einen
bestimmten Antrag enthaiten. Die z'ur Begrindung dienenden Tatsachen und Beweismittel sollen
angegeben werden. Der Klage nebst Anlagen solien so viele Abschriften beigefugt werden, dass
alle Beteiligten eine Ausfertigung erhalten kénnen.

Die Klage kann auch in elektronischer Form nach MaRgabe der Verordnung Gber den elektroni-
schen Rechtsverkehr bei den Verwaltungsgerichten und den Finanzgerichten im Land Nordrhein-
Westfalen - ERVWO VG/FG — vom 07.11.2012 (GV.NRW.Seite 548) in der jeweils geltenden Fas-
sung eingereicht werden. Das elektronische Dokument muss mit einer qualifizierten elektronischen
Signatur nach § 2 Nr. 3 des Signaturgesetzes vom 16. Mai 2001 (BGBI. | S. 876} in der jeweils
geltenden Fassung versehen sein und an die elektronische Poststelle des Gerichts Ubermittelt

werden.
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Hinweis:

Bei der Verwendung der elektronischen Form sind besondere technische Rahmenbedingungen
Zu beachten. Die besonderen technischen Voraussetzungen sind unter www. egvp.de aufge-
fihrt,

Mit freundlichen Grialken
Im Auftrag

gez. (N

beglaubigt:

Seite 9 von &



