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mit E-Mail vom 12. April 2017 beantragen Sie auf Grundlage des Informationsfrei- .
heitsgesetzes (IFG) im Hinblick auf die Videotiberwachung am Bahnhof Berlin Siid-
kreuz die Ubersendung des Datenschutzkonzeptes und aller weiteren Unterlagen zur
geplanten Videouberwachung am Bahnhof Berlin Stiidkreuz. Dabei beZ|ehen Sie sich
auf eine Berichterstattung unter nachfolgendem Link:

https.//www.heise. de/newstlcker/meldunq/Berllner-Test-fuer—Vldeoueberwachunq—
mit- Ges:chtserkennunq soll-bald-starten-3684006.html:

lhrem Antrag wird wie aus den beigefiigten Unterlagen ersichtlich teilweise stattge-
geben. ' '

Im Ubrigen W|rd der Informatlonszugang gem. § 3Nr.1c, § 3 Nr. 3 b § 3Nr.6,8§ 5
Abs. 1, § 6 IFG abgelehnt.

Begriindung: .
Die Prufung lhres Antrages erfoigte unter Beteullgung mehrerer Stellen im Bundesmi-
nisterium des Innern sowie unter Drittbeteiligung der Deutschen Bahn AG. Die Prii-

~ ZUSTELL- UND LIEFERANSCHRIFT Ingeborg-Drewitz-Allee 4, 10557 Berlin

VERKEHRSANBINDUNG S + U-Bahnhof Hauptbahnhof



Berlin, 07.12.2017 ERES S /
Seite 2 von 5 ‘ -

fung hat ergeben, dass einzelne Passagen unkenntlich zu machen waren sowie ein-
zelne Unterlagen in Ganze nicht beigefi]gt werden durften. Dies,erfolgte' aus nachfol- -
genden Griinden: | ‘ '

1. . Die Dokumente enthielten eine Vielzahl von personenbezogenen Daten von

~ Personen, die nicht Angehérige des Bundesministeriums des Innern sind. Die
Daten mussten daher g'em § 5 Abs. 1 Informationsfreiheitsgesetz (IFG) un-
kenntlich gemacht werden. | '

2, In den Dokumenten wurden teilweise Sachverhalte beschneben die Belange

" der inneren Sicherheit betreffen. So konnten aus einzelnen Dokumenten und

-Passagen Ruckschlisse auf einsatzkonzeptionelle Uberlegungen und
Grundsétze der Bundespolizei z.B. Grundsatze fiur den Einsatz von Video-
uberwachungstechmk im Zustandlgkeltsberelch der Bundespolizei, ablaufor-
ganisatorische Prozesse bei Elnsatzlagen der Bundespolizei, notwendige
technische Anforderungen an Einsatztechnik sowie mégliche Angnffsfelder
.hlerzu gezogen werden. Diese Daten mussten daher gem. § 3Nr. 1 ¢ IFG un-
~ kenntlich gemacht werden. Dies betraf z.T. einzelne Passagen der beigefiig-
7 ten Dokumente, z.T. aber auch vollsténdige Dokumehte.

3. In einzelnen Dokumenten werden Sachverhalte beschrieben, die Belange der
internen Sicherheitsstrategie der DB AG betreffen. Entsprechend den Uberle-
gungen zu Nr. 2 mussten diese Daten daher ebenfalls unkenntlich gemacht
werden. C

4. In einzelnen Dokumenten werden Sachverhalte beschrieben, die Betriebs-
und Geschéftsgeheimnisse der DB AG offen gelegt hatten. Als Betriebs- und
Geschaftsgehelmmsse werden alle auf ein Unternehmen bezogene Tatsa-
chen, Umstande und Vorgénge verstanden die nicht offenkundig, sondern nur
einem begrenzten Personenkreis zuganglich sind und an deren Nichtverbrei-
tung der Rechtstrager ein berechtigtes Interesse hat. Betriebsgeheimnisse
umfassen im Wesentlichen technisches Wissen im weitesten Sinne; Ge-
schéftsgeheiMnisse betreffen vornehmlich kaufmannisches Wissen. Die Deut-
sche Bahn AG wurde diesbezuglich beteiligt. Da eine Einwilligung von Seiten
der DB AG zur Weitefrgabe dieser Informationen nicht vorlag, wurden diese

~ Daten gem. § 6 IFG unkenntlich gemacht. ’

5. In einzelnen Dokumenten werden Sachverhalte beschrieben, die bei Be-
kanntwerden fur den Bund negative Auswwkungen auf bestehende oder zu-
kunftlge Vergabeverfahren haben kénnen. Aus den Dokumenten kénnten z.B.
Rickschliisse auf mégliche Finanzierungsumfinge (z.B. durch Kostenscht-




Berlin, 07.12.2017
Seite 3 von 5

zungen) oder auf BewertUhgskriterien in Bezug auf einzelne techni-
scheffachliche Anforderungen an die zu besch‘aﬁenden‘ Systeme getroffen
. werden. Das Bekanntwerden dieser Informationen wire daher geeignet, fiska-
lische Interessen des Bundes oder die Beratungen von Behérden zu beein- |
trachtigen. Diese Daten mussten daher ge'm. § 3Nr.3 b, § 3Nr. 6 IFG un-
- kenntlich gemacht werden. Dies betraf z.T. einzelne Passagen der beigefiig-
ten Dokumente, z.T. aber auch volistandige Dokumente.

6. Mit Schreiben vom 11. September 2017 wies das Bundesministerium des In-
nern darauf hin, dass fir die Bereitstellung einzelner Dokumente (Unterneh-
mensprasentationen Dritter)_weitere' Drittbeteiligungsverfahren notwendig wé-

~ ren und bat um Benachrichtigung, ob diese durchgefiihrt werden soliten. Eine
Beantwortung hierauf Ihrerseits erfolgte nicht. Da die DurchfiJhrvun‘g zu weite-
ren Vérzégerungen gefiihrt hatte, wurden zur Vermeidung dieser weiteren
Drittbeteiligungen die entsprechenden Dokumente nicht beigefiigt bzw. die -
entsprechenden Passagen unkenntlich gemacht. Insoweit handelt es sich
entweder um die Schwérzung der Namen oder um die Herausname von
Kommunikation im Rahmen von Unternehmensprésentatibnen, welche dem
Bundesministerium des Innern unaufgefordert zugesandt wurden.

Den Gibermittelten Dokuménten wurde eine Begleittabelle beigefiigt. Aus dieser Be-
gleittabelle k6nnen die je'weilige’n Grinde firr die Schwarzung bzw. Herausnahme
von Dokumenten und damit der Versagung des Informationszugangs entnommen
werden. Soweit moglich, wurde der Inhalt des jeweiligen Dokumentes stichwortartig
aufgefiihrt. V '

Gebiihrenentscheidung: - A | |
Fur den Informationszugang wird eine Gebiihr von 250 € erhoben.

‘Gemal § 10 Abs. 1 IFG werden fiir individuell zurechenbare 6ffentliche LeistUngen
-nach dem Informationsfreiheitsgesetz Gebiihren erhoben. Die Hohe orientiert sich
. am entstandenen Verwaltungsaufwand; die Gebiihren sind ‘zudem SO zu bemessen,
dass der Informatibnszugang wirksam in Anspruch genommen werden kann. Die
Gebthr darf zudem nach aligemeinen Gebihrengrundsétzen nicht unangemessen
sein. '
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- Die Gebijhren richten sich im Einzelnen nach Nr. 2, 2 Teil A des Gebiihren- und Aus-
Iagenverzelchnlsses der Informatlonsgebuhrenverordnung (IFGGebV) vom
02.01.2006.

Danach ist fur die Herausgabe von Abschnften bei einem deutliche hdheren Verwal- h
tungsaufwand ein Gebuhrenrahmen von 30 bis 500 € vorgesehen.

Fr die Bearbeitung lhres Antrages waren in mehreren Referaten Akten zu sichten,
auf einen Informationsanspruch nach dem IFG zu priifen und Unteriagen, fur die der
~ Anspruch auf Informationszugang abgelehnt wurde, auszusondern.

Insgesamt ist dabei ein Aufwand von ca. 25 Std. eines Bearbeiters des héheren
Dienstes (durchschnittlicher Stundensatz 60 €) fur Sichtung, Priifung der Herausga-
befahlgkelt Dnttbetelllgungsverfahren Selektion der.Unterlagen und Vorgangsbear-
beitung; sowie ca. 20 Std. eines Bearbeiters des mittleren Dienstes (durchschnittli-
cher Stundensatz 30 €) fiir Ausdrucken, Nachschwérzen, Kopieren, Fiihrung der Be-
gleittabelle, Bereitstellung und Veraktung der Unterlagen entstanden. mit Gesamt-
‘Kosten von 2100 € entstanden; Unter BerucksiChtigung des Hdochstsatzes nach Nr.
2.2 des Gebuhren- und Auslagenverzeichnisses der Info‘rmationsgebi]hr'enverord-
nung (IFGGebV) vom 02.01.2006 reduziert sich dieser Betrag auf 500 €.

Da in diesem Fall zwei auf denselben Aktenbestand gerichtyete Antrage zeitgleich
bearbeitet wurden, entfallt auf den von |hnen gestellten Antrag ein Anteil von 250 €.

" Ich bitte Sie daher den Betrag in Hohe von 250 € mnerhalb eines Monats zu tiber-
weisen an: ' '

-Kon_toinhaberi o Bundeskasse Halle

Bank : ~ Deutsche Bundesbank Filiale Leipzig
BIC: ' MARKDEF1860 S |
IBAN: DE38860000000086001040

Verwendungszweck: 1181 3056 8824 BEW 03073668, ZI4-1 300_2/4#1 070

~ Werden Gebiihren nicht bis zum Ablauf des Félligkeitstagesk entrichtet, so ist fur je-
den angefangenen Monat der Sdumnis ein Séumhiszuschlag von 1 Prozent des ab-
gerundeten riickstandigen Betrags zu entrichten. Der Saumniszuschlag wird nur er-
hobén, wenn der riickstandige Betrag 50 Euro lbersteigt und die Saumnis Iénger.,‘als\

_drei Tage betrégt'. Fur die Berechnung des Séumniszusi:hlages ist der riickstandige
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Be{rag auf volle’50 Euro abzurunden (§ 16 des Gesetzes iiber Gebiihren und Ausla-

* gen des Bundes —Bundesgebuhrengesetz)

Ich bitte um Ihr Versténdnis dafur dass ich nach § 10 IFG gehalten bin, Gebuhren

~ und Auslagen zu erheben

Rechtsbéhel_fsbelehrung: .

Gegen diesen Bescheid kann i‘nnerhalb eines Monats nach Bekanhtgabe Widerspruch beim Bundes-
ministerium des Innern (BMI) erhoben werden. Dafiir stehen ‘folgende Mdoglichkeiten zur Verfligung:

1. Der Widerspruch kann schriftlich oder zur Niederschrift erhoben werden. Die' Adresse lautet:
Bundesministerium des Innern, Alt-Moabit 140, 10557 Berlin.

2. - Der Widerspruch kann auch auf elektronischem Wege erhoben werden. Dafur stehen folgen-
de Mdéglichkeiten zur Verfugung ' :

. Der Widerspruch kann durch E Mail mit quallf|2|erter elektronischer Slgnatur nach dem Slgna—f
turgesetz erhoben werden. Die E-Mail-Adresse lautet:

Poststelle@bmi.bund.de . 7
. Der Widerspruch kann auch durch De-Mail in der Sendevariante mit bestatigter sicherer An-

- meldung nach dem De-Mail-Gesetz erhoben werden. Die De-Mail-Adresse lautet:

Poststelle@bmi-bund.de-mail.de -

Mit freundlichen ‘GriJB_en
Im Auftrag

‘Menz




