Dienstanweisung
Asylverfahren

Identitétsfeststellung
1. ldentifizierung — Registerabgleiche

1.1. Aligemeines
Durch die Umsetzung des Datenaustauschverbesserungsgesetzes (DAVG) vom 02. Februar
2016 wurde beim BVA ein automatisierter Registerabgleich fir Auslénder, die ein Asylge-
such geduBert haben, unerlaubt eingereist oder aufhéltig sind, eingefiihrt (§73 Abs. 1a Auf-
enthG).
Die erstmalige Prifung des AZR-Registerabgleichs erfolgt im Rahmen der Antragsentge-
gennahme und umfasst folgende AZR-Datenbestiande:
- AZR und nationaler Visa-Datei_mittels Grund- / Aliaspersonalien. ggf. Passdaten
- Européisches VISA-Informationssystem (VIS) mittels Fingerabdricke
- INPOL-Sachfahndungen® mittels Passdaten
Das kumulierte Ergebnis der 0.a. Abgleiche steht tiber die AZR-Gesamtauskunft des BVA-
Registerportals als PDF-Dokument zum Abruf zur Verfagung.
Aufgrund einer teils notwendigen manuellen Sachbearbeitung im BVA werden u.U. vorlaufige
Ergebnisdokumente bereitgestellt. Diese sind ca. zehn Minuten nach Speicherung der Per-
son im AZR verfiugbar. Da in den meisten Fallen die Registrierung der Antragsteller vor An-
tragstellung beim BAMF erfolgt, solite i.d.R. bei Antragstellung bereits ein endgtiltiges Er-
gebnis zur Verfigung stehen. Das kumulierte Ergebnisdokument des Registerabgleiches
wird durch das AVS mittels des Formulars D0O880 dokumentiert.
Eine Aufnahme des Ergebnisdokuments in die MARIS-Akte erfolgt nur, wenn die Bewertung
des BVA ,gleich” lautet (Personenidentitét liegt vor). Weist der Registerabgleich Treffer mit
dem Merkmal ,&hnlich" aus, erfolgt keine Aufnahme, sondern der Vorgang wird dem Ent-
scheider zur abschlieBenden Priifung und Bewertung vorgelegt.

1.2 Priifung und Bewertung des Registerabgleichs

Ob der Registerabgleich Treffer ergeben hat, kann der Entscheider zunzchst dem Dokument
D0880 ,Visaanfrage-Aktenvermerk” in der Schriftstickliste entnehmen.

Da der Registerabgleich nicht nur bei der Erstregistrierung durchgeflhrt wird, sondern auch
bei jeder Anderung/Ergénzung am AZR-Datensatz wiederholt wird, muss das Ergebnis des
Registerabgleichs mehrfach gepriift werden. Entsprechend muss der Entscheider unmittel-
bar vor der Anhérung, unabhéngig von den im Dokument DO8S80 angegebenen Treffern, den
Registerabgleich im AZR erneut aufrufen und priifen ob zwischenzeitlich neue Erkenntnisse
- zur Person vorliegen. Diese sind ggf. in einem neuen Dokument DO880 zu dokumentieren
und die Akte ggf. (nach der Anhérung) an das AVS zu leiten. sodass notwendige Bearbei-
tungsschritte (bspw. bei Visa-/VIS-Treffer; sieche DA AVS) durchgefihrt werden kénnen.

Der Registerabgleich ist auRerdem vor Bescheiderstellung (solite dieser nicht kurz nach der
Anhérung erfolgen) erneut zu priifen.

! polizeiliches Informationssystem der deutschen Polizeien? Als mildere Mittel kommen letztlich nur Dokumente in
Betracht, die durch ein Lichtbild die Identitat belegen kénnen und vom Bundesamt auf ihre Echtheit
uberpruft werden kénnen. Neben ID-Karten kommen hier etwa Fuhrerscheine, Fluchtlingsausweise
und Militarausweise in Betracht.



Zur Bewertung von ,ahnlich“-Treffern des Registerabgleichs muss der Entscheider das Er-
gebnisdokument im AZR aufrufen und nach sorgfltiger Prifung der verschiedenen Treffer
das Ergebnis schllssig in einem Aktenvermerk darlegen. Aus Datenschutzgriinden dirfen
keine Daten der ,ahnlich“-Treffer aufgefuhrt werden. Jedoch ist die Bewertung zu den ein-
zelnen Treffern unter Angabe der jeweiligen Listennummer des Abgleichs im Vermerk aufzu-
fahren.

Solite das abschlieBende Ergebnis der Registerabgleiche zum Zeitpunkt der Antragstellung
noch nicht vorliegen, muss der Entscheider das Ergebnis im AZR vor der Anhérung selbst
abrufen und prifen.

1.3 Europdisches Visa Informationssystem (VIS)

Beim VIS handelt es sich um eine zentrale Datenbank, in der biographische Daten und bio-
metrische Informationen von Personen, die ein Schengen-Visum beantragt haben, fur funf
Jahre gespeichert werden (Antrag, Entscheidung, Art und Dauer der Gultigkeit des Visums).
Eine Abfrage dient u.a. zur Prifung der Zustandigkeit nach der Dublin-VO. Aber auch im
nationalen Verfahren kénnen die Erkenntnisse aus der VIS-Datenbank sowoh! far die Identi-
fizierung der Antragsteller als auch fir die Glaubhaftigkeitspriifung von Nutzen sein.

Da im Rahmen eines Antrages auf Erteilung eines Visums ein gultiger Reisepass bei der
Botschaft vorgelegt werden muss, ist davon auszugehen, dass die Botschaft den Reisepass
gepriift hat und daher die Personendaten der VIS -Auskunft die maRgeblichen Personenda-
ten sind. Wird festgestellt, dass die Personendaten gem. der VIS-Auskunft von den Angaben
des Antragstellers abweichen, sind bereits bei der Antragsannahme die Personalien der VIS-
Auskunft als Fuhrungspersonalien zu verwenden.

Sollte ein Treffer fur einen EU-Mitgliedsstaat (MS) vorliegen, wird die Akte nach Erstbefra-
gung und Anhorung zur Zulassigkeit an das zusténdige DU-Zentrum weitergeleitet.

1.4 Nationale Visa-Abfrage

In der nationalen Visa-Datei sind neben den kurzfristigen von Deutschland ausgestellten
Schengen-Visa, die auch in der VIS-Datei enthalten sind, auch langfristige ausschlieBlich auf
Deutschland beschrankte Visa (z.Bsp. zum Zweck eines Studiums) enthalten.

Erkenntnisse aus der nationalen Visa-Datei kénnen im nationalen Verfahren von Nutzen
sein. Eine Zustéandigkeit eines anderen Staates ergibt sich dadurch i.d.R. nicht.

Bei Vorliegen eines Treffers sind Visaanfragen an deutsche Botschaften nur auf Wunsch des
Entscheiders unter Verwendung des Vordrucks D0159 an die zustandige Auslandsvertretung
Uber die Kurierstelle des Auswartigen Amtes zu richten.

Bei Asylbewerbern, die Reisedokumente mit Visaeintragen im Asylverfahren vorlegen, ohne
dass entsprechende Treffer aus den AZR Visa- oder VIS-Datenbank- Abfragen vorliegen,
sind die Visaunterlagen unter Verwendung des Vordrucks D0159 tiber die Kurierstelle des
Auswaértigen Amtes bei der zustandigen deutschen Auslandsvertretung anzufordern.

Die Zustandigkeit bzgl. der Anforderung der Visaunterlagen kann in den AS’en individuell
festgelegt werden.
» Die Visa-Unterlagen werden Bestandteil der Verfahrensakte.



Werden mehrere Personen mit gleichen oder &hnlichen Personalien im Registerabgleich
angeboten, ist vom zust. Entscheider zu bestimmen, welche Daten dem Antragsteller zuzu-
ordnen sind (s. 1.1).

1.5 Grund- und Aliaspersonalien im AZR

Das Ergebnis des Abgleichs im AZR wird einschlieBlich der Bewertung des BVA hinsichtlich
einer méglichen Personengleichheit zum Abruf Gber das Registerportal zur Verfiigung ge-
stellt. Die abschlieBende Bewertung ggf. vorhandener _ahnlich“-Treffer erfolgt durch den zu-
standigen Entscheider (s. 1.1).

1.6 INPOL Sachfahndung

Das abzurufende Ergebnisdokument enthalt einen Abgleich mit der INPOL-
Sachfahndungsdatei. Hierliber wird angegeben, ob ein im AZR gespeichertes Personalpa-
pier zur Fahndung ausgeschrieben wurde. Das AVS informiert in diesen Fallen die aus-
schreibende Behorde sowie die zusténdige ABH. Es sind die Regelungen im Kapitel Pésse

und Originaldokumente zu beachten.

2. Vorlage von Personaldokumenten

Grundsétzlich ist die Identitat einer Person durch die Vorlage geeigneter echter Dokumente
(bspw. Reisepass, Personalausweis, ID-Card) nachzuweisen.

Die Eignung der Dokumente als Identitatsnachweis ergibt sich hierbei aus der Gesamtschau
vorgelegter Dokumente, dem Ergebnis der Dokumentenprifung sowie einer Einschatzung zu
staatlichen Strukturen und Dokumentenwesen hinsichtlich des Korruptionsindexes des jewei-
ligen Ausstellerstaates. '
Sofern ein Antragsteller bis zu seiner Anhorung keine entsprechenden Personaldokumente
vorgelegt hat, ist er im Rahmen der Anhérung nochmals auf seine bestehende Mitwirkungs-
pflicht hinzuweisen, vorhandene Dokumente, die seine Identitat untermauern kénnen, beim
Bundesamt vorzulegen. Insbesondere bei Herkunftsldndern mit hoher Schutzquote sollte der
Antragsteller auch darlber informiert werden, dass die Vorlage dieser Dokumente zu einer
schnelleren Entscheidung Uber seinen Asylantrag fiihren kénnte, da eine moglicherweise
zeitintensive Klarung seiner Identitat nicht mehr erforderlich ware.

Hinweis:

Die Vorlage von Unterlagen, die der Identifizierung eines Antragstellers dienen, gehért zu
den Mitwirkungspflichten eines jeden Asylantragstellers nach § 15 AsylG. Hat ein Antragstel-
ler selbst keinen Originalpass oder Geburts-/Heiratsurkunden, die auch ein Geburtsdatum
enthalten kann, in seinem Besitz oder legt er nur eine Kopie vor, so kann eine entsprechen-
de Urkunde u.U. bei Familienangehérigen im Herkunftsland sein und durch diese zur Stiit-
zung des Sachvortrags Uibersandt werden. Soweit Angehdrige nicht im Besitz solcher Urkun-
den sind und sie sich durch Vorstellung bei einer dortigen Behérde selbst in Gefahr begeben
wirden, kann dies nicht gefordert werden. Auch kann der Antragsteller im Asylverfahren
selbst nicht aufgefordert werden, sich zur Beschaffung von Urkunden an die Botschaft seines
HKL in Deutschland zu wenden. Dadurch wiirde er sich u.U. selbst einer Geféhrdung aus-
setzen.

Wenn erst in der Anhérung Originaldokumente vorgelegt werden, sind diese maoglichst noch
wahrend der Anhérung zur Vorprifung in der jeweiligen AuRenstelle zu geben. Sollte sich



hierbei ein Falschungsverdacht ergeben, ist der Antragsteller direkt in der Anhérung damit zu
konfrontieren, die Herkunft des Dokumentes entsprechend zu hinterfragen (siehe hierzu
auch die Ausfuhrungen im Kapitel ,Anhérung/Ergebnis der Passpriifung) und die Staatsan-
gehérigkeit zu kléren (siehe Punkt 2). Solite der Antragsteller eine Falschung bestreiten, das
Ergebnis der erweiterten Prifung in den Prufzentren jedoch den Anfangsverdacht der Vor-
prifung bestétigt, sind Antragsteller aus Herkunftslandern mit hoher Schutzquote oder Ver-
fahren mit einer voraussichtlich positiven Entscheidung erneut zur Anhérung zu laden.

Hinweis: Original-Dokumente, die von nicht-autorisierten Stellen ausgegeben wurden (bspw.
IS in Irak und Syrien, siehe auch LS Syrien), kénnen durch die Vorpriifung in der Regel iden-
tifiziert werden. Jedoch bleibt in diesem Zusammenhang zu beachten, dass auch bei Vorlage
von O'riginalpapieren eine falsche Identitat vorliegen kann. In den genannten Fallen sind
beim Antragsteller die Staatsangehorigkeit und Identitat zu klaren (siehe Punkt 2).

3. Identitatskldrung bei Nichtvorliegen von Personaldokumenten — Einsatz von IT-
Tools

Im Rahmen der Weiterentwicklung des Integrierten Identitdtsmanagements erfolgt beim
Bundesamt nach und nach die flichendeckende Einfuhrung von vier IT-Tools, die die KI&-
rung der Identitat unterstitzen. Dabei handelt es sich um folgende Tools:

1. Auslesen von mobilen Datentragern
2. Sprachbiometrie

3. Bildbiometrie (LiBiAs)

4. Namenstranskription

Die Tools werden wahrend der Registrierung (Bildaufnahme) bzw. im Rahmen der Asylan-
tragsannahme eingesetzt. Dabei werden Hinweise und Indizien gewonnen, die zur Kl&rung
der Identitét beitragen kénnen. Die Identitatsfeststellung erfolgt weiterhin durch die Gesamt-
schau der dem Entscheider vorliegenden Erkenntnisse. Ergeben sich aus den genannten
Tools Hinweise auf einen anderen Herkunftsstaat als vom Antragsteller angegeben, sind
diese Punkte im Rahmen der Anhérung aufzuklaren. Durch Vorhalte ist dem Antragsteller
Gelegenheit zu geben, Widerspriiche oder Unklarheiten aufzuklaren.

3.1. Auslesen von mobilen Datentragern

Bei Antragstellern, die nicht im Besitz eines guitigen Passes oder Passersatzes sind, darf
das Bundesamt nach § 15a AsylG Datentrager des Antragstellers auswerten, soweit dies fir
die Feststellung der Identitat und Staatsangehdérigkeit erforderlich ist und der Zweck der
MaRnahme nicht durch mildere Mittel erreicht werden kann.

Die Anhérung ist nach Abstimmung mit dem BMI und der BfDI nicht als eines der vorab ein-
zubeziehenden milderen Mittel zu klassifizieren. Dies ergebit sich aus der Gesetzesbegriin-
dung selbst: ,Zeitpunkt des Auslesens der Datentrager ist, sofern sich die Manahme als

erforderlich erweist, regelméBig die Registrierung als Asylsuchender. Um die Bearbeitungs-
zeiten des Asylverfahrens nicht zu beeinflussen, darf sich die Auswertung nicht verfahrens-
verzégernd auswirken (...)". Die Registrierung wird naturgemag vor der Anhérung durchge-
fuhrt, vom Gesetzgeber jedoch als regelm&Rig zu nutzender Zeitpunkt — im Rahmen der Er-



forderlichkeitsprifung — angegeben. Der Hinweis auf die milderen Mittel ist Ausdruck des zu
beachtenden VerhaltnismaRigkeitsgrundsatzes. Auf die Auswertung des Datentragers kann
verzichtet werden, wenn die benétigte Information auf anderem Weg erreicht werden kann.
Die Anhdrung als milderes Mittel anzusehen, ist somit nicht zutreffend und vom Gesetzgeber
nicht gefordert. Als mildere Mittel kommen letztlich nur Dokumente in Betracht, die durch ein
Lichtbild die Identitat belegen kénnen und vom Bundesamt auf ihre Echtheit Uberpruft wer-
den kdnnen. Neben ID-Karten kommen hier etwa Fihrerscheine, Fliichtlingsausweise und
Militarausweise in Betracht.

Die Antragsteller sind nach § 15 Abs. 2 Nr. 6 AsylG verpflichtet, dem Bundesamt alle Daten-
trager vorzulegen, auszuhandigen und zu Uberlassen, die in ihrem Besitz sind und die fur die
Klarung der Identitdt und Staatsangehdérigkeit von Bedeutung sein kénnten. Dies sind derzeit
Mobiltelefon, Smartphone und Tablet. Auf diese Mitwirkungspflicht werden die Antragsteller
mit der Erstbelehrung hingewiesen. Durch den Verweis auf § 48 Abs. 3a AufenthG ist vorge-
geben, dass die aus dem Datentrager erzeugten und zusammengefassten Informationen nur
von einem Bediensteten ausgewertet werden durfen, der die Befahigung zum Richteramt hat
(Volljurist). Dieser wertet im Einzelfall den standardisiert generierten Ergebnisbericht nach
den Grundséatzen der Erforderlichkeit und VerhaltnismaBigkeit aus und entscheidet Uber die
Nutzung des Berichts durch den Entscheider im Asylverfahren. Nach der gesetzlichen Er-
méchtigung ist die Auswertung ausschlieflich zur Feststellung der Identitdt und Staatsange-
horigkeit zulassig. Die Nutzung der in einem sogenannten Ergebnisreport zusammengefass-
ten Informationen in der Anhérung obliegt allein dem Entscheider. Der Entscheider ordnet
den standardisiert erstellten Bericht in seine Bewertungen des Asylverfahrens ein. Die ge-
setzliche Vorgabe soll sicherstellen, dass ein Volljurist dariiber entscheidet, ob im Einzelfall
der Eingriff verhaltnismaRig ist. Die weitere Bearbeitung des Asylverfahrens und die inhaltli-
che Einordnung des Reports im Rahmen der Gesamtschau obliegt dem Entscheider.

Der Vorgang des Auslesens mobiler Datentrager ist untergliedert in den technischen Vor-
gang des Auslesens, den inhaltlichen Vorgang des Auswertens und die inhaltliche Nutzung
in der Anhérung.

Ziel des Auslesens und Auswertens von mobilen Datentragern ist es:

- die gesetzlichen Vorgaben des § 15 Abs. 2 Nr. 6 i.V.m. §15a AsylG umzusetzen.

- Indizien bzw. Plausibilisierungshinweise zur Feststellung der Identitat und Herkunft
des Antragstellers (Fokus: auf dem mobilen Datentréger -derzeit Mobiltele-
fon/Smartphone/Tablet- gespeicherte Metadaten) zu gewinnen, welche die Vorberei-
tung zur Anhorung unterstitzen und welche in der Anhdrung zu klaren sind.

- die fur die Feststellung der Identitat und Staatsangehérigkeit relevanten Daten zu er-
heben.

Auf Basis der mit BMI und BfDI getroffenen Abstimmungen werden vordefinierte Datenpunk-
te ausgelesen. Die relevanten Daten werden in einer XML-Datei gespeichert, aus welcher
der entsprechende Ergebnisreport generiert wird. Sowohl Report, als auch XML-Datei wer-
den zentral im BAMF gespeichert und vor Zugriff durch Dritte geschitzt.

Das Auslesen erfolgt auf Basis einer Prifung, ob ein Pass/Passersatzdokument vorhanden
ist oder ein Manipulationsverdacht besteht. Liegt kein solches Dokument bzw. liegt Manipula-
tionsverdacht vor, ist das Auslesen durchzufiihren. Die Auswertung — im Kontext des BAMF
verstanden als Auswertung des standardisierten Reports betreffend seine inhaltliche Nutz-



barkeit — bedarf der Freigabe durch einen Volljuristen. Die Generierung des Reports erfolgt,
wie dargestellt, automatisiert und auf Basis eines mit Ubergeordneten und weiteren Instan-
zen abgestimmten Vorgehens.

Bei der Speicherung der durch das BAMF generierten Daten zur Identitatssicherung von An-
tragsstellern handelt es sich nicht um eine Datengewinnung ,auf Vorrat®, sondern um eine
Regelung mit kiarer und eingegrenzter Zweckbestimmung der Identitatssicherung. Die Siche-
rung von Daten, die sich im Besitz des BAMF befinden, in einem Datentresor ist daher unbe-
denklich nach § 15a Abs. 1 Satz 2 AsylG i.V.m. § 48 Abs. 3a AufenthG.

3.1.1 Ablauf bei der Asylantragsteliung

Im Rahmen der Antragsannahme prift das AVS, ob ein glltiger Pass oder Passersatz vor-
liegt.

Unter einem gilltigen Pass oder Passersatz ist folgendes zu verstehen:

o Passersatz ist ein Dokument, das allein oder mit einem Visum oder Aufenthaltsti-
tel zum grenzlberschreitenden Reisen berechtigt und einige, aber nicht alle Funk-
tionen des Reisepasses erfillt. Nach § 7 PassV kommt hier insbesondere der
Personalausweis (ID-Karte) in Betracht,

e Wann ein Pass/ Passersatzdokument unguiltig ist, bestimmt sich nach § 11
PassG. Ungitig ist das Dokument danach insbesondere, wenn es eine einwand-
freie Feststellung der Identitét nicht zuldsst oder das Dokument verandert worden
ist oder die Glitigkeitsdauer abgelaufen ist.

Wird der Pass/ Passersatz durch die Prifstufe 1 der PTU bestatigt, ist von einem gdltigen
Dokument auszugehen.

Kann der Antragsteller keine entsprechenden Personaldokumente vorlegen, wird nach mobi-
len Datentragern (i.d.R. Mobiltelefon/Smartphone/Tablet) gefragt und um Herausgabe gebe-
ten. Mit dem Dokument D1705 (Datentrager_Erklarung), das dem MARiS-Aktenbestand zu-
gefugt wird, wird festgehalten, ob der Antragsteller einen Datentrager aushandigt, die Aus-
héndigung verweigert oder nicht besitzt. Wird die Herausgabe des Datentragers verweigert,
wird der Antragsteller erneut auf seine Mitwirkungspflicht hingewiesen. Auerdem wird er
darauf hingewiesen, dass bei Nichtmitwirkung das Verfahren gem. der vom Antragsteller
unterschriebenen Erstbelehrung nach § 33 Abs. 1 AsylG als zuriickgenommen angesehen
werden kann und das Verfahren eingestellt wird. Das Bundesamt hat keine Mdglichkeit, dem
Antragsteller den mobilen Datentrager unter Anwendung von Zwang wegzunehmen.

Gibt der Antragsteller an, einen oder mehrere mobile Datentrager (derzeit Mobiltele-
fon/Smartphone/Tablet) zu besitzen, diesen jedoch nicht dabeizuhaben, ist er dariiber zu
unterrichten, dass er die mobilen Datentrager bei seinem nachsten Termin (i.d.R. zum Anhé-
rungstermin) auszuhéndigen hat. Kommt er dem nicht nach, kann auch dies zur Einstellung
des Asylverfahrens fihren.

Wird ein Datentréger ausgehéandigt, wird dieser an dem dafiir vorgesehenen Rechner im
Beisein des Antragstellers ausgelesen. Die ausgelesenen Daten werden zu einem Ergebnis-



report zusammengefasst und unausgewertet in einem Datentresor gespeichert. Die ausgele-
sen Daten werden umgehend geléscht.

3.1.2 Bewertung des Bedarfs durch den Entscheider

Die Akte wird an den fiir die Anhérung zustandigen Entscheider weitergeleitet. Dieser pruft
im Vorfeld der Anhérung basierend auf der Gesamtschau aller verfigbaren Informationen, ob
die Identitat und Herkunft des Antragstellers als eindeutig geklart anzusehen ist. '

Kommt der Entscheider nach der Gesamtschau aller ihm vorliegenden und verfugbaren In-
formationen zu dem Ergebnis, dass die im Datentresor vorgehaltenen Informationen des
Ergebnisreports fur die Anhérung nicht zusatzlich benétigt werden, wird der Report geldscht.
Die Léschung initialisiert der entsprechende Entscheider durch die Einstellung eines Tickets
(s. erganzend Punkt 3.1.4. Léschung des Ergebnisreports) und dokumentiert dies mit dem
Formular D1735.

Sind Identitat und Herkunft nicht eindeutig geklart und auch mit milderen Mitteln? nicht zu
kldren, beantragt der Entscheider mit dem Dokument D1735 die Freigabe der Auswertung
des Reports bei einem dafiir bestimmten Volljuristen. Das ausgefilite Dokument D1735 fagt
der Entscheider dem entsprechenden MARiS-Aktenbestand hinzu.

3.1.3 Auswertung durch den Volljuristen

Der Volljurist pruft die Freigabe des Ergebnisreports nach Erforderlichkeit und Verhaltnisma-
Rigkeit. Je nach dem Ergebnis der Prifung gibt der Volljurist mit Dokument D1706 den Re-
port frei oder verfugt dessen Léschung. In beiden Fallen fligt der Volljurist das ausgefulite
Dokument D1706 dem MARIiS-Aktenbestand zu. Der Ergebnisbericht wird im Falle der Frei-
gabe durch den entsprechenden Volljuristen zum MARiS-Aktenbestand mit dem Indizierbe-
griff D1695 ,HandyDaten_Auswertung" hinzugefugt. Dazu geht der Volljurist wie folgt vor:

1. Offnen des Ergebnisreports im Datentresor.

Ergebnisreport (iber ,Speichern unter* an einem Ort eigener Wahl lokal auf dem
Computer zwischenspeichern.

3. Uber die MARIS-Schriftstlickliste durch ,Dokument importieren” den lokal gespeicher-
ten Ergebnisreport in die MARiS-Akte importieren.

4. AnschlieBend den Dokumentennamen des Ergebnisberichts andern Gber ,Vorlage
andern“. Der Ergebnisbericht erhalt den Indizierbegriff ,D1695 HandyDa-
ten_Auswertung".

5. Nach erfolgreichem Import des Ergebnisberichts in die MARiS-Akte ist der lokal zwi-
schengespeicherte Ergebnisreport unverziglich zu léschen.

AbschlieRend unterrichtet der Volljurist den entsprechenden Entscheider. AnschlieBend initi-
alisiert der Volljurist die Léschung des Ergebnisreports aus dem Datentresor durch Einstel-
lung eines Tickets je Ergebnisbericht unter Angabe des Aktenzeichens (AZ) und der Perso-
nenkennziffer (PKZ) des Antragstellenden sowie mit der Bemerkung ,Bericht wurde in die
MARIS-Akte aufgenommen®.

2 Als mildere Mittel kommen letztlich nur Dokumente in Betracht, die durch ein Lichtbild die Identitat
belegen kénnen und vom Bundesamt auf ihre Echtheit Uberprift werden kénnen. Neben |ID-Karten
kommen hier etwa Fithrerscheine, Flichtlingsausweise und Militarausweise in Betracht.



Kommt der Volljurist nach der Priifung zu dem Ergebnis, dass die im Datentresor vorgehal-
tenen Informationen des Ergebnisreports nicht freizugeben sind, wird der Report geléscht.
Die Léschung initialisiert der Volljurist durch die Einstellung eines Tickets (s. ergénzend
Punkt 3.1.4. Léschung des Ergebnisreports).

Ist der Entscheider selbst Volljurist entfallt die Beantragung unter Punkt 3.1.2 und es erfolgt
gleich die hier dargestellte Prifung.

Beantragung der Freischaltung eines Volljuristen fiir Zugriff auf das T-Laufwerk
Die Ergebnisreports werden auf dem T-Laufwerk abgelegt. Der Volljurist muss fur das T-
Laufwerk freigeschaltet sein, damit er den Report zum MARIiS-Aktenbestand nehmen kann.
Die Freischaltung eines Volljuristen fur den Zugriff auf das T-Laufwerk ist wie folgt geregelt:
1. Der Volljurist holt bei Referat 112 eine Bescheinigung ein, dass bei ihm eine Befahi-
gung zum Richteramt (Volljurist) vorliegt.’
2. Die Freischaltung wird Uber das Ticketsystem mit beigefugter Bescheinigung bean-
tragt; im Ticket-Betreff ist ,IDM-S AmD — Freischaltung Volljurist‘ anzugeben.

3.1.4 Loschung des Ergebnisreports und der zugehdrigen XML-Datei
GemalR § 15a Abs. 1 Satz 2 AsylG i.V.m. § 48 Abs. 3a Satz 8 AufenthG miissen personen-
bezogene Daten, die fur die Zwecke nach Satz 1 nicht mehr erforderlich sind, unverziglich
geldéscht werden. Dies stellt das BAMF durch die protokollierte Léschung von nicht verwen-
deten Ergebnisreports und den zugehdrigen XML-Dateien sicher. Fir die luckenlose Nach-
weisfihrung ist pro Ergebnisbericht jeweils ein Ticket fir die Léschung unter Angabe der
entsprechenden PKZ und AZ Nummer einzustellen.
Die Léschung des Reports kann tber zwei Wege veranlasst werden:

1) Léschung durch den Entscheider
Der Entscheider fuhrt Gber D1735 aus, dass er den Ergebnisreport nicht benétigt — die L6-
schung initialisiert der entsprechende Entscheider durch die Einstellung eines Tickets je Er-
gebnisbericht unter Angabe des Aktenzeichens (AZ) und der Personenkennziffer (PKZ) des
Antragstellenden und hinterlegt das ausgefullte Dokument D1735 im MARIiS-Aktenbestand.
Dariber hinaus markiert der Entscheider die Beantragung der Loschung in der entsprechen-
den MARIS-Akte unter ,Zusatzinformationen Person* durch Setzung eines Hakchens bei
dem Status ,Ja“ unter ,AmD - Beantragung der Datenléschung".

2) Loéschung duch den Volljuristen

Der Entscheider erbittet mittels dem Dokument D1735 die Freigabe des Ergebnisreports.
AnschlieBend entscheidet der Volljurist Gber das Dokument D1706 Gber die Léschung bzw.
Nutzbarmachung des Ergebnisreports (s. ergdnzend Punkt 2.1.5 Nutzung des Ergebnisre-
ports).
In beiden Fallen — bei Freigabe oder Nicht-Freigabe - stellt der entsprechende Volljurist ein
Ticket je Ergebnisbericht zur Lédschung des Reports aus dem Datentresor ein unter Angabe
des Aktenzeichens (AZ) und Personenkennziffer (PKZ) des Antragsstellenden und fugt das

ausgefilite Dokument D1706 dem MARIiS-Aktenbestand hinzu. Dariiber hinaus markiert der

3 Durch den Verweis auf § 48 Abs. 3a AufenthG ist vorgegeben, dass die aus dem Datentra-
ger erzeugten und zusammengefassten Informationen nur von einem Bediensteten ausge-
wertet werden dirfen, der die Befdhigung zum Richteramt hat (Volljurist).



Volljurist die Beantragung der Léschung in der entsprechenden MARIiS-Akte unter ,Zusatzin-
formationen Person® durch Setzung eines Hakchens bei dem Status ,Ja" unter ,AmD - Bean-
tragung der Datenléschung”.

In beiden Anwendungsféllen der Léschung haben Entscheider bzw. Volljuristen in dem Ti-
cket anzugeben, warum der Report zu léschen ist. Folgende Griinde werden unterschieden:

. Bericht wird zur Plausibilisierung der Herkunft nicht benétigt
. Es handelt sich um einen Testfall
. Bericht wurde in die MARIiS-Akte aufgenommen

Andere Mitarbeiter (z.B. AVS oder BSB-IT) sind nicht berechtigt, einen Report zu Iéschen
oder dessen Léschung anzustoRen.

Wenn der Report Teil der MARIS Akte ist, wird keine Léschung des Ergebnisberichts aus der
MARIS-Akte mehr angestoRen — auch nicht, wenn zu einem spateren Zeitpunkt weitere In-
formationen verflgbar sein sollten.

3.1.5 Nutzung des Ergebnisreports
Der Ergebnisreport enthélt neben den Angaben zur Zuordnung des ausgelesenen Gerits in
Ubersichtlicher Form unter anderem folgende Angaben:
e inwelche Lander wurde am haufigsten telefoniert bzw. aus welchen Landern wurde
am haufigsten angerufen
e flr Nachrichten sind entsprechende Angaben enthalten
in welchen Sprachen wurde kommuniziert
in welchen Landern befinden sich die eingerichteten Kontakte
in welchen Landern wurden Browser aufgerufen
ausgelesene Geodaten des Datentragers

Die genannten Daten kénnen die Identitat und Herkunft des Antragstellers nicht belegen,
liefern jedoch Erkenntnisse dariiber, ob das vom Antragsteller angegebene Herkunftsland
tatsachlich zutreffen kann. Ergeben sich Hinweise auf einen anderen Herkunftsstaat, sind
diese Punkte im Rahmen der Anhérung aufzukléren. Durch Vorhalte ist dem Antragsteller
Gelegenheit zu geben, Widerspriiche oder Unklarheiten aufzuklaren.

Es darf unmittelbarer und konkreter Bezug auf die Reports genommen werden, ohne den
Report auszuhandigen.

Hinweis: In der Bescheidbegriindung darf auf den Report ausschlieRlich bei der Bewertung
zur Identitat und Staatsangehoérigkeit verwiesen werden. Zweifel an der Identitat kénnen sich
naturlich auch auf die Bewertung der Verfolgungsgeschichte auswirken.

Im Anschluss an die Priifung der Auswertungsergebnisse bzw. im Anschluss an die Anhé-
rung kennzeichnet der entsprechende Entscheider in der entsprechenden MARiS-Akte un-
ter ,Zusatzinformationen Person*“ das Ergebnis der Auswertung der ausgelesenen Daten
durch Setzung eines Hakchens bei ,Report stiitzt Ast-Angaben®, ,Report stitzt Ast-Angaben
nicht* oder ,keine verwertbaren Erkenntnisse*.

3.1.6 Schriftliche Asylerstantrige



Bei Auslandern, die ihren Asylantrag schriftlich nach § 14 Abs. 2 AsylG gestellt haben, wird
ein ggf. erforderliches Auslesen der mobilen Datentrager (derzeit Mobiltele-
fon/Smartphone/Tablets) im Vorfeld der Anhérung durchgefihrt. Der fur die Anhérung zu-
standige Entscheider weist im Falle eines erforderlichen Auslesens der mobilen Datentrager
den fur das Auslesen zusténdigen AVS Mitarbeiter an, unmittelbar vor Beginn der Anhérung
sich den oder die mobilen Datentrager des Antragstellers aushandigen zu lassen und aus-
zulesen. Hierbei gelten die gleichen Vorgaben wie bei der persdnlichen Asylantragstellung.

3.1.7 Nachtrégliche PTU-Ergebnisse

Wird die Identitat und Herkunft des Antragstellers erst nach erfolgter Anhdrung eindeutig
nachgewiesen (bspw. mit einem durch die 2. bzw. 3. Prifebene PTU als ohne Falschungs-
merkmale festgestelltem Pass oder Passersatzdokument) und haben Erkenntnisse aus dem
Ergebnisbericht in der Anhérung Wirdigung gefunden, so ist in der Begriindung der Ent-
scheidung lediglich auf die durch Pass oder Passersatz erwiesene Herkunftsangabe Bezug
zu nehmen. '

3.2 Sprachbiometrie

Durch den softwaregestiitzten Abgleich einer Sprechprobe mit einem Sprachmodell, kann
die Sprache / der Dialekt einer bestimmten Region zugeordnet werden. Damit kann die Veri-
fikation bzw. Falsifikation des Herkunftslandes untersttzt werden.

Bei Antragstellern, die keinen giiltigen Pass, Passersatz oder ein anderes Identitatspapier
(siehe hierzu vergleichend DA Asyl Abschnitt ~Urkundenpriifung*) vorlegen kénnen und somit
keine gesicherte Herkunftsbestimmung méglich ist bzw. Zwesifel an den Identitats- und Her-
kunftsangaben und / oder der Echtheit der vorgelegten Dokumente bestehen, kann der An-
tragsteller bei der Asylantragsannahme aufgefordert werden, eine Sprechprobe per Telefon
abzugeben. Die sprachbiometrische Analyse erfolgt bei Antragstellern ab vollendetem 14.
Lebensjahr.

Nach erfolgter sprachbiometrischer Analyse wird ein Ergebnisbericht (Report) erzeugt, der
darliber informiert, welche Sprache / welcher Dialekt mit welcher Wahrscheinlichkeit gespro-
chen wurde. Der Ergebnisbericht wird im AVS mit dem Indizierbegriff ,Sprachbiomet-
rie_Report* (Dokument D1696) in die MARIS-Akte importiert. Dadurch steht das Ergebnis der
Analyse dem Entscheider zur Vorbereitung der Anhérung zur Verfiigung. Ergeben sich Hin-
weise auf einen anderen Herkunftsstaat als vom Antragsteller angegeben, sind diese Punkte
im Rahmen der Anhérung aufzukldren. Durch Vorhalten ist dem Antragsteller Gelegenheit zu
geben, Widerspriiche oder Unklarheiten aufzuklaren.

Hinweis:
Eine pauschale hierarchische Wertung der Analyseergebnisse ist nicht méglich. Mehrdeutig-
keiten sind anlasslich der Anhérung zu hinterfragen.

Im Anschluss an die Prifung des Ergebnisberichts bzw. im Anschluss an die Anhérung
kennzeichnet der Entscheider in der MARIS-Akte unter ,,Zusatzinformationen Person“ das
Ergebnis der Auswertung der Sprachbiometrie (Stimmbiometrie_Auswertung) durch Set-



zung eines Hackchens bei ~Report stitzt Ast-Angaben” oder ,Report stiitzt Ast-Angaben
nicht®.

Far den Einsatz der Sprachbiometrie kommen derzeit lediglich Antragsteller in Betracht, die
einen der arabischen GroRdialekte (Maghrebinisch, Agyptisch, Irakisch, Levantinisch und
Golf) sprechen bzw. vorgeben zu sprechen.

Einzelheiten des Verfahrens kénnen in der DA AVS im Unterpunkt ,,Spréchbiometrie" nach-
gelesen werden.

Schriftliche Asylerstantrdage

Bei Auslandern, die ihren Asylantrag schriftlich nach § 14 Abs. 2 AsylG gestellt haben, kann
der zustandige Entscheider das Nachholen der Sprachbiometrie im Vorfeld der Anhérung
verflgen, wenn er dies als erforderlich erachtet. Hierbei gelten die gleichen Vorgaben wie bei
der personlichen Asylantragstellung. Der fiir die Anhérung zusténdige Entscheider weist den
zustandigen AVS Mitarbeiter an, unmittelbar vor Beginn der Anhérung die Sprachbiometrie
durchzufthren.

3.3 Bildbiometrie (LiBiAs)

Die Bildbiometrie erméglicht im Rahmen der ED-Behandlung den Bildabgleich mit dem Da-
tenbestand zur Vermeidung von Dubletten/Mehrfachregistrierungen, aber auch wahrend der
Antragsannahme die Identifikation von Personen ohne Fingerabdriicke bzw. Personen, bei
denen noch keine Fingerabdriicke genommen werden dirfen. Durch die Bildbiometrie kén-
nen Sicherheitsanfragen mit Fotografien schnell bearbeitet werden. Der Bildabgleich erfolgt
unabhangig davon, ob der Antragsteller einen gultigen Pass vorlegen kann.

Der Abgleich der Lichtbilder erfolgt zentral bei der AZR-Kontaktstelle Asyl beim Referat 722.
Werden echte Mehrfachantrage gefunden, werden die entsprechenden Informationen an das
zustandige Verfahrensreferat zur weiteren Bearbeitung abgegeben.

3.4 Namenstranskription _

Der Transkriptionsassistent transkribiert Namen in die lateinische Schreibweise und stellt
auBerdem eine abgeleitete Herkunftslandprognostik zur Verfigung. Dadurch wird die Na-
mensschreibweise im BAMF nach einheitlichen Vorgaben standardisiert und die Datenquali-
tat in Bezug auf die Namensschreibweise erhoht. Eine Namenstranskription wird unabhangig
davon durchgefiihrt, ob ein gltiger Pass oder Passersatz vorliegt.

Alle Antragsteller aus dem arabisch sprechenden Raum, die arabische Schrift sowohl lesen
als auch schreiben kénnen, geben im Rahmen der Asylantragsannahme mittels einer mit
arabischen Schriftzeichen versehenen Tastatur ihren Namen ein. Sofern ein Antragsteller
weder schreiben noch lesen kann, erfolgt die Eingabe des Namens uber den Dolmetscher.
Es erfolgt eine automatisierte Transkription des Namens und auRerdem eine Namensanaly-
se*. Das System erstellt ein Protokoll, das mit dem Indizierbegriff , Transkriptions-Protokoll“
durch das AVS nach MARIS importiert wird.

* Mittelfristig werden weitere Schriftzeichen in das System integriert.



Im Anschluss an die Prufung des transkribierten Namens bzw. im Anschiuss an die Anho-
rung kennzeichnet der entsprechende Entscheider in der entsprechenden MARIiS-Akte un-
ter ,Zusatzinformationen Person* das Attribut »Transkription-Name* mit dem passenden
Status:

* Kein Ergebnis

* Name Ubernommen

* Name als andere Schreibweise ilbernommen

* Name nicht tbernommen (Dieser Punkt sollte die Ausnahme bleiben).

Nach Prifung der Herkunftsanalyse bzw. im Anschluss an die Anhérung erfasst der ent-
sprechende Entscheider auBerdem in der entsprechenden MARIiS-Akte unter nZusatzinfor-
mationen Person* das Attribut »Transkription-HKL* mit dem passenden Status:
* Kein Hinweis
(Das System lieferte keinen Hinweis auf ein HKL)
* Hinweis nicht verifizierbar
(HKL-Einschéatzung Entscheider kommt im Hinweis nicht vor)
* Hinweis stiitzt Ast-Angaben
(HKL-Einschétzung Entscheider gleich Hinweis)
* Hinweis stltzt Ast-Angaben nicht
(HKL-Einschétzung Entscheider ungleich Hinweis)

Die Personenzusatzinformationen dienen der statistischen Auswertung im Rahmen der wei-
teren Entwicklung der Datenbasis fir die Transkription.

Weicht der transkribierte Name von dem in der Vorakte erfassten Namen ab, wird der
transkribierte Name zunéchst in der Maske ,MFI — weitere Namen* erfasst. Ob eine Ande-
rung der Fuhrungspersonalien in Betracht kommt, entscheidet der zustandige Entscheider
nach Durchsicht des Protokolls. Sollen die Fahrungspersonalien gedndert werden, sind die
ursprunglich erfassten Personalien in der Akte im Reiter ,MFI — weitere Namen® zu erfassen.
Die Beteiligten des Verfahrens (ABH, BKA, AE) sind vom AVS Uber die Anderung der Fih-
rungspersonalien entsprechend zu informieren.

Liegt oder lag im Rahmen der Erstregistrierung bereits ein Pass vor, der eine offizielle Na-
mensschreibweise vorgibt, erfolgt keine Anderung der Fuhrungspersonalien. Die transkribier-
ten Namen sind in der Maske ,MF| — weitere Namen"* zu erfassen.

Die Namensanalyse bezeichnet einen Vorgang der Darstellung von méglichen Herkunftsln-
dern eines Antragstellers, basierend auf der Analyse dessen Namens. Dabei erfolgt die Zu-
ordnung der namensbasierten Herkunftslandprognostik Giber Datenbanken und Haufigkeits-
verteilungen. Der Hinweis auf ein mégliches Herkunftsland anhand der Schreibweise des
arabischen Namens stellt eine Unterstitzung dar bei der Plausibilisierung und Verifizierung
der Herkunft der Antragsteller in der Anhérung.

Die Herkunftslandprognose stellt in textueller und qualitativer Weise einen Hinweis zur Ver-
bindung des Namens des Antragstellers zum angegebenen Herkunftsland, sowie zu weite-
ren moglichen Herkunftsidndern dar. Diese Hinweise stellen lediglich ein Indiz dar und haben
keine Beweiskraft. Folgende Beschreibungen sind méglich:



"Normaler" Fall:

* Der Name kommt im angegebenen Land [Syrien] [selten/sehr selten] vor. In
[den Léndern/dem Land] [Libyen, Algerien und Marokko] kommt er hingegen
haufiger vor.

(hier nur die Alternativiander (max. 3), die héufiger als das angegebene vorkommen)

* Der Name kommt im angegebenen Land [Afghanistan] [selten/sehr selten] vor.
Auch in anderen Léndern kommt der Name selten vor, am héufigsten noch in
[Saudi-Arabien, Libanon und Jemen].

(max. 3 Alternatividnder)

¢ Der Name kommt im angegebenen Land [Syrien] [regelm&Rig/hiufig] vor. In
[den Léndern/dem Land] [Libyen, Algerien] kommt er haufiger vor. In [den Lin-
-dern/dem Land] [Irak] kommt er seltener vor.

(Score des angegebenen Landes: >10, max. 3 Alternativiander, hier werden die Satze 2 und
3 nur angezeigt, wenn dies der Fall ist, d.h. wenn es haufigere oder seltenere gibt)

Fall Ungeklart/Staatenlos:
e Der Name kommt in den Lindern [Libyen, Algerien und Marokko]
am haufigsten vor.
(min. 1 Land mit Score: >10)
* Der Name kommt insgesamt selten vor, am haufigsten noch
in den Léndern [Libyen, Algerien und Marokko].
(alle Scores: <10, max. 3 Lénder)

Ausnahme:

* Der Name konnte keinem Land zugeordnet werden.
(wenn diberhaupt keine Treffer)

Die Quantifizierung der oben aufgezeigten textuellen Darstellung ist wie folgt.

Kommt sehr selten vor: 0
kommt selten vor: 0-10
kommt regelmaRig vor: 10-30

kommt haufig vor:  >30

Die Zahlen driicken hierbei aus, wie haufig dieser Name in den jeweiligen Landern vor-
kommt.

Schriftliche Asylerstantrige

Bei Auslandern, die ihren Asylantrag schriftlich nach § 14 Abs. 2 AsylG gestellt haben, kann
der zustandige Entscheider das Nachholen der Namenstranskription mit den gleichen Vor-
gaben wie bei der persénlichen Asylantragstellung verfugen. Der fur die Anhérung zustandi-
ge Entscheider weist den zustandigen AVS Mitarbeiter an, unmittelbar vor Beginn der Anho-
rung die Namentranskription durchzufahren.



3.5 AbschlieBende Bewertung der Identitit

Sofern der Antragsteller auch in der Anhérung keine Personaldokumente oder lediglich Ko-
pien/ Fotografien vorlegt, kommt es hinsichtlich der von ihm vorgetragenen Staatsangehérig-
keit bzw. Herkunft auf deren Glaubhaftmachung an. Im Rahmen der Gesamtwirdigung sind
auch die Ergebnisse der IT-Tools zu berticksichtigen. Die vorhandenen Erkenntnisse sind im
Rahmen der Anhérung soweit wie mdglich aufzuklaren, um die Identitst des Antragstellers zu
-ermitteln. Durch Vorhalte ist dem Antragsteller Gelegenheit zu geben, Widerspriiche oder
Unklarheiten aufzuklaren.

Bei Zweifeln am angegebenen Herkunftsland ist auch durch das Stellen von l&dnderspezifi-
schen Fragen, wie sie bspw. bereits fiir die Staaten Syrien, Irak und Eritrea existieren (L-
Laufwerk, zusatzliche Landerinfos), intensiv zu kléren, ob der Sachvortrag des Antragstellers
insoweit glaubhaft ist. Im Einzelfall ist nach Bewertung aller vorliegenden Informationen ggf.
die Durchfthrung einer Sprach- und Textanalyse zu prifen (siehe Kapitel Staatsangehérig-

keit/ Zweifel an der angegebenen Staatsangehérigkeit)

4. Sprach- und Textanalyse (S-T-A)

Ergeben sich nach vollstandig durchgefiihrter Anhérung und abschlieRender Anwendung
und Bewertung aller IT-Tools (des integrierten Identitatsmanagements) erhebliche Zweifel an
der behaupteten Herkunft des Antragstellers, kann im Einzelfall geprift werden, ob eine S-T-
A durchgefiihrt werden kann. Ggf. erfolgt Riicksprache mit Referat 711 (Zentralstelle fiir
Gutachter- und Dolmetscherangelegenheiten), ob ein Gutachter fir die angegebene Sprache
zur Verfigung steht.

Vor der Beauftragung einer S-T-A ist im Rahmen eines 4-Augen-Prinzips (Teamleitung, Re-
ferent oder Referatsleitung vor Ort) zu prifen, ob nicht bereits zu diesem Zeitpunkt eine Ent-
scheidungsreife vorliegt oder anderweitig hergestellt werden kann. Die Entscheidung, im 4-
Augen-Prinzip ist aktenkundig zu machen.

Grundsatzlich sind die S-T-A Auftrage auf wenige besondere Ausnahmen zu beschrin-
ken, (z.B. Haftfalle, Falle mit erhéhten Sicherheitshinweisen, Fille mit VG-Beschliissen).

Folgt aus dem Sprachgutachten eine eindeutige Zuordnung zu einem anderen als dem be-
haupteten Herkunftsland oder eine Zuordnung mit hoher bzw. Uberwiegender Wahrschein-
lichkeit, ist vor der Entscheidung der HKL-Schlussel entsprechend abzuandern.

Bei allen Fallen geringer Gewissheit ist der HKL-Schiussel auf ,998 fir ungeklart zu andern.
Bleibt das Sprachgutachten ergebnislos, und es bestehen weiterhin begrindete Zweifel an
der behaupteten Staatsangehérigkeit, ist ebenfalls eine Anderung des HKL-Schliissels auf
.998/ungeklart vorzunehmen. Siehe hierzu auch folgenden Punkt 4.

5. Aktenvermerk liber die Glaubhaftmachung der Identit:t

Nach erfolgter Anhérung ist in der MARIS-Akte vom Anhérer ein Aktenvermerk dariber auf-
zunehmen, ob die vom Antragsteller vorgetragene Staatsangehérigkeit bzw. Herkunft glaub-
haft gemacht werden konnte.



Dieser Vermerk soll auch als Grundlage fiir die Abteilung 3 im Rahmen der dort zu treffen-
den Entscheidun_g Uber die Zulassung zum Integrationskurs vor (positiver) Entscheidung
Uber den Asylantrag dienen.

- Ist der Sachvortrag als glaubhaft bewertet worden, und wurde im Rahmen der Akten-
anlage der HKL-Schliissel 998 fur ungeklart erfasst, so ist der HKL-Schliissel auf das
entsprechende HKL zu dndern

- lIstder Sabhvortrag vom Bundesamt als unglaubhaft bewertet worden und konnte
gleichzeitig keine andere konkrete Staatsangehérigkeit erkannt werden, so ist eine
»ungeklarte Staatsangehérigkeit* festzustellen und - sofern nicht bereits im Rahmen
der Aktenanlage erfasst - eine Anderung des HKL-Schliissels auf »998 (ungeklart)
vorzunehmen. -

6. Abgabe von Personaldokumenten bei anderen Behérden

In den Fallen, in denen der Antragsteller vortragt, Personaldokumente bei einer anderen Be-
hérde, bspw. bei der Bundespolizei, abgegeben zu haben, die noch nicht zur Akte des Bun-
desamtes gelangt sind, ist durch Nachfrage zu kldren, bei welcher Behérde die Dokumente
abgegeben wurden.

Bei Herkunftslandern mit hoher Schutzquote oder Verfahren mit einer voraussichtlich positi-
ven Entscheidung ist durch den Anhérer zunachst Zu Uberprifen, ob diese Dokumente in der
ab 03.04.2017 fur die Erfassung von Personaldokumenten verbindlich Zu verwendende An-
wendung PassTA (Pass Tracking Anwendung) erfasst sind (vgl. Rundschreiben vom
21.03.2017 - 162. Ergénzungslieferung DA AVS).

Sind in PassTA die Personaldokumente erfasst, sind diese anzufordern und ggf. einer Pri-
fung durch die PTU zu unterziehen. Befinden sich die Personaldokumente bereits bei der
PTU, ist hinsichtlich der Identitatsfeststellung das Ergebnis der PTU abzuwarten.

Sind in PassTA keine Personaldokumente erfasst, sind die entsprechenden Dokumente
durch den Anhérer bei der in der Anhérung ermittelten Behérde unter Hinweis auf die Eilbe-
durftigkeit mit einer Einschatzung zur Echtheit anzufordern. Im Rahmen der Anforderung ist
der Hinweis mit aufzunehmen, dass nach Ablauf von 10 Arbeitstagen und keiner eingegan-
genen Ruckmeldung von einer Fehlanzeige ausgegangen wird.

Werden die angeforderten Dokumente Ubersandt, ist nach deren Eingang eine Prifung der
Unterlagen zu veranlassen.

Sollten innerhalb von 10 Arbeitstagen keine Identitatsdokumente eingehen, ist wie unter
Punkt 2. zu verfahren.

Diese Verfahrensweise gilt auch in Fallen, in denen sich aus dem Akteninhalt der MARIS-
Akte ergibt, bspw. aus einem Schreiben der Bundespolizei, dass bei einer anderen Behdrde
Personaldokumente vorgelegt wurden, die noch nicht zur Akte des Bundesamtes gelangt
sind. '

7. Verlust von Personaldokumenten
Gibt der Antragsteller an, seine Papiere in Deutschland verloren zu haben oder diese seien
ihm gestohlen worden oder anderweitig abhandengekommen, besteht die Méglichkeit, eine
entsprechende Anfrage an die Fundpapierdatenbank beim BVA zu richten.




Die Anfrage erfolgt durch zugriffsberechtigte Mitarbeiter uber das AZR-VISA Portal durch
Ubermittiung eines Lichtbildes des Auslanders (siehe hierzu auch die Ausfuhrungen in der
DA-AVS/Fundpapierdatenbank.




