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Anlrag auf AKtErauskd

hre E-Mail vom 02.07.4013
sene geerveer verr
Cie haben unter Berufung auf Vorsohrfte I, dad LU d 34
mit E-Mail wom 02.07.2013 die Beretsielun] Hines TSIl e 3 e
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ters der BaFin beantragl. Auf lhren Antrog €

1. Der Antrag wird abgelehnt.

2. Kosten flUr dieses Verfahren werden nicht erhoben.

Begrundung:

Anspruch nach dem Informationsfreih¢ Rsgeselr des bunces
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Derdurch § 1 Abs. | Oes [FG grundsatzlich gewahrte Anspruch auf Ju-

gang zu amtlichen Informationen des Bundes bestenht hinsichthich des

WpHG)

angefragten Mitarbefer- und Beschwerderegisters der BaFin [Datenbank

im Sinne von § 34d Abs. 5 des Wertpaplerhandelsgeselres
aufgrund des Ausschiussgrundes nach § 3 IFG nicht
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1. Anspruchsausschiuss nach § 3 Nr, 1d) IFG

Der Anspruch auf Informationszugang bestent gem. § 3 Nr. 14) IFG
AkKhl, wenn das Bekanntwerden cer Infarmation nachleilge Auswirkun-

@en haben kann aufl Kontrall- oder Aufsichisaufgaben der Finanz-, Well-

bewerbs- und Regulierungsbehdrden Vorkegend st der Anspruch nach
§ 3 Nr. 1d) IFG ausgeschiossen, wed das Bekanntwerden der Inhaite des

Mitarbeiter- und Beschwerderegisters nachteilige Auswirkungen auf die
Kontroll- und Aufsichtsaufgaben der BaFin haten kinnte. Die Datenbank
soll der BaFin ermoglichen, durch Auswertungen und Analysen des Da-

tenbestandes die Tatigkeit der Wertpapierdienstiestungsunternehmen
im Bereich der Anlageberatung ru Uberwachen (Bundestags- Drucksache
17/3628, S. 24). Nach § 34d Abs. 5 WpHG handelt es sich ausdruckich
um eine interne Datenbank der BaFin. Es ist anzunehmen, dass keine
oder nur eine geringe Bereitschaft der Wertpapierdienstliestungsunter-
nehmen zur Meldung ihrer Mitarbeiter bestinde, wenn die Meldungen
nicht im Vertrauen auf die Vertraulichkeit der Daten vorgenommaen wer-

den kSnnten. Die Weitergabe der Daten an Personen auberhalb der Ba

Fin k&nnte daher die Aussagekraft des Datenbestandes und camit die
Fahigkeit der BaFin zur Erflllung Ihrer Kontroll- und Aufsichtsaufgaben

beeintrachtigen.
2. Anspruchsausschiuss nach § 3 Nr. 4 IFG |. V. m. § B WphG

Der Anspruch ist auch nach § 3 Nr. 4 IFG |. V. m. § 8 WpHG ausge-
schlossen.

Gemdal § 3 Nr. 4 IFG besteht ein Anspruch aul Informationszugang
nicht, wenn die [nformation einer durch Rechtsvorschrift geregeiten
Geheimhaitungs- oder Vertraulichkeitspflicht unteriiegt. Zu den in § 3 Nr.
4 IFG angesprochenen Rechtsvorschriften gehort auch § 8 Abs. 18.1

WpHG. Damit kdnnen Anspriche auf Informationszugang nach dem IFG
nur insoweit bestehen, als die Weitergabe der begehrten Informationen

an Dritte nicht durch § 8 WpHG ausgeschlossen wird (vom BVerwG, Urt.
v. 24. 5. 2011 - 7 C 6/10, bestétigt).

Dies entspricht auch dem Willen des Gesetzgebers. Nach der Begrun-

zum Entwurf des IFG (Bundestags-Drucksache 15/4493) ist § 3

mmmuwni-mmmmmmmm
materiell-rechtlichen Varschriften in den jeweiligen Spe-

zislgesetzen selbst erfolgen soll. So fuhrt die Begrindung zum Gesetz-
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entwurf als gesetziiche Geheimhaltungsregel namentlich u. a. das Kre-
ditwesengesetz aul. § B WpHG ist die regelungsgleiche Norm im WpHG.

Im vorliegenden Falle untersagt es mir § 8 Abs. 1 5. 1 WpHG, unbefugt
Totsachen zu offenbaren, die mir im Rahmen meiner Aufsichtstatigkeit

bekannt geworden sind. § 8 Abs. 1 WpHG verbietet den bel der BaFin
Beschaftigten, die ihnen bei ihrer Tatigkeit bekannt gewordenan Tatsa-
chen, deren Geheimhaitung im Interesse eines nach dem jeweiligen Ge-

setz Verpflichteten oder eines Dritten liegt, insbesondere Geschafts- und
Betriebsgeheimnisse und personenbezogene Daten unbefugt zu offenba-
ren oder zu verwerten.

Sie begehren vorliegend Informationen, die den Mitarbeitern der BaFin
bel ihrer Titigkeit bekannt geworden sind und an denen ein geschutrtes

Geheimhaltungsinteresse der Betroffenen besteht. Der Zugang zu den
Daten des Mitarbeiter- und Beschwerderegisters kann vorliegend nicht
gewdhrt werden, weil es sich um hierbei um geschutzte personenbezo-
gene Daten handelt. Die Daten sind durchgehend Einzelangaben zu per-
sSnlichen oder sachlichen Verhiitnissen bestimmter oder bestimmbarer
Personen; sie sind damit gemdB § 3 Abs. 1 des Bundesdatenschutzge-

setzes (BDSG) personenbezogene Daten. Der Inhalt der Datenbank
ergibt sich aus § 9 auch |. V. m. § 8 der WpHG-Mitarbeiter-

anzeigeverordnung (WpHGMaAnzv).

Bezuglich des Regelbeispieles personenbezogener Daten geht bereits der
Gesetzgeber von einem grundsatzlich bestehenden Geheimhaltungsinte-
resse aus. Hier steht die Geheimhaltung der vorgenannten Daten im
Interesse der betroffenen natlrlichen Personen. Anhaltspunkte dafr,

dass das Geheimhaltungsinteresse an diesen Daten nicht besteht, llegen
mir nicht vor. Bel der Datenbank handelt es sich nach § 34d Abs. 5

WpHG um eine (nterné Datenbank der BaFin.

Hier liegt keiner der in § 8 Abs. 1 Satz 3 WpHG aufgezahiten Ausnahme-
tatbestande vor, der mir die Befugnis zum Offenbaren von Tatsachen,
die der Verschwiegenheitspflicht unterliegen, einrdumt.

Der Datenbestand félit daher unter die Verschwiegenheitspflicht des § 8
WpHG. § 8 Abs. 1 Satz 1 WpHG sieht auf Tatbestandsseite kein Abwa-

vor. Dies macht es erforderlich, eine gebundene Ent-
scheidung zu treffen. Die Ablehnung des Informationszuganges ist nach
§ 3Nr. 4 IFG I. V. m. § 8 Abs, 1 Satz 1 WpHG rechtmaBig.
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Diese Entscheidung ergeéht Kos

GemBaB § 9 Abs. 2 IFG teile ich [hnen mil dass der begehrte Informal
onszugang voraussichtlich auch zu einem spiteren Jeilpunki weoer
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Rechtsbehelfsbelehrung:
GCegen diesen Bescheld kann in nerhalb eines Monats nach Bekanntgabs
Widerspruch ermogoen werden. Der Widerspruch 1St D€l der Bundesanstalt
fir Finanzdienstieistungsaufsicht, Marie Curie-Strale 24-40,

Erankfurt am Main, oder Graurhe ndorfer Strafe 108, 53117 Bon
P @inZulegen.
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schriftlich oder zur Niederschrif

Mit freundlichen Gruen

# -




