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Sehr geehrte

nachdem Thnen Ausdrucke aus dem Programm der Registratur zugésendét wurden, stellten
Sie ergidnzende Fragen. Nachdem ich mich erkundigt habe, mochte ich Ihnen gern antworten:

1) Sind unter dem Betreff-Kiirzel "EV*" alle _eing_ehendeh $§23 SfUG‘Anﬁ”ageﬂ erfasst? (Die |
von mir summierten Zahlen sind teilweise nicht mit den Angaben in den BStU-

Tatigkeitsberichten in Einklang zu bringen.)

Bei der Recherche im Registraturverfahren IREG wurde das Kiirzel EV* (mit Trunkierung)

. verwendet, d.h. enthalten sind Eintréige mit dem Betreffkiirzel Ermittlungsverfahren (EV) und

Eintrége mit dem Betreffkiirzel Ermittlungsverfahren Nachnchtendlenste (EV-NV) sowie
EV/DRK (Ersuchen des Suchdienstes des DRK).

 Beim BStU werden die Ersuchen nach § 23 StUG und nach § 25 Absat7e 1 und 2 mit den |

Betrefﬂ<urzeln EV bzw. EV/NV erfasst

Bis zum Jahr 2008 wurden fiir diesen Bereich Handstatistiken der einzelnen Mitarbeiter/innen
fiir die Behordenstatistik zusammengefasst. Diese weisen bekanntermalien eine nicht uner-
hebliche Fehlerquote auf. Seit einer am 30.06.2008 durchgefithrten dv-unterstiitzten Be-
standszdhlung werden die statistischen Angaben aus der IREG gewonnen.

2) Triffi es zu, dass S‘i‘éh‘ei’he“itsiibjéfpmfungen‘ nicht gnthalie'ﬁ sind, weil diese im Betreff das
Kiirzel "SUB*" (?) tragen? Zdhlen diese mit zu § 23-Anfragen oder bezieht sich diese auf eine

~andere Rechisgrundlage (S,UG)? '



seme2vons Ja, Sicherheitsiiberpriifungen werden separat bei den Uberpriifungen erfasst. Die Rechts-
grundlage fiir S1cherhe1tsuberprufungen sind § 20 Abs. 1 Nr. 11 sowie § 21 Abs. 1 Nr. 8 Sta-
si-Unterlagen-Gesetz (StUG).

3) Gibt es eine einfache Moglichkeit iiber die Registratur herauszufinden, ob es eine positive
oder negative Antwort (z.B. Anzahl der tibermittelten Seiten) fur die einzelnen Anfiragen der
gelieferten Jahrgange gab?

Aus Datenschutzgriinden diirfen sich Erfassungsverhaltnisse beim MfS nicht aus den Eintra-
gungen aus der IREG ergeben. /

Beziiglich des Kiirzels ,,EV** kénnen somit aus der Registratur keine ,,Belastungen“ abge-
fragt werden. Seit dem 30.06.2008 werden zu den Erledigungsarten, bei denen MfS-
Unterlagen zu lesen/sichten waren, zwar Zahlen zu den gelesenen Seiten erfasst. Es lisst sich
jedoch aus der IREG nicht ermitteln, wie viele Seiten an d1e ersuchenden Stellen in Kopie
heraus gegeben wurden.

4) Haben Sze eine Aufstellung iiber das Betreff-Schema der Regzstratur d h. welche Kurzel
fiir welche Rechtsnormen im StUG ab wann verwendet worden sind?

Ein solches Schema liegt nicht vor. Die Betreffs werden Je nach fachlicher Notwendigkeit
emzelfallbezogen angepasst. So wurden bspw. Ersuchen nach §§ 20/21 Abs. 1 Nr. 3 StUG - .
Aufkldrung des Schicksals Vermisster und ungeklérter Todesfille (in der Regel ist die ersu-
chende Stelle das Deutsche Rote Kreuz) zundchst mit dem Betreff EV, ab Juni 2008 mit dem
Betreffkiirzel EV/DRK und ab Mérz 2011 mit dem Kiirzel WGM/ATS erfasst.

3) Auffillig ist die gestiegene Anzahl von Anfragen von Gehezmdzensten ab 2007/08. Gibt es
dafiir eine plausible Erkldrung (gecinderte Rechtsnormen)?

Das Kiirzel ,,EV-NV* wurde erst am 20.12.2007 in der Registratur eingefiihrt. Davor wurden
entsprechende Ersuchen unter dem Betreff »Sonstiges* erfasst. D.h., in den Thnen tibermittel- ]

-~ ten-Unterlagen-konnen entsprechende Ersuchen vor defio. [ Datum nicht erfasst sein. Es
kann deshalb nicht bestitigt werden, dass es elnen auffalh gen Anstieg von Anfragen von Ge-
heimdiensten gab.

Ergéinzend méchte ich anmerken, dass die Thnen tibermittelten Daten lediglich dem Registra-
turprogramm mit Hilfe einer einfachen Abfrage entnommen wurden. Sonstige mogliche Da-
ten wurden nicht einbezogen bzw. lagen nicht in der Form vor, dass Sie tiber das IFG heraus-
gabefhig sind. Der Aussagewert dieser Daten ist deshalb sehr begrenzt. Es ist mir im Rah-
men des IFG leider ebenfalls nicht méglich, eine statistische Auswertung moglicher Fehler-
quellen, Korrekturen der Zahlen vorzunehmen. Es handelt sich bei den ibermittelten Daten
gerade nicht um eine offizielle Statistik der Behérde zu Ihrem Themenkreis. Das Registratur-
programm IREG hat auch nicht zuvérderst den Zweck, genaue statistische Daten zu bestlmm-



- semeavons ten Themenkomplexen zu erfassen. Vielmehr handelt es sich lediglich um ein Hilfsmittel zur
Erleichterung der Bearbeitung. Ich bitte Sie, dies bei Ihren Auswertungen einzubezichen

Fiir Fragen stehe ich Thnen gern zur Verfiigung.

Mit freundlichen Griilen
Im Auftrag
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Bossack
(Referentin beim Beauftragten fiir das IFG)
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