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Die Quantifizierung des Anteils klimaschädlicher Gase, die beim Förderprozess / Verarbeitungs-
prozess von Erdgas und Erdöl mithilfe von Hydraulic Fracturing in den USA entweichen, ist all-
gemein schwer zu beantworten. Die Messungen hängen von der Methodik und zahlreichen weite-
ren Faktoren wie beispielsweise dem Wetter ab; beispielsweise fallen Wintermessungen allge-
mein höher aus (vgl. hierzu Oltmans et al. 20141). Eine standardisierte unumstrittene Methodik 
und Prozedur existiert nicht. Eine grundsätzliche Diskussion der Problematik findet sich in Allen 
20142, ferner Allen 20163.  

Abschätzungen sind Gegenstand der Publikationen Karion et al. 20154 und Karion et al. 20135, 
die Auswirkungen einer Panne werden in Conley et al. 20156 beschrieben. Aufgrund dessen, dass 
- wie dargestellt - keine einheitlichen Messergebnisse angegeben werden können, ist auch ein 
quantitativer Vergleich mit dem Aufkommen von Schadstoffen durch andere Prozesse (Haushalt, 
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Verkehr etc.) nicht möglich. Allerdings werden einzelne Aspekte des Schadstoffvergleichs in ver-
schiedenen Publikationen andiskutiert: Kort et al. 20147, Lamb et al. 20158, Litovitz et al. 20139, 
McKain et al. 201510, Zavala-Araiza et al. 201511.  

Die vorrangig zu benennenden Quellen für die Freisetzung von Partikeln und flüchtige organi-
sche Verbindungen (VOCs), insbesondere Methan, sind laut einer aktuellen Publikation zum 
„Schiefergas-Boom in den USA“12

• Dieselmotoren (LKWs und Stromerzeugungsprozess) 
• Lecks (in Verarbeitungs- und Transporteinrichtungen entweichen durch Lecks insbe-

sondere Methan)  
• Verdunstung (Verdunstung von Flüssigkeiten, z.B. offene Lagerbecken) 
• Stützmittel (eventuell durch Kieselsandverwendung) 
• Abfackeln von Erdgas (Abfackeln von Erdgas aus der Flowbackphase, es entsteht ins-

besondere CO2) 
• bodennahes Ozon (durch Reaktion von Luftschadstoffen). 

Eine übersichtliche kurze Einführung in die Problematik der Methanemissionen aus der Erdgas-
lieferkette bietet das Kapitel „Methane Emissions from the Natural Gas Supply Chain“ in einem 
2015 erschienenen Buch zu „Environmental and Health Issues in Unconventional Oil and Gas 
Development“13.  
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Auf die Problematik der Lecks wird anhand spezifischer US-amerikanischer Beispiele in folgen-
den Publikationen eingegangen: Brandt et al. 201414, Peischl et al. 201515, Subramanian et al. 
201516. 

Die Auswirkung von VOCs auf die Umwelt (und Treibhausbilanz) wird in verschiedenen Publi-
kationen diskutiert. Ein Übersichtsartikel aus dem Jahr 2014 untersucht Emissionen und Auswir-
kungen von Luftschadstoffen, die mit der Schiefergasproduktion und -nutzung verbunden sind. 
Emissionen und Auswirkungen von Treibhausgasen, photochemisch aktiven Luftschadstoffen 
und toxischen Luftschadstoffen werden beschrieben. Neben den direkten atmosphärischen Aus-
wirkungen der erweiterten Erdgasförderung werden auch indirekte Effekte genannt.17 In einem 
anderen Artikel aus dem Jahr 201518 geht der Autor auf die Klimawirksamkeit von Methan ein. 
Hier werden unterschiedliche Größen (basierend auf unterschiedlichen Studien) der Methan-
emissionen bei der Produktion von Schiefergas angegeben. Zusammenfassend konstatiert der Au-
tor, dass die Schiefergasproduktion (im Zeitraum 2009-2011), wenn man sich den gesamten „life 
cycle“ ansehe (einschließlich Lagerung und Lieferung), zur Emission von durchschnittlich 12% 
des produzierten Methans geführt hat. Trendbetrachtungen zu Treibhausgasemissionen mit und 
ohne Methangasemission werden ebenfalls untersucht und grafisch dargestellt. 

Zwei wesentliche Daten-Quellen für die Methangasemission-Berichterstattung in den USA sind 
zum einen das US Greenhouse Gas Inventory (GHGI). Hierbei handelt es sich um einen jährli-
chen Bericht, der die Schätzwerte US-amerikanischer Treibhausgasemissionen nach Quell-Kate-
gorien ab 1990 bis zwei Jahre vor Publikationsdatum angibt. Er wird in Erfüllung der Verpflich-
tungen der United Nations Framework Convention on Climate Change publiziert. Es gab in den 
vergangenen Jahren eine Reihe methodischer Veränderungen. Das Greenhouse Gas Reporting Pro-
gram (GHGRP) ist ein obligatorisches Berichterstattungsprogramm für US-amerikanische Einrich-
tungen mit einer jährlichen Treibhausgasemission von mehr als 25.000 Tonnen Kohlendioxi-
däquivalent. Die neuesten Daten stammen von 2016. 
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Verschiedene wissenschaftliche Publikationen vergleichen ihre Ergebnisse in einzelnen Regionen 
mit denen aus den offiziellen Datenbanken: Omara et al. 2016 19 (höhere Werte), Allen et al. 
(2013, 2015, 2015: höhere Werte)20,21,22, Lyon et al. 201523 (höhere Werte), McKain et al. 201524

(höhere Werte), Subramanian et al. 201525 (Reevaluation, welche Emittierer berichterstattungs-
pflichtig sind). 

Kurzzusammenfassungen aller in dieser Kurzinformation zitierten wissenschaftlichen Publikatio-
nen finden sich in der Dokumentation „Literaturüberblick amerikanischer Studien zum Thema 
Hydraulic Fracturing“, WD 8 - 3000 – 004/18 vom 24. Januar 2018.  
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