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HESSISCHER LANDTAG

Kleine Anfrage
Hermann Schaus (DIE LINKE) vom 10.07.2019
Falschparker und Abschleppvorginge durch die Landespolizei

und
Antwort

Minister des Innern und fiir Sport

Vorbemerkung Fragesteller:

Zur Beseitigung von Behinderungen und Gefahrdungen durch Falschparker etwa auf Geh- und Radwegen so-
wie Busspuren ist das Abschleppen der Weg, die Behinderung/Gefdhrdung schnellstmdglich abzustellen.
Oftmals wird jedoch seitens der Polizeibeamtinnen und -beamten bei Einsitzen darauf verwiesen, dass eine
ausgestellte Ordnungswidrigkeit (,,Knollchen*) ausreichend ist, um die Blockade z.B. eines Rad-/Gehwegs zu
ahnden, auch wenn hierdurch die oftmals vor Ort bestétigte Gefdhrdung nicht beseitigt wird.

Oftmals wird auch behauptet, die Polizei sei verpflichtet, vor Ort nach dem Halter/Fahrer des Fahrzeugs zu
suchen oder dass man versuchen miisse, jemanden telefonisch zu erreichen. Gegenldufige Rechtsauffassungen
vertreten etwa die Ansicht, dass ,,spezial- und generalpriventive Aspekte gegen eine Nachforschungspflicht“
sprachen, und es die StraBenverkehrsordnung konterkarierte, ,,wenn der Fahrer [...] durch seine Nachricht
einen Abschleppschutz herbeifithren konnte.“ (vgl. ,Erlauterungen zum hessischen Gesetz fiir Sicherheit und
Ordnung“, Kapitel 3.2 , Erforderlichkeit von AbschleppmaBnahmen®, Hessische Hochschule fiir Polizei und
Verwaltung).

Vorbemerkung Minister des Innern und fiir Sport:

Das vordergriindige Ziel bei den Behinderungen und Gefahrdungen durch Falschparker etwa auf
Geh- und Radwegen sowie Busspuren ist nicht das Abschleppen des behindernd oder gefiahrdend
parkenden Fahrzeugs selbst, sondern die moglichst ziigige Beseitigung der betreffenden Sto-
rung. Eine grundsitzliche Verpflichtung, vor Ort den Halter oder Fahrer zu ermitteln, ist nicht
gegeben. Die Anforderungen an die RechtméiBigkeit einer gefahrenabwehrenden MaBnahme
sehen jedoch die Beachtung des VerhiltnismaBigkeitsgrundsatzes vor. D.h., die MaBnahme
muss geeignet, erforderlich und angemessen sein. Erforderlich in diesem Sinne ist die mildeste
von mehreren gleich geeigneten Mafinahmen. Ist der Fahrzeugverantwortliche ohne weiteres
feststellbar und kann er ohne Verzogerung veranlasst werden, das Fahrzeug wegzufahren, kann
dieses mildere Mittel daher vorzuziehen sein (vgl. BVerwG Urteil vom 09.04.2014, Az.: 3 C
5/13 m.w.N.). Sofern Fahrzeugverantwortliche mit einem geringeren Aufwand, als er fiir die
AbschleppmaBnahme erforderlich wire, ermittelt und zum Entfernen des Fahrzeugs veranlasst
werden kann, ist dies ebenfalls der Abschleppung vorzuziehen.

Diese Vorbemerkungen vorangestellt, beantworte ich die Kleine Anfrage wie folgt:

Frage 1. Welchen ,,Ermessensspielraum“ haben Polizeibeamtinnen und -beamte im Hinblick auf eine Ab-
schleppmaBnahme bei einer bestehenden Gefahrdung, wie z.B. einem zugeparkten Radweg?

Im Hinblick auf eine AbschleppmafBnahme bei einer bestehenden Gefdhrdung, wie z.B. einem
zugeparkten Radweg, haben Polizeibeamtinnen und -beamte Ermessensentscheidungen zu tref-
fen. Dabei sind stets die Umstinde des Einzelfalls zu beriicksichtigen und entscheidend. Die
Polizeibeamtinnen und -beamten haben im Rahmen der Ermessensausiibung den Grundsatz der
VerhéltnismaBigkeit (§ 4 HSOG) zu beachten. Die Nachteile fiir den Betroffenen diirfen danach
im konkreten Einzelfall nicht auBer Verhiltnis zum erstrebten Erfolg der AbschleppmafBinahme
stehen. Nach der Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgerichts sind generalpraventive Zwe-
cke allein nicht ausreichend, um eine AbschleppmaBnahme zu rechtfertigen; sofern das ver-
botswidrige Abstellen eines Fahrzeugs zu konkreten Behinderungen fiihrt, wird die Entschei-
dung fiir das Abschleppen jedoch regelmdBig nicht unverhéltnisméBig sein (vgl. BVerwG,
Urteil vom 09.04.2014, Az.: 3 C 5/13, Rn. 12 m.w.N. - juris). Ist ein Radweg betroffen, ist in
der Regel das Abschleppen von Fahrzeugen, ,,die einen Radweg mehr als nur unwesentlich ein-
engen“, verhdltnisméiBfig (vgl. VG Saarlouis, Beschluss vom 19.09.2016, Az.: 6 L 1236/16,
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Rn. 26 und OVG NRW, Beschluss vom 15.04.2011, Az. 5 A 954/10, Rn. 10 - juris). Eine
Pflicht der Polizeibeamtinnen und -beamten zum Abschleppen besteht jedoch nur dann, wenn
sich das Ermessen der Polizeibeamtinnen und -beamten auf die Vornahme dieser Mafinahme re-
duziert, d.h., das Abschleppen die einzige ermessensfehlerfreie Entscheidung darstellt. Dies
kann im Einzelfall bei einer schwerwiegenden konkreten Gefahr denkbar sein.

Frage2. Wie bewertet das Ministerium die regelméBig seitens Polizeibeamtinnen und -beamten getitigte
Aussage, dass man verpflichtet sei, vor Ort nach dem Halter/Fahrer des Fahrzeugs zu suchen
oder man versuchen muss, telefonisch jemanden zu erreichen?

Wie in der Vorbemerkung dargestellt, setzt die RechtméifBigkeit einer polizeilichen MaBnahme
u.a. eine Priifung voraus, ob das mildeste unter gleich geeigneten Mitteln angewandt wird bzw.
wurde. Sofern Fahrzeugverantwortliche mit vertretbarem Aufwand ermittelt werden kdnnen, ist
die polizeiliche Verfiigung, das betreffende Fahrzeug zu entfernen, der sofortigen Abschleppung
vorzuziehen.

Frage 3.  Gab es in Hessen Fille, bei denen Polizeibeamtinnen und -beamte personlich fiir die Kosten einer
durchgefiihrten und anschliefend gerichtlich fiir unverhdltnisméaBig erklarten Abschleppmafnah-
me aufkommen mussten, wie es geriichteweise unter Polizeibeamtinnen und -beamten heif3t?

Fille, in denen Polizeibeamtinnen und -beamte fiir die Kosten von gerichtlich fiir unzuléssig er-
klarten AbschleppmaBnahmen aufkommen mussten, sind nicht bekannt.

Frage 4. Wie viele Abschleppvorginge wurden in den Jahren 2015 bis 2018 in den Stadtgebieten Frankfurt
am Main, Darmstadt, Wiesbaden und Kassel durch die Landespolizei durchgefiihrt?
(Bitte getrennt nach Jahr, Stadt, durchgefiihrter, begonnener Umsetzung und Leerfahrt eines Ab-
schleppfahrzeugs zur Umsetzung auflisten.)

Frage 5. In welchen Bereichen wurden in den Jahren 2015 bis 2018 Kraftfahrzeuge in Frankfurt am Main,
Darmstadt, Wiesbaden und Kassel abgeschleppt? (Bitte aufschliisseln nach Jahr, Stadt, Radfahr-
streifen/Radwegen/Schutzstreifen, Gehwegen, Kreuzungen/Fufigingeriiberwegen [Fiinf-Meter-
Bereich] und sonstigen.)

Die Fragen 4 und 5 werden aufgrund des Sachzusammenhangs gemeinsam beantwortet.

Die Fallzahlen aller von der Polizei in den Jahren 2015 bis 2017 veranlassten AbschleppmaB-
nahmen (getrennt nach den hessischen Polizeiprisidien) stellen sich wie folgt dar:

2015 2016 2017
PP Frankfurt 2.570 2.476 2.805
PP Mittelhessen 483 475 559
PP Nordhessen 594 684 642
PP Osthessen 220 211 196
PP Siidhessen 476 523 545
PP Siidosthessen 611 642 655
PP Westhessen 600 629 602
Gesamt 5.554 5.640 6.004

Eine Auswertung fiir das Jahr 2018 sowie differenziertere Auswertungen der Abschleppmaf-
nahmen im Sinne der Fragestellung sind in der Kiirze der fiir die Beantwortung der Kleinen An-
frage verfiigbaren Regelfrist nicht mdglich, da hierfiir eine hdndische Sichtung des gesamten in
Betracht kommenden Aktenbestands und Auswertung jedes Einzelvorgangs erforderlich ist.

Wiesbaden, 13. August 2019
Peter Beuth



